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§.  VI IL  —  Matières  commerciales. 

Du  29  novembre  1721. 

Xja  modification  que  le  parlement  de  Rouen  a  mise 
à  l'e'dit  de  i563  ,  par  rapport  au  pouvoir  qu'il  donne 
aux  juges-consuls  de  juger  en  dernier  ressort,,  jusqu'à 
]a  somme  de  5oo  livres  ,  m'étoit  inconnue,  aussi  bien 
qu'au  conseil.  On  ne  pouvoit  pas  deviner  que  le  par- 
lement de  Normandie  suivît,  sur  ce  point,  un  usage 
différent  de  celui  de  tous  les  autres  parlemens  du 
royaume  -,  et  il  est  bien  difficile  d'autoriser  un  pareil 
usage,  dans  une  matière  où  les  mêmes  motifs  doivent 
faire  observer  partout  les  mêmes  règles.  D'ailleurs  , 
l'ordonnance  géne'rale  du  commerce,  qui  a  élé  faite 
en  l'année  1673,  et  qui  ordonnoit  purement  et  sim- 
plement que  i'édit  d'établissement  des  consuls  de 
i563,  et  tous  les  autres  édits  et  déclarations  donnés 
D'Jguesseau.  Tome  XII L  i 
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en  coiiseV|uence  ,  seroicnt  des  lois  communes  pour 
tous  les  sièges  de  juridiction  consulaire,  est  un  titre 
posliîiicur  et  g«'nc^rai,  qui,  ajanl  e'té  cnrci^i-tftré,  sui- 
vant tonte  apparence;  ,  sans  aucune  modilicalion  par 
le  parlement  de  Rouen  ,  semble  couvrir  et  effacer 
cctU:  ancienne  modilication  qu'il  a  voit  mise  ,  en  en- 
registrant le  premier  edit  de  création  des  juges  et 
consuls  des  marchands.  Il  y  a  eu,  depuis  ce  temps-ià  , 
au  mois  de  mai  1710,  un  édit  par  lequel  le  roi  créa 
vingt  nouvelles  juridictions  consulaires  ;  et ,  par  cet 
édit  ,  le  roi  leur  attribua  les  mêmes  droits  et  les 
mêmes  pouvoirs  qu'aux  juges  et  consuls  précédem- 
ment établis,  pour  en  jouir  conformément  aux  édits 
et  déclarations  qui  avoient  été  donnés  en  faveur  de 
ces  juges.  Prenez  la  peine  de  me  faire  savoir  si  cet 
édit  n'a  pas  été  enregistré  au  parlement  de  Rouen  , 
où  il  doit  l'être  ,  puisque ,  par  l'édit  ,  il  y  a  un  nou- 
veau siège  de  juges  et  consuls  établi  dans  le  ressort 
de  votre  parlement  j  et  si  votre  compagnie  a  renou- 
velé, en  enregistrant  cet  édit,  l'ancienne  modification 
qu'elle  avoit  mise  dans  l'enregistrement  de  l'édit  de 
l563-',  mais,  si  cela  n'est  pas,  comme  il  est  naturel 
de  le  présumer  ,  il  sera  bien  difficile  de  donner  la 
préférence  v\  l'usage  particulier  d'une  seule  province 
du  royaume  ,  sur  tant  de  titres  antérieurs  et  posté- 
rieurs qui  établissent  une  règle  contraire  sur  le  droit 
commun  de  toute  la  France,  à  l'exception  de  la  Nor- 
mandie, et  sur  le  bien  du  commerce  qui  ne  souffre 
pas  que  la  condition  des  négoeians  ,  qui  sont  obligés 
de  plaider  devant  les  juges  et  consuls  ,  soit  moins 
favorable  dans  votre  ressort  que  dans  celui  de  tous 
les  autres  parlemens. 


Du  10  juin  1729. 

Vous  recevrez  incessamment,  par  M ,  l'arrêt 

par  lequel  le  roi  a  cassé  l'élection  du  nommé y 

poui-  la  place,  de  consul  de  la  yille  de  Bordeaux ,  et 
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ordonné  qu'il  seroit  procédé  à  une  nouvelle  ëleclioa 
en  la  manière  accoutumé.  On  y  auroit  pu  faire  men- 
tion   de  votre  ordonnance,   si  j'avois  reçu  plus  tôt 
Icclaircissement  que  vous  me  donne/,  par  votre  lettre 
du  3o  du  mois  dernier  5  mais  ,  comme  on  ignoroit  , 
quand  l'arrêt  a  été  rendu  ^  ce  que  vous   oLservez, 
dans  cette  lettre,  sur  l'édit  de  i563,  portant  créatiou 
d'une   juridiction  consulaire   dans  la  ville  de   Bor- 
deaux ,  par  lequel  le  roi  s'est  réservé  la  connoissançe 
des    appels  qui  seroient  interjetés  de  l'élection  des 
juges  et  consuls  ,  on  n'a  pas  cru  devoir  y  rappeler 
votre  ordonnance  ,  à  cause  du  doute  que  l'on  avoit 
sur  votre  compétence.  D'ailleurs,  quand  même  l'édit 
que  vous  citez  dans  votre  dernicrc  lettre  auroit  été 
plus  connu  en  ce  pays-ci,  il  auroit  toujours  élé  ques- 
tion   de   savoir   si  la    disposition   de    cet   édit  ,  qui 
pouvoit  appuyer  votre  ordonnance,  étoit  encore  eu 
vigueur  ,  et  si  l'usage  n'y  avoit  point  dérogé,  en  sup- 
posant  que   cette    disposition    ne    regardoit   que    la 
première  élection  qui  seroit  faite  après  l'édit,  et  fjue 
l'établissement  de  la  nouvelle  juridiction  consulaire 
étant  une  fois- consommé ,  il   falloit  revenir,  sur   ce 
point ,  aux  règles  ordinaires  et  à  l'ordre  naturel  des 
juridictions,  comme,  en  effet,  je  crois  qu'on  en  trou- 
veroit   des  exemples  j  mais  l'essentiel  est  que  ,  sans 
parler  de  votre  ordonnance  ,  on  en  a  suivi  entière- 
ment l'esprit ,  en  cassant  l'élection  que  vous  aviez  eu 
raison  de  vouloir  empêcher.  Vous  prendrez  la  peine 
de   faire   signifier   l'arrêt    aussitôt   que   vous   l'aurez 
reçu ,  et  de  tenir  la  n^ain  à  ce  que  la  nouvelle  élec- 
tion ,  à  laquelle  il  s'agira   de   procéder  suivant  cet 
arrêt,  se  passe  dans  l'ordre,  et  sans  cabale,  autant 
qu'il  sera  possible. 

Au  surplus,  on  n'a  pas  jugé  à  propos  de  faire 
aucun  règlement,  au  moins  quant  à  présent,  sur  ce 
qui  regarde  la  succession  du  fds  au  père  dans  leé 
places  de  juge  et  consuls  des  marcliands.  Outre  que 
tous  les  députés  des  villes  de  commerce  s'y  sont  fort 


opposes 
d'un  cas  où 


on  n'a  pas  cru  que,  sur   le   seul  exemple 
Li  on  avoit  abusé^  à  cet  égard  ,  de  la  liberté 
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commune  ,  il  convînt  de  l'aire  une  loi  générale.  lî 
l'aiidra  voir  ce  que  rexpcricnce  apprendra  sur  ce 
sujet;  et,  comme  on  a  vécu  depuis  long-temps  dans 
une  entière  liherlé  à  cet  égard  ,  sans  qu'il  en  soit 
arrivé  aucun  inconvénient  remarquable  ,.  il  pourra 
se  passer  encore  beaucoup  d'années  sans  qu'on  soit 
obligé  d'y  mellre  la  main  :  ce  qui  paroît  -beaucoup 
plus  ini})orlant ,  seroit  de  régler  plus  exactement  la 
forme  des  élections  et  la  manière  d'y  prendre  les 
voix.  Il  y  a  eu  une  déclaration  faite  l'année  dernière, 
sur  ce  sujet ,  par  rapport  aux  juges  et  consuls  de 
Paris  ,  qui  contient  plusieurs  réglemens  utiles  ,  mais 
qu'il  seroit  peut-être  difficile  d'approprier  aux  usages 
des  autres  villes  de  commerce.  Je  me  contente  donc 
de  vous  prier  d'y  faire  réllexion  à  l'égard  de  la  ville 
de  Bordeaux;  et ,  si  vous  jugez  à  propos  de  m'envoyer 
quelques  mémcûres  sur  cette  matière,  je  les  recevrai 
toujours  avec  plaisir,  pour  en  faire  l'usage  qu'il  con- 
viendra ,  par  rapport  au  bien  public. 


Du  25  mai  1735. 

Le  mémoire  du  parlement  de  Bretagne ,  que  vous 
m'avez  envoyé,  a  deux  objets  :  le  passé  et  l'avenir. 

Sur  le  premier  objet,  dès  le  moment  que  les  consuls 

de  Nantes  ont  connu  de  la  faillite  du  nommé , 

dans  le  temps  qu'ils  avoient  pouvoir  de  le  l'aire  ,  il 
n'est  pas  douteux  qu'ils  ne  puissent  achever  ce  qu'ils 
ont  commencé,  parce  que,  pour  les  priver  de  ce 
droit ,  il  fliudroit ,  comme  ils  ont  raison  de  le  dire  , 
que  le  roi  les  eût  expressément  dépouillés  de  leur 
pouvoir  ,  au  lieu  qu'il  s'est  contenté  de  ne  le  pas 
renouveler.  Il  seroit ,  d'ailleurs,  contre  le  bien  de  la 
justice  ,  et  contre  l'intérêt  des  parties  ,  de  diviser  la 
même  affaire,  et  d'en  renvoyer  Ja  suite  dans  un  nou- 
veau tribunal  ,  qui  détruiroit  peut-être  ce  que  ce 
premier  a  fait  ;  et  il  y  a  même  d'autant  moins  de 
raisons  d'en  user  de  cette  manière,  que  le  parlement 
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ctantle  supérieur  des  consuls  de  Nantes ,  ainsi  que  des 
juges  ordinaires,  auxquels  il  pourroit  renvoyer  l'af- 
i'aire ,  il  sera  en  état  de  rélornier  ce  (jue  les  consuls 
de  Nantes  y  ont  déjà  fait,  ou  ce  qu'ils  y  pourront 
faire ,  supposé  qu'il  le  trouve  contraire  aux  règles  de 
la  justice. 

A  l'égard  de  l'avenir  que  forme  le  second  projet 
du  mémoire  ,  j'entre  fort  dans  les  raisons  du  parle- 
ment,  contre  l'attribution  indéfinie  qui  avoit  été  faite 
aux  consuls  ;  mais  c'est  une  matière  qui  mérite  une 
loi  nouvelle.  Le  projet  en  est  fait  il  y  a  long-temps  , 
et  des  raisons  qu'il  seroit  inutile  d'expliquer  ici  e» 
ont  suspendu  l'expédilion;  mais  elles  pourront  cesser 
bientôt  ,  et  ce  sera  par  cette  nouvelle  loi  que  l'on 
conciliera  la  faveur  et  les  intérêts  du  commerce  avec 
les  véritables  règles  de  l'ordre  public  ,  qui ,  dans  le 
point  dont  il  s'agit,  sont  pour  les  juges  ordinaires. 


Du  iQ  février  lySô. 

Je  vous  envoie  un  autre  mémoire  que  MM.  ]cs 
élus  des  états  de  Bourgogne  m'ont  envoyé  avec  celui 
qui  est  l'objet  de  la  lettre  que  je  viens  de  vous 
écrire. 

Ce  second  mémoire  regarde  l'article  i3  des  der- 
niers cahiers  des  étals  de  cette  province ,  où  ils  ont 
demandé  qu'il  plût  au  roi ,  en  étendant  à  toutes  sortes 
de  personnes  la  disposition  de  l'ordonnance  de  lôyS, 
qui  ne  regarde  que  les  marchands  ,  ordonner  que 
les  contrais  de  direction  qui  seront  faits  par  une  as- 
semblée de  créanciers,  suivant  l'avis  du  plus  grand 
nombre,  eu  égard  aux  plus  fortes  créances  ,  auront 
lieu  dans  le  cas  d'insolvabihté  des  débiteurs  ,  bour- 
geois ,  officiers  ,  gentilshommes  et  autres  ,  comme 
pour  tous  les  marchands. 

Le  roi  a  répondu  à  cet  article  que  Sa  Majesté  feroit 
examiner  les  mémoires  que  les  états  pourroient  lui 
présenter  sur  ce  sujet ,  pour  voir  si  l'extension  qu'ils 
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proposent  de  donner  à  l'ordonnance  de  1678,  devoït 
être  aulorisée  par  Sa  Majcslc. 

CVst  en  conséquence  de  celte  réponse  que  les 
élus  m'ont  envoyé  Je  mémoire  qui  est  joint  à  ma 
lettre,  et. sur  lequel  je  vous  prie  de  me  faire  savoir 
fjuel  a  été ,  jusqu'à  présent,  l'usaj^e  de  votre  province 
et  la  jurisprudence  du  parlement. 

Votre  réponse,  sur  ce  dernier  mémoire  ,  n'est  pas 
aussi  pressée  que  celle  qui  regarde  K;  mémoire  joint 
à  mon  autre  lettre. 


Du  2^]  février  1738. 

La  lettre  que  vous  m'avez  écrite  le  17  de  ce  mois 
me  lait  voir  que  les  consuls  d'v^rles  ,  dont  je  vous 
avois  envoyé  le  mémoire ,  ne  se  trompent  pas  dans 
le  fait ,  lorsqu'ils  disent  que  la  jurisprudence  du  par- 
lement d'Aix ,  les  réduit  à  ne  connoître  des  causes 
lies  marchands  qu'entre  ceux  qui  sont  domiciliés  dans 
la  ville  d'Arles  ;  mais  vous  croyez  qu'ils  errent  dans 
le  droit,  lorsqu'ils  pensent  que  cette  jurisprudence 
n'est  pas  bien  l'ondée  :  c'est  une  c[uestion  qui  a  été 
agitée  bien  des  fois  ,  et  qu'il  seroit  à  souhaiter  que 
le  roi  décidât  enfin  par  son  autorité.  On  a  voulu  le 
faire  en  diflérentcs  occasions  ,  même  pendant  la  vie 
tlu  feu  roi  ;  mais  on  y  a  trouvé  tant  de  diflicultés  , 
que  la  question  est  demeurée  encore  indécise  ;  ainsi  » 
•jusqu'à  ce  qu'il  plaise  à  Sa  Majesté  de  s'expliquer  sur 
ce  sujet ,  rien  n'empêche  le  parlement  de  Provence 
de  continuer  de  suivre  la  maxime  qu'il  observe  sur 
cette  matière. 


Du  Zo  janvier  l'j^t' 

Vous  avez  raison  de  dire  que  le  nommé 

peut  se  pourvoir  par-devant  les  juives  et  consuls  de 
Bayonne^  pour  demauder  l'homologation  du  contrat 
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d'atermoiement  qu'il  a  passé  avec  ses  créanciers  , 
puisque  les  consuls  de  Bayonue  n'ont  point  fait  re- 
nouveler depuis  l'année  1733^  comme  d'autres  con- 
suls l'ont  fait ,  l'attribution  qui  leur  avoit  été  donnée 
pour  connoître  de  ces  sortes  d'alTaires  j  mais  je  ne 
vois  pas  par  quelle  raison  le  parlement  en  prcndroit 
connoissance  directement  et  en  première  instance  , 
ces  sortes  d'alFaires  étant  de  nature  à  être  portées 
régulièrement  dans  les  sénéclaaussées  ou  bailliages 
soumis  immédiatement  aux  parlemens  ;  c'est  pour- 
quoi vous  prendrez  la  p.ùne  vous,  expliquer  d'une 
manière  plus  précise. 


Du  11  février  1741- 

II  y  a>  quelque  temps  que  j'ai  appris  un  usage  du 
parlement  de  Bordeaux ,  que  j'avois  ignoré  jusqu'à 
présent  ;  et  cet  usage  est  de  porter  du*ectement  et 
immédiatement ,  en  ce  parlement ,  toutes  demandes 
en  homologation  de  contrats  d'atermoiement  passé 
entre  un  débiteur  et  ses  créanciers.  J'en  écrivis  à  M.  le 
procureur-général,  qui  m'a  assuré  que  c'étoit  en  effet 
l'usage  qui  s'obscrvoit  dans  voire  compagnie.  Comme 
rien  n^est  plus  cor^traire  au  droit  commun  qu'un 
pareil  usage ,  qui  dépouille  les  bailliages  et  séné- 
chaussées d'une  connoissance  qui  leur  appartient  na- 
turellement ,  je  vous  prie  de  me  faiye  savoir  si  le 
parlement  de  Bordeaux  a  des  titres  particuliers  qui 
l'autorisent  à  se  mettre  ainsi  à  la  place  des  juges  na- 
turels. Il  est  vrai  que  les  parties  évitent  par  là  un 
degré  de  juridiction*  mais,  d'un  autre  côté,  elles 
sont  exposées  à  des  voyages  et  à  des  frais  beaucoup 
plus  considérables  ,  outre  qu'il  n'est  pas  permis  , 
d'ailleurs  ^  de  déroger  aux  dispositions  des  ordon- 
nances qui  ont  fixé  les  règles  de  l'ordre  public  sur 
ce  qui  concerne  la  compétence  des  juges. 
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Du  12  mars  i74ï« 

Le  sieur  de ,  qui  est  toujours  prisonnier 

à  la  conciergerie  de  Bordeaux ,  m'a  écrit  pour  me 
prier  de  lui  accorder  des  lettres  de  répit  qui  pussent 
lui  procurer  sa  liberté;  mais  comme  depuis  très-long- 
temps on  n'est  plus  dans  l'usage  d'accorder  ces  sortes 
de  lettres  ,  vous  prendrez  ,  s'il  vous  plaît  ^  la  peine 
de  lui  faire  dire  qu'il  ne  peut  prendre  d'autre  parti 
que  celui  de  se  concilier  avec  ses  créanciers,  et  de 
se  pourvoir  ensuite  au  parlement ,  pour  y  demander 
sa  liberté. 


Du  2^  juin  1741. 

Je  vous  envoie  une  nouvelle  lettre  du  sieur ~ 

dont  l'état  me  paroît  toujours  très-digne  de  compas- 
sion ;  mais  je  n'y  vois  point  de  remède  ,  à  moins 
qu'il  ne  trouve  le  moyen  de  passer  un  contrat  avec 
ses  créanciers  ,  au  moyen  duquel  il  puisse  obtenir 
au  moins  un  élargissement  provisoire;  c'est  ce  que  je 
vous  prie  de  lui  faire  savoir,  en  l'avertissant ,  comme 
je  crois  que  vous  l'avez  déjà  fait  ,  qu'il  n'est  plus 
d'usage  d'expédier  des  lettres  de  répit  ,  à  cause  des 
dilTicultés  et  des  inconvéniens  qu'elles  produisoient , 
et  qu'ainsi  c'est  inutilement  qu'il  insiste  toujours  sur 
ce  sujet  dans  les  lettres  qu'il  m'écrit. 


Du  4  mars  1743. 

J'ai  reçu  les  exemplaires  imprimés  que  vous  m'avez 
envoyés  de  la  déclaration  du  roi ,  qui  proroge  pour 
deux  ans  le  pouvoir  attribué  aux  juridictions  consu- 
laires de  Lille  et  de  Valenciennes,  de  couuoître  des 
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faillites  et  banqueroutes,  avec  l'arrct  d'enregistrement 
de  cette  déclaration.  Les  exemplaires  que  vous  y  avez 
joints  de  deux  arrêts  rendus  sur  votre  réquisition , 
sont  une  nouvelle  preuve  de  votre  zèle  ,  soit  contre 
l'avidité  des  officiers  et  autres  gens  de  justice  du 
Cambresis ,  soit  contre  l'abus  des  loteries  particu- 
lières, qu'on  ne  sauroit  réprimer  trop  sévèrement  , 
surtout  quand  elles  tendent  à  faire  sortir  l'argent  du 
royaume  pour  passer  dans  les  pays  étrangers.  Vous 
ne  sauriez  tenir  la  main  trop  exactement  à  l'exécu- 
tion de  ces  deux  arrêts,  et  je  ne  doute  pas  que  vous 
ne  le  fassiez  avec  toute  la  vigilance  que  l'on  peut  at- 
tendre de  votre  ministère. 


Du  20  mars  1743. 

On  rapporta  hier,  au  conseil  du  roi ,  une  instance 
dans  laquelle  il  s'agissoit,  de  la  cassation  d'un  arrêt 
rendu  par  le  parlement  de  Besançon  ,  en  faveur  du 

sieur ;  et  la  matière  sur  laquelle  rouloit  toute 

la  difficulté  de  cette  affaire ,  me  paroît  assez  impor- 
tante pour  mériter  non-seulement  que  je  vous  fisse 
part  de  la  décision  du  conseil,  mais  que  je  vous  de- 
mandasse votre  avis  sur  la  manière  de  lixer  la  juris- 
prudence du  parlement  de  Besançon  ,  au  sujet  des 
questions  qui  avoient  été  agitées  devant  cette  com- 
pagnie, et  qui  ont  été  renouvelées  au  conseil. 

Ces  questions  se  réduisoient  à  deux  principales  , 
qui  formoient  aussi  deux  moyens  de  cassation  : 

La  première  étpit  de  savoir  si  le  sieur avoit 

pu  acquérir  une  hypothèque  sur  les  biens  d'un  débi- 
teur dont  la  banqueroute  avoit  été  ouverte  trois  jours 
après  l'acte  par  lequel  on  avoit  voulu  convertir  une 
créance  purement  chirograpliaire  en  créance  hypo- 
thécaire j  ■   -^ 

La  seconde  question  touloit  sur  la  validité  de  la 
subrogation  par  laquelle  celui  qui  avoit  gagné  son 


lO  CORRESPOND A^XE    OFFICIE!  LE. 

procès  au  parlrmcnt   He  Besancon  ,  préleiidoit  cti'C 
cnlvc  dans  les  droils  du  créancier  originaire. 

Par  rapport  à  Ja  première  f|ueslion  ,  le  cicmantlieur 
fondoit  Sa  (letnande  en  cassalion  sur  nue  conlraven- 
lioii  à  la  déclaration  du  feu  roi,  du  i8  novembre 
1702,  par  laquelle  il  lui  auroit  plu  d'ordonner  que 
tous  1(  s  actes  passés  dans  les  dix  Jours  qui  auroient 
précédé  imniédiatement  la  banqueroute  ,  seroient 
regardés  comme  nuls  et  incapables  de  nuire  aux 
créanciers  du  même  débiteur.  Celui  qui  soutenoit 
l'arrtt  du  parlement  de  Besançon  répinidoit ,  à  la 
vérité  ,  que  cette  déclaration  n'avoit  pas  été  enre- 
gistrée dans  ce  parlement,  et  qu'ainsi  on  ne  pouvoit 
l'accuser  d  être  contrevenu  à  une  loi  qui  ne  lui  étoit 
pas  connue  ;  mais  on  repliquoit ,  de  l'autre  côté , 
que  cette  loi  n'avoit  fait  qu'expliquer  l'article  4  dii 
titre  II  de  l'ordonnance  de  1673,  qui  a  été  enregis- 
trée au  parlement  de  Besanç(jn  ,  et  qui  porte  :  que  le 
roi  déclare  nuls  tous  transports  ,  cessions,  ventes  y 
déclarations  et  donations  de  biens,  meubles  et  im- 
meubles cjui  seroient  faits  en  fraude  des  créanciers. 
Or,  un  acte  qui  ne  précédoit  que  de  trois  jours  la  fail- 
lite du  débiteur  commun ,  et  qui  tendoit  à  changer  la 
condition  d'un  des  ciéancicrs  au  préjudice  des  autres, 
portoit  un  caractère  si  évident  de  fraude  et  de  col- 
lusion ,  que  le  parlement  de  Besançon  n'avoit  besoin 
que  de  l'ordonnance  de  16-3,  pour  prononcer  la 
nullité  de  cet  acte  ,  et,  par  conséquent ,  on  ne  pou- 
voit justifier  son  arrêt  par  l'ignorance  où  il  avoit  été 
de  la  déclaration  de  1702  ;  ignorance  ,  d'ailleurs,  qui 
paroissoit  peu  vraisemblable  ,  puisque  les  consuls  de 
Besancon  avoient  donné  une  attestation  par  laquelle 
ils  certifioient  que  ,  dans  leur  usage ,  ils  se  con- 
formoient  exactement  à  cette  déclaration  ,  qui ,  en 
effet  ,  n'étant  que  l'explication  de  la  disposition  gé- 
nérale de  l'ordonnance  du  commerce  ,  devoit  an 
moins  tenir  en  garde  les  officiers  du  parlement  de 
Besançon,  et  fJxer  leurs  esprits  sur  l'application  qu'ils 
dévoient  faire  de  l'ordonnance  de  iGyS,  à  l'espèce 
sur  laquelle  ils  avoient  à  prononcer, 
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À  IV-gard  de  la  seconde  queslion  ,  on  a  prclendu 
ffue  l'arrêt  du  parlement  étoit  encore  plus  insoute- 
nable ,  puisqu'il  avoit  autorisé  une  subrogation  qui 
ne  pouvoit  avoir  été'  opérée  suivant  les  règles  les  plus 
communes. 

Non-seulement  elle  n'étoit  faite  que  pnr  le  débi- 
teur seul,  mais  l'écrit  qui  la  contenoit  étoit  plus  que 
suspect  dans  la  forme.  Les  termes  qui  faisoient  men- 
tion de  la  subrogation  paroissant  visiblement  avoir 
été  ajoutés  après  coi7p  ,  sans  approbation  suffisante  , 
et  sans  que  l'on  put  appliquer  la  signature  de  l'écrit 
à  l'addition  qui  contenoit  la  subrogation. 

Quand  même  cet  écrit  auroit  été  moins  suspect  de 
fraude  et  d'affectation ^  la  subrogation  n'en  auroit  pas 
été  moins  nulle  ,  puisque  ,  suivant  les  ordonnances 
du  royaume  et  la  jurisprudence  constante  de  tous  les 
parlemens ,  il  faut  qu'il  y  ait  une  convention  précé- 
dente ,  par  laquelle  le  nouveau  créancier ,  dont  les 
deniers  doivent  être  employés  au  paiement  du  pre- 
mier, ait  stipulé  que  cet  emploi  sera  fait  j  il  faut 
encore  qu'il  Fait  été  réellement,  et  que  les  deniers  du 
nouveau  créancier  aient  passé  de  ses  mains  dans  celles 
de  l'ancien,  sans  quoi  le  seul  consentement  du  débi- 
teur ne  peut  opérer  la  subrogation. 

En  vain  opposoit-on,  pour  soutenir  l'arrêt  du  par- 
lement ,  que  les  ordonnances  de  nos  rois ,  qui  regar- 
dent la  matière  des  subrogations ,  n'avoient  point  été 
enregistrées  au  parlement  de  Besançon  :  on  répondoit 
à  cette  objection ,  que  ces  ordonnances  n'avoient  fait 
que  suivre  exactement  les  principes  et  les  dispositions 
des  lois  romaines  sur  celte  matière  ;  et  que  ,  comme 
ces  lois  forment  le  droit  commun  dans  la  Francîie- 
Comté  ,  la  contravention  formelle  dans  laquelle  le 
parlement  étoit  tombé  à  Fégard  de  ces  lois  formoit 
un  moyen  suffisant  de  cassation. 

C'étoit  aussi  inutilement  qu'on  opposoit ,  pour  dé- 
fendre l'arrêt  attaqué  ,  qu'il  y  avoit  eu  un  acte  pos- 
térieur du  lendemain  ,  par  lequel  l'ancien  créancier 
avoit  consenti  à  la  subrogation.  Cet  acte,  très-suspect 
encore  en  lui-même^  étoit  veau  trop  tard  ,  puisque, 
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le  paiement  ayant  ('le  consommé  i]às  la  veille  et 
rnémc  sans  aucune  sul)rogation  valable,  la  dette  étoife 
cleinte  ,  et  il  n'e'toit  plus  temps  de  parler  de  subro- 
j.'alion. 

Tels  éloient  les  moyens  par  lesquels  on  combatloit 
la  décision  du  parlement  de  Besançon  j  et  il  faut 
avouer  qu'il  sVloit  défendu  si  mal  par  les  motifs  qu'il 
avoit  envoyés  d'abord  ,  que  liuir  foiblesse  donnoit 
encore  une  nouvelle  force  aux  moyens  qu'on  alléguoit 
contre  son  juf,^eraent.  C'est  donc  en  cet  état  que  le 
conseil  du  roi  a  cru  devoir  casser  l'arrêt  dont  on  se 
plaignoitj  et,  s'il  y  a  eu  quelques  juges  vqui  n'ont  pas 
été  aussi  frappés  que  les  autres  du  premier  moyen 
de  cassation  ,  tous  les  suffrages  se  sont  également 
réunis  en  faveur  du  second  moyen,  qui  siîffisoit  seul, 
en  effet,  pour  ne  pas  laisser  subsister  l'arrêt  dont  on 
demandoit  la  réformation  ,  et  le  fond  de  l'affaire  a 
été  retenu  au  conseil  ,  comme  ou  le  fait  ordinaire- 
ment lorsque  les  moyens  de  cassation  sont  tirés  du 
ibnd  même  de  la  décision. 

•  Le  détail  dans  lequel  je  viens  d'entrer  m'a  paru 
nécessaire  pour  vous  mettre  pleinement  au  fait  des 
principes  que  le  conseil  du  roi  croit  devoir  suivre 
dans  la  matière  dont  il  s'agit. 

C'en  seroit  bien  assez  pour  obliger  le  parlement 
de  Besançon  à  s'y  conformer  dans  les  cas  semblables 
qui  pourront  naître  à  l'avenir^  mais,  comme  il  est 
nécessaire  de  ne  laisser  aucun  doute  ni  aucun  pré- 
texte à  l'incertitude  des  opinions  sur  des  questions 
si  importantes  ,  j'ai  cru  qu'il  seroit  bon  d'aller  en- 
core plus  loin  j  et  de  vous  prier  d'examiner  ,  avec 
ceux  de  IMM.  du  parlement  que  vous  jugerez  à  propos 
de  commettre  ,  s'il  ne  seroit  pas  convenable  , 

i.°  D'adresser ,  au  parlement  de  Besancon,  la  dé- 
claration du  i8  novembre  1702,  par  laquelle  il  a  été 
ordonné  que  tous  les  actes  passés  entre  le  débiteur 
et  quelqu'un  de  ses  créanciers  qui  ne  précéderoienfe 
pas  de  dix  jours  l'ouverture  de  la  faillite  ,  seroient 
regardés  comme  nuls ,  comme  faits  en  fraude  de& 
autres  créanciers.  C'est  une  loi  si  sage,  qu'on  ne  peut 
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pas  douter  que  le  parlement  de  Besançon  ne  la  re- 
çoive avec  plaisir  ;  et  il  est  très-important  pour  le 
bien  du  public  que  la  jurisprudence  de  tous  les  par- 
lemens  soit  absolument  uniforme  dans  celte  ma- 
tière. 

2.'^  Ne  serolt-il  pas  aussi  nécessaire  de  rectifier,  ou 
du  moins  de  lixer  les  ve'ritables  principes  sur  la  ma- 
tière des  subrogations  ,  par  une  déclaration  du  roi  , 
cjui  seroit  aussi  adressée  au  parlement  de  Besançon, 
et  qui  comprendroit  toutes  les  règles  que  nos  ordon- 
nances ont  établies,  après  le  droit  romain,  sur  cette 
matière. 

C'est  sur  ces  deux  points  que  j'attends  votre  avis, 
pour  en  rendre  compte  au  roi  ,  et  vous  faire  savoir 
ensuite  les  intentions  de  Sa  Majesté. 


Du  2  1  mars  ir/^S. 

Je  vous  prie  de  me  faire  savoir  si  la  déclaration 
du  i8  novembre  1702,  par  laquelle  il  a  été  ordonné 
que  tous  les  actes,  passés  entre  un  débiteur  et  quel- 
qu'un de  ses  créanciers  qui  ne  précéderoient  pa^ 
de  dix  jours  la  faillite  du  débiteur,  seroient  déclarés 
nuls,  comme  faits  en  fraude  des  autres  créanciers-, 
a  été  adressée  et  enregistrée  au  parlement  de  Douay  ; 
parce  que  ,  si  l'on  avoit  omis  de  le  faire,  il  faudroit 
y  suppléer  en  vous  envoyant  cette  déclaration  ,  rien 
n'étant  plus  important  pour  le  bien  du  commerce 
que  de  fixer  la  jurisprudence  sur  cette  matière,  et  de 
la  rendre  absolument  uniforme  dans  tous  les  tribu- 
naux du  royaume. 


Du  7  /uin  174G. 

Les  termes  d'appels  en  réparation ,  dont  vous  vous 
servez  dans  votre  lettre  du  3i  du  mois  dernier  , 
comme  d'une  expression  usitée  à  Bordeaux  ,  ne  sont 
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pas  trop  inlellii^iblos  clans  ce  pays-ci.  Los  jurais  ne 
sont  point  juges  d'appels  3  et,  quand  ils  le  scroient  , 
ils  ne  pourroicnt  pas  recevoir  l'appel  de  leur  propre 
iuj,'«'uiciit.  11  y  a  apparence  ffue  celte  expression  ne 
signifie  qu'une  opposition  lormée  à  un  jugement 
lendu  par  défaut  ;  si  cela  est ,  il  faudroit  première- 
juent  commencer  par  réformer  un  si  mauvais  style , 
et  la  question  se  réduiroit  à  savoir  si  les  premiers 
iu"es  ont  droit  de  recevoir  des  oppositions  à  des  sen- 
tences qu'ils  ont  rendues  par  défaut ,  ou  si  l'on  doit 
laire  exécuter  à  la  rigueur  ce  qui  est  porté  par  l'or- 
donnance, qu'ils  ne  pourront  rabattre  les  défauts  par 
eux  prononcés  que  lorsqu'on  le  leur  demandera  dans 
la  mémo  audience.  Il  est  vrai  que  dans  les  premiers 
temps  qui  suivirent  la  publication  de  l'ordonnance 
de  1667,  on  observoit  exactement  cet  article,  et  qu'on 
ne  souffroit  pas  que  les  premiers  juges  admissent  des 
oppositions  formées  après  l'audience  ,  quoique  dans 
la  huitaine,  à  compter  du  jour  de  la  signification  du 
iugementj  mais  on  s'est  relâché  insensiblement  de 
cette  rigueur,  qui  a  paru  contraire  au  bien  de  la 
justice  ,  parce  qu'elle  rendoit  la  voie  de  l'appel  pres- 
que toujours  nécessaire.  Ainsi,  l'usage,  dans  tous  Jes 
sié'jes  de  ce  pays-ci,  est,  qu'une  opposition ,  formée  à 
un  jugement  rendu  par  défaut  à  l'audience  est  rece- 
Table  ,  pourvu  qu'elle  le  soit  dans  la  huitaine  ;  et  je 
ne  vois  aucun  inconvénient  à  suivre  cet  usage  ,  non- 
seulement  dans  la  juridiction  des  jurats,  mais  dans 
les  autres  sièges  de  votre  ressort ,  où  il  y  a  apparence 
qu'on  le  tolère,  à  en  juger  par  les  derniers  arrêts  du 
parlement. 


Du  25  Juin  1746. 

C'est  un  usage  commun  dans  les  difTérens  tribu- 
naux du  royaume  ,  que  ,  dans  les  cas  de  faillite  ou 
de  banquerouie  ,oa  de  contrat  d'atermoiement  pas?é 
«ntre  le  débiteur  et  ses  créanciers,  on  a  égard  à  la 
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ilemande  d'un  négacianl  qui  réclame  ',  par  droit  de 
suite ,  la  marchandise  qu'il  avoit  envoyée  au  débiteur 
commun,  cl  qui  se  trouve  exister  encore  en  nature 
au  nombre  des  etFets  de  ce  débiteur,  sans  oblii^er  le 
réclamateur  à  souscrire  aux  conditions  de  l'accommo- 
dement qui  se  fait  avec  les  autres  créanciers. 

Mais  ,  comme  il  est  nécessaire  ,  pour  cela  ,  que 
l'identité  des  marchandises  revendiquées  soit  cons- 
tante et  bien  prouvée  ,  c'est  sur  ce  point  qu'on  pré- 
tend que  les  parlcmens  ne  suivent  pas  tous  la  mémo 


règle. 


Il  y  en  a  ,  par  exemple,  où  l'on  n'a  égard  à  la  de- 
mande en  revendication,  que  lorsque  les  marchandises 
qui  en  sont  l'objet  se  trouvent  encore  sous  balle  et 
sous  corde. 

D'autres  croient  que ,  quoiqu'elles  aient  été  débal- 
lées, l'identité  peut  encore  en  être  suffisamihent  cons- 
tatée par  le  numéro  ,  par  l'auuage  ,  par  la  couleur , 
et  quand  les  pièces  d'étoffe  ou  de  marchandise  ont 
ce  qu'on  appelle  cap  et  queue ,  c'est-à-dire  -,  deux 
chefs  ou  deux  bouts,  qui  prouvent  que  les  pièces  sont 
entières,  et  qu'elles  n'ont  point  été  coupées. 

Le  bien  du  commerce  paroît  demander  qu'il  y  ait 
une  rèi^^'e  fixe  sur  les  preuves  suffisantes  pour  établir 
l'identité  des  eftets  revendiqués  j  et  il  sera  peut-être 
nécessaire  que  le  roi  explique  ,  sur  ce  sujet ,  sa  vo- 
lonté ,  par  une  déclaration  adressée  à  tous  les  par- 
lemens  du  royaume. 

C'est  pour  parvenir  à  cet  objet  avec  plus  de  con- 
noissance,  que  je  vous  prie  de  m'informer  exactement 
de  la  jurisprudence  que  votre  compagnie  a  suivie 
jusqu'à  présent  dans  cette  matière  ,  et  d'y  joindre 
votre  avis  sur  le  genre  et  la  nature  des  preuves  qui 
vous  paroîlront  nécessaires ,  pour  assurer  le  fait  de 
l'identité  des  marchandises  qui  seront  réclamées  à 
l'avenir  par  celui  qui  les  aura  envoyées  au  directeur 
commun. 

Vous  pouvez  conférer,  sur  ce  sujet ,  avec  ceux  des 
inagistrals  de  votr^e  compagnie  que  vous  jugerez  à 
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propos  d'associer  à  ce  travail ,  et  avec  MM.  les  gens 
du  roi,  à  qui  j'écris  aussi  dans  le  même  esprit  (i). 


Du  8  septembre  1747- 

Je  ne  saurois  mieux  répondre  à  la  consultation  que 
vous  failes  ,  par  votre  lettre  du  19  juillet  dernier, 
sur  l'aflaire  du  sieur  Ladoux  en  particulier  ;  et,  en 
général,  sur  l'usage  des  endossemens  en  blanc,  qu'en 
vous  envoyant  l'avis  d'un  homme  très-instruit  de  toutes 
les  matières  du  commerce  ,  et  surlout  de  celui  qui  se 
fait  par  la  voie  des  lettres  de  change.  La  question  y 
ci^t  Iraitée  avec  une   clarté  et  une  justesse  qui  ne 

(i)  PiÈPONSE ,  faite  par  un  procureur-général,  h 
cette  Circulaire. 

23  juillet  1746. 

Ce  parlement  a  toujours  admis  des  négocians  à  revendiquer 
leurs  marchandises  dans  les  cas  de  faillite  ou  de  banqueroute, 
ou  de  conlrat  d'atermoiement ,  lorsqu'elles  se  trouvent  en- 
core sous  balle  et  sous  corde;  et  les  plus  anciens  officiers,  avec 
lesquels  j'ai  eu  une  conférence  sur  celle  matière  ,  ont  assuré 
qu'il  n'a  jamais  rendu  d'arrêt  qui  ait  étendu  le  droit  de  suite 
jusqu'aux  marcliandihcs  qui  ont  été  déballées. 

Il  me  reste ,  monseigneur ,  à  faire  en  particulier  quelques 
réflexions  : 

Le  bien  du  commerce  semble  exiger  que  tous  ceux  qui  y 
contribuent  soient  traités  avec  la  même  faveur.  Cependant  , 
en  accordant  un  droit  de  suite  sur  les  marchandises  ,  on  attri- 
bue à  celle  espèce  de  commerce  un  avantage  qui  ne  peut 
avon-  lieu  pour  celui  des  banquiers  qui  se  fait  en  argent  ;  ou 
rend  meilleure  la  condilion  de  quelques  créanciers  au  préju- 
dice des  autres,  sur  lesquels  on  rejette  de  nouvelles  pertes,  et 
ceux-ci  sont  toujours  en  plus  grand  nombre. 

Ce  n'est  point  la  prudence  du  créancier  qui  fait  que  sa  mar- 
chaudise  se  trouve  encore  en  nature  au  nombre  des  eftels  de 
son  débiteur.  C'est  un  pur  hasard  auquel  il  n'a  point  contri- 
bué; et  il  i'audroil  quelque  chose  de  plus  personnel  de  sa  part 
pour  le  garantir  des  risques  auxquels  tous  les  créanciers  d'un 
débiteur  qui  a  failli  se  sont  également  exposés. 

On  pourroit  conclure,  de  ces  obseryalions,  que  ce  privilège 
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laissent  rien  a  désirer  (-2).  Je  n'ai  pas  cru  copcndaut 
devoir  me  contenter  de  cet  avis ,  ([uelque  solide  qu'il 
soit ,  et  je  l'ai  fait  communiquer  à  tous  MM.  les  com- 
missaires du  conseil  qui  composent  le  bureau  du 
commerce,  et  qui  sont  pleinement  au  fait , de  ce  qui 
regarde  ces  sortes  de  matières.  Ils  ont  tous  élë  du 
même  sentiment  que  l'auteur  de  l'avis  -,  et  le  par- 
lement de  Toulouse  ne  sauroit  mieux  faire  que  de 
se  conformer,  dans  ses  arrêts  ,  aux  principes  qui  y 
sont  établis.  Ou  y  remarque  fort  bien  que  les  abus, 
dont  la  crainte  a  suspendu  la  décision  de  ce  parle- 
ment ,  ne  peuvent  êUe  mis  dans  la  balance  ,  avec 
les  grands  avantages  qui  résultent,  pour  le  bien  et 
la  facilité  du  commerce  ,  de  l'usage  des  billets  au 
porteur  ,  et  des  endossemens  mis  en  blanc  sur  des 
lettres  de  change.  Ainsi ,  ces  abus  sont  du  nombre  de 
ceux  que  les  lois  humaines  ne  sauroient  prévenir  en- 
tièrement ,  et  qui  ,  ne  pouvant  causer  que  quelques 
inconvéniens  particuliers,  sont  plus  c|ue  compensés 
par  l'utilité  publique. 

devroit  êu-e  borné  à  la  personne  des  fabricans  ,  les  négocians  , 
en  mains  de  qui  les  étoiles  passent  ,  ne  méritaDt  pas  la  même 
faveur,  et  étant  ,  d'ailleurs,  très-convenable  d'accoi-der  des  dis- 
tinctions aux  fabriques  et  nianutactures. 

Mais  ce  seroit  donner  atteinte  à  un  usage  fonde'  sur  le  droit 
commun  ,  et  sur  la  jurisprudence  de  tous  les  parleaiens  ,  qui 
ne  diffèrent  enti'eux  que  par  rapport  aux  restrictions  plus  ou 
moins  grandes  qu'ils  ont  mises  à  ce  privilège. 

Il  semble  doi  c  que  tout  ce  qu'on  peut  faire  est  d'adopter 
la  jurisprudence  qui  lui  a  donné  le  moins  d'étendue  ,  en  le 
bornant  aux  marchandises  qui  sont  sotis  balle  et  sous  corde. 
L'identité  cesse  ,  en  quelque  manière,  dès  qu'elles  sont  débal- 
lées ,  puisque  le  tout  qu'elle»  composoient  auparavant  n'existe 
plus  dans  la  même  forme,  et  lu  preuve  de  ce  ciiangement 
seroit  sujette  à  des  fraudes  qu'on  ne  pourroit  découvrir  que 
par  des  procédures  longues  et  coûteuses.  On  n'a  jamais  douté 
que  les  règles  les  plus  simples  et  les  plus  exemples  d'abus  et 
de  contest.itions  ne  soient  toujours  les  plus  convenables  pour 
l'intérêt  du  commerce  et  de  tous  les  négocians. 

,   (2)  Ce  Mémoire  est  à  la  suite  de  la  lettre, 

D'Aguesseau.  Tome  XIII.    ..  2. 
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Obst'rvations  sur  deux  Mémoires  du  Parlement  de 
Toulouse  ,  concernant  les  Signatures  en  blanc  _, 
mises  au  dos  des  Lettres  de  change. 

«  Pau  le  premier  des  deux  mémoires  communi- 
qués ,  on  traite ,  à  l'occasion  d'une  affaire  particulière, 
la  question  de  savoir  si  l'oa  doit  permettre  les  si;^na- 
tures  eu  blanc  mises  au  dos  des  lettres  de  change  ;  et 
l'on  parle  des  inconvéniens  auxquels  ces  sigiwtures 
peuvent  être  sujettes. 

»  Par  le  second  mémoire,  on  voit  que  ce  quia  donné 
lieu  au  premier,  est  une  contestation  qui  s'est  élevée 
au  sujet  d'une  lettre  de  change,  tirée  de  Toulouse  sur 
Paris,  dont  il  est  à  propos  de  rapporter  les  termes  : 

A  Toulouse ,  ce  i.«'  juillet  1745,  pour  4>970  livres. 

Monsieur,  dans  neuf  mois  prochains,  payez,  par 
ceUr  preniicre  leUre  de  change,  à  l'ordre  de  M.  Ladoux, 
receveur-général  desjlnances,  la  somme  de  ^Of']0  livres  , 
valeur  reçue  comptant  dudit  sieur,  que  passerez,  suivant 
l'avis  de 

Votre  très-humble  serviteur. 

Signé  Saget. 
/i  Monsieur 

Monsieur ,  marehand  à  Paris,  charnier  Saints- 
Innocents. 

Au  dos  de  la  lettre  de  change  est  l'endossement  sui- 
vant :  Payez,  à  l'ordre  de  M.  Dumas  ,  le  contenu  en 
Vautre  part ,  valeur  reçue  comptant  dudit  sieur ,  le  i  .^ 
juillet  1745« 

Pour  servir  d'ordre. 
Signé  Ladoux. 

»  Celte  lettre  de  change ,  qui  avoit  été  endosse'e 
par  le  sieur.  Dumas  ,  aux  sieurs  Mariette ,  et  par 
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télîx-cî  aux  sieurs  Salles,  ayant  été  protestée  ^  les 
sieurs  Mariette  firent  assigner  devant  les  juges  et 
consuls  le  sieur  Dumas,  qui;,  de  son  côté  ,  appela  ea 
garantie  le  sieur  Ladoux. 

»  Ce  dernier  a  allégué  ^  pour  sa  défense  ,  qu'il  ne 
devoit  pas  être  garant  ,  parce  que  sa  signature  ,  au- 
dessus  de  laquelle  il  avoit  mis  ces  mots  :  pour  servir 
d'ordre ,  ne  devoit  être  considérée  que  comme  une 
procuration  ,  et  que  l'endossement  qu'il  avoit  laissé 
en  blanc  avoit  été  rempli  par  autre  que  lui. 

»  Il  a  cependant  été  condamné  par  sentence  des 
juges  et  consuls,  du  i\  mars  1716,  de  laquelle  il 
s'est  rendu  appelant  au  parlement  de  Toulouse  j  et  ce 
parlement  paroît  incertain  sur  le  parti  qu'il  doit 
prendre.  La  question  n'est  pas  douteuse. 

»  La  lettre  dont  s'agit  est  une  vraie  lettre  de 
change;  elle  en  porte  le  caractère  à  tous  égards. 

»  L'endossement  est  dans  la  forme  requise  par 
rordonnance  de  1673.  Il  est  daté;  il  porte  le  nom  de 
celui  à  qui  l'ordre  est  transmis  ,  et  fait  mention  que 
la  valeur  en  a  été  payée  comptant;  ainsi,  aux  termes 
du  vingt-quatrième  article  du  titre  5  de  l'ordonnance 
de  1G73 ,  la  lettre  de  change  appartient  au  sieur 
Dumas  ;  aussi  la  propriété  ne  lui  en  a-t-elle  pas  été 
contestée. 

»  Mais  ,  dit  le  sieur  Ladoux  ,  l'endossement  a  été 
rempli  par  un  autre  que  lui,  et  les  mots  ,  pour  servir 
d'ordre  y  qu'il  a  mis  au-dessus  de  sa  signature  ,  ne 
doivent  être  considérés  que  comme  une  procuration. 

»  La  réponse  est  facile. 

»  En  premier  lieu  ,  l'ordonnance  de  1673  a  pres- 
crit la  forme  des  endossemens  ;  mais  elle  n'a  point 
ordonné  qu'ils  fussent  remplis  de  ia  propre  main  de 
l'endosseur  ,  ou  de  celle  d'un  de  ses  commis  :  il  suffit 
donc  qu'il  se  trouve  rempli  dans  la  forme  portée  j)ar 
cette  ordonnance  ;  et  il  est  même  à  remarquer  qu'il 
est  de  la  même  date  que  la  lettre  de  change  ,  c'est- 
à-dire  ,  du  I."  juillet  1745  ,  en  sorte  qu'il  ne  paroît 
pas  être  resté  un  seul  jour  en  blanc  ,  et  que  l'on  ne 

2* 
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voit  pas  s'il  a  <'tc  rempli   sous   les  yeux  ou  hors   la 
pit'sciue  du  sioiir  LhcLjux. 

))  En  second  lieu,  quand  le  sicur  I^adoux  prétend 
que  ces  termes  ,  pour  servir  d'ordre,  ne  doivent  être 
considérés  que  comme  une  simple  procuration  :  il  les 
iulcrprèie  sans  doute  de  la  l'açon  qui  peut  lui  être 
avantageuse;  mais  cette  interprétation  est-elle  fondée? 
jN'nllcnuînt. 

»  Dans  le  vrai  ,  ces  termes  -.pour  servir  d'ordre , 
sont  équivoques  ;  mais,  à  les  considérer  dans  le  sens 
qu'ils  présentent  naturellement ,  ils  signifient  que 
l*on  donne  ,  à  celui  à  qui  l'on  transmet  la  lettre  de 
change,  la  mémo  faculté  que  l'on  a  soi-mrme  de  la 
tiansmellre  à  un  autre  :  c'est  un  ordre  en  faveur  d'une 
seconde  personne,  qui  peut  en  faire  autant  pour  une 
troisième  ,  et  celle-ci  pour  une  quatrième  ;  ainsi  du 
reste.  Or,  au  sens  de  l'ordonnance  de  1G73  ,  l'ordre 
est  considéré  comme  transmission  de  propriété ,  et 
ïioi)  comme  procuration.  Le  sieur  Ladoux  n'est  donc 
pas  fonde  à  vouloir  faire  regarder  son  ordre  comme 
une  simple  procuration. 

»  Il  y  a  plus  :  il  est  évident  qu'il  n'avoit  pas  droit 
de  se  substituer  le  sieur  Dumas  en  la  simple  qualité  de 
procureur;  car  il  n'a  pas  fourni  de  son  propre  fonds 
la  valeur  de  la  lettre  de  change,  et  c'est  le  sieur 
Dumas  qui  a  payé  cette  valeur  au  sieur  Saget.  Le 
sieur  Dumas  en  est  donc  devenu  le  légitime  proprié- 
taire ;  et,  dès-lors  disparoit  la  prétendue  procuration 
du  sieur  Ladoux,  qui,  par  conséquent,  est  garant 
de  son  endossement  au  piofit  du  sieur  Dumas. 

»  Ce  que  l'on  voit  clairement  dans  la  négociation 
de  la  lettre  de  change  dont  il  s'agit ,  c'est  que  le 
sieur  Dumas  n'ayant  pas  de  confiance  au  sieur  Saget, 
n'a  consenti  à  s'accommoder  de  cette  lettre  qu^à  con- 
dition qu'elle  ne  lui  seroit  pas  fournie  directement 
à  lui-même  ,  et  que  le  sieur  Saget  la  feroit  endosser 
pnr  quelque  personne  solvable  ;  le  sieur  Ladoux  , 
n'importe  par  quel  motif,  a  bien  voulu  en  être  l'en- 
dosseur ;  il  doit  donc  en  être  le  garant. 

»  Celte  conséquence  est  d'autant  plus   certaine , 
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qu'il  est  visible  que  ce  n'est  que  sur  la  foi  de  son 
endossement  et  de  sa  garantie  (|ue  le  sieur  Dumas  a 
fourni  la  valeur  de  la  lettre  de  change.  Or,  il  seroit 
contre  la  bonne  foi ,  contre  l'intéreL  du  commerccî  , 
et  contre  la  proteclion  qu'il  mérite  ,  de  détruire  la 
confiance  que  l'on  donue  aux  endossemcns,  dans  les 
cas  où  les  lireurs  n'ont  pas  assez  de  crédit ,  ou  ne 
sont  pas  as.-ez  connus,  pour  pouvoir  négocier  par 
eux-mêmes  les  traites  qu'ils  ont  occasion  de  faire. 
On  sent  bien  que  ceux  (jui  se  prêtent  à  eux  en  pareil 
cas  peuvent  être  leurs  dupes  ;  mais  ,  s*ils  s'exposent , 
c'est  volontairement  ;  et  quand  ils  s'engagent,  c'est  à 
eux  de  prévoir  les  suites  de  leur  engagement.  A  l'égard 
de  la  question  générale  sur  les  endossemens  en  blanc , 
elle  ne  peut  non  plus  causer  aucun  doute  _,  quand  on 
considère  que  les  billets  au  porteur  sont  permis  par 
une  loi  publique.  Les  inconvéniens  sont  précisément 
les  mêmes  sur  ces  billets  et  sur  les  endossemens  en 
blanc  ;  car  les  uns  et  les  autres  ont  également  la  fa- 
cilité de  passer  de  main  en  main  ,  sans  qu'il  reste 
aucun  vestige  de  leur  passage,  et  ils  peuvent  également 
être  détournés  ,  si  l'on  veut  en  abuser  j  cependant  la 
facilité  que  ces  billets  procurent  à  la  circulation  en  a 
fait  rétablir  l'usage,  qui  avoit  été  interrompu  pendant 
quelques  années. 

»  La  même  raison  milite  pour  les  endossemens 
en  blanc;  ils  sont  permis  par  l'ordonnance  de  1673^ 
puisque  l'article  23  du  titre  5  porte  (jue  les  signa- 
tures fin  dos  des  lettres  de  change  ne  serviront  que 
d'endossement ,  s'il  n'est  daié  et  ne  contient  le  nom 
de  celui  qui  a  payé  la  valeur. 

»  Outre  les  raisons  rapportées  dans  le  mémoire 
de  Toulouse  ,  en  faveur  des  endossemens  en  blanc  , 
il  y  en  a  d'autres  essentielles  qui  ont  donné  lieu  à  leur 
grand  usage  dans  le  commerce  : 

»  I .''  Le  secret  des  opérations  et  des  relations  d'un 
négociant,  qui  prend  une  lettre  de  change,  ne  veut 
pas  que  l'on  sache  le  lieu  où  il  la  remet ,  ni  la  per- 
sonne à  qui  il  l'eadoss'j.  Le  Ucu  de  la  remise  peut 
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souvent  en  falicconnoîlre  l'objet,  et  empêcher  l'avan- 
tage que  l'on  peut  s'en  proniellre.  Par  exemple,  vm 
])anf|uier  de  Paris  prend  une  lettre  de  change  sur  l'Es- 
iiaiinc  ,  on  ne  doit  pas  ,  pour  cela,  en  conclure  qu'il 
ait  dessein  de  la  rcmctlie  en  K.spagne  mcmc  :  tiès- 
souvent  il  la  remet  ou  en  Hollande  ,ou  en  Angleterre  , 
ou  en  qucKjues  autres  paj^s  clran  ers,  où  il  reconnoît , 
les  difl'erens  cours  des  clianii^fs  ,  qu'il  lui  est  avan- 
tageux, de  la  faire  négocier  •  ainsi  ,  quand  il  la  prend  , 
le  négociant  qui  la  lui  fournit  ne  sait  jamais  Fusage 
immédiat  auquel  elle  est  destinée. 

»  Si ,  au  contraire  ,  ce  négociant  ,  tireur  ou  en- 
dosseur ,  en  rempiissoit  lui-même  l'endossement ,  il 
tonnoîlroit,  en  premier  lieu ,  la  relation  du  banquier 
preneur;  en  second  lieu,  la  ville  et  le  pays  où  l'on 
veut  envoyer  la  lettre  de  change  :  ce  qui ,  souvent , 
suftiroit  pour  faire  deviner  au  négociant,  tireur  ou 
endosseur,  l'objet  de  la  négociation  ,  et  à  la  croiser, 
ou  à  la  rendre  moins  fructueuse  par  une  opération 
semblable. 

»  2.°  La  facilité  des  négociations  sans  endossement 
ni  garantie  ;  par  exemple,  un  banquier,  prend  d'un 
négociant  répuié  solide,  une  lettre  de  change  sur 
quelque  ville  de  France,  ou  sur  un  pays  étranger,  par 
spéculation,  dans  l'espoir  de  la  négocier  dans  quinze 
jours  ou  un  mois,  sur  un  pied  avantageux  pour  lui. 
Si  l'endossement  en  éloit  rempli  à  son  ordre  ,  il  ne 
sauroit  la  négocier  qu'en  l'endossant  lui-même. 

3j  Or,  quelque  confiance  qu'un  banquier  ait  dans 
un  tireur ,  il  observe  ,  autant  qu'il  le  peut ,  afin  de  ne 
pas  nuiltiplier  ses  engagemens ,  de  négocier  le  papier 
de  ce  tireur  sans  l'endosser  ;  et ,  plus  il  est  fidèle  à 
cette  loi,  plus  il  agit  prudemment  ;  cependant  il  ne 
sauroit  la  suivre,  si  l'endossement  sur  lequel  il  l'a 
pris  ne  demeure  en  blanc. 

n  II  est  donc  évident  que  ces  endosscmens  en  blanc 
donnent,  aux  négocians ,  la  facilité  de  négocier,  sans 
garantie ,  le  papier  qu'ils  ont  pris  ,  même  à  leurs 
risques. 
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M  3."  L'aiigmnntalion  des  fonds  à  trouver,  par  le 
plus  grand  nombre  de  personnes  chez  qui  l'on  peut 
placer  des  leLLres  de  cliai?ge  ou  billets  de  coramerce, 
avec  les  endossemens  en  blanc.  Il  est ,  dans  toutes 
les  villes  du  royaume  ;,  quantité  de  gens  qui  ne  pa- 
roissent  pas  être  dans  le  commerce,  et  qui,  en  eftet, 
ne  sont  pas  mis  au  nombre  des  négocians ,  qui,  ce- 
pendant, ne  laissent  pas  de  disposer  annuellement 
de  sommes  considérables  ,  soit  pour  des  billets  au 
porteur,  ou  pour  des  lettres  de  change  ou  billets  de 
commerce  ,  dont  les  endossemens  sont  en  blanc.  Ces 
personnes  ne  prennent  de  pareil  papier  que  par  la 
facilité  qu'elles  ont,  ou  d'en  recevoir  le  paiement  à 
l'échéance,  ou  de  le  négocier,  en  cas  de  besoin,  sans 
être  connues.  Sans  cette  facilité,  elles  ne  prendroient 
jamais  de  ce  papier  j  et  leurs  fonds  ,  qui  circulent  plu- 
sieurs fois  dans  l'année ,  se  trouveroient  de  moins 
dans  la  circulation  ordinaire.  On  a  senti  en  France  , 
surtout  à  Paris  ,  où  il  y  a  des  gens  de  diiïérens  étals 
extrêmement  riches  ^  combien  l'état  étoit  intéressé  à 
leur  procurer  les  moyens  de  faire  circuler  leurs  fonds 
sans  être  connus  ;  et  c'est  par  cette  raison  que  les 
billets  au  porteur,  abrogés  au  mois  de  mai  1716,  ont 
été  rétablis  par  la  déclaration  du  roi ,  du  mois  de 
janvier  1721.  On  en  reconnoît  journellement  l'utilité, 
à  l'occasion  des  avances  et  des  emprunts  qui  se  font 
pour  le  roi. 

»  Rien  ne  prouve  mieux  la  solidité  de  ces  raisons  , 
que  l'usage  constant  où  Fon  est ,  depuis  plusieurs 
années,  principalement  à  Paris,  lieu  de  la  plus  grande 
circulation,  de  négocier  les  lettres  de  change  et  les 
billets  de  commerce  ,  sur  les  endossemens  en  blanc. 
Cet  usage  est  tel ,  qu'on  pose  en  fait  ,  sans  craindre 
d'être  démenti  ,  qu'il  ne  se  fait  pas  autrement  une 
seule  négociation  ;  et  il  est ,  d'ailleurs  ,  parfaitement 
égal,  quant  aux  effets ,  à  celui  des  billels  au  porteur. 
Quelle  bizarrerie  ,  ou  plutôt  quelle  contrariété  n'y 
auroit-il  pas  dans  la  loi,  si,  pendant  que  ces  billets 
sont  autorisés  par  le  souverain  ,  les  endossemens  en 
blanc  étaient  défendus?  Tout  le  monde  sait  que  les 
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uns  Cl.  les  .iiities  sont  suijceptjblcs  d'abus  ;  mais  ,' 
(jut'llc  csL  la  loi  (|iii  n'ait  tles  incoaveniens  ?  On  sait 
<]iie  l'on  peut  quel(|Ucrois  ,  au  moj'ea  de  ces  endos- 
scmcns  et  des  billets  au  porteur,  cacher  l'usure,  ou 
détourner  dos  ('(lels,  ou  f[ue  l'on  s'expose  à  en  pi'rdrej 
mais  le  mal  (jui  peut  résulter  de  ces  inconvéniens 
connus,  ma!  incertain  ,  sinon  pour  le  tout,  du  moins 
pour  la  plus  grande  partie  ,  ne  devienl-ii  pas  nul  , 
pour  ainsi  dire,  en  comparaison  des  avantages  sen- 
sibles d'un  usage  également  commode  pour  le  com- 
merce el  pour  la  finance  ? 

»  Si  l'on  vouloil  répondre  en  délai!  à  ce  qu'on 
alléi^ue  dans  le  mémoire  de  Toulouse  ,  contre  les  en- 
dossemens  en  blanc,  on  f'eroit  un  volume  ;  et  si  Sa- 
varj,  dont  on  emprunte  l'autorité  ,  vivoit  encore ,  il 
trouvcroit  bien  des  choses  à  changer  et  à  reclilier 
dans  l'ordonnance  de  i6-3. 

»  Sans  pousser  plus  loin  des  réflexions,  on  se  borne 
à  l'explication  succincte  qu'on  vient  de  donner,  des 
raisons  qui  ont  introduit  l'usage  des  endossemens  en 
Liane,  el  qui  en  font  connoîlre  futilité;  mais  on  croit 
devoir  observer,  avant  que  de  finir,  que,  si  jamais  on 
vouloit  donner  atteinte  à  cet  usage,  ce  ne  seroil  pas  le 
moment  d'y  toucher,  et  que  rien  ne  seroit  aujourd'hui 
plus  dangereux  ». 


Du  29  décembre  1747- 

Je  vous  envoie  l'extrait  d'une  lettre  que  j'ai  reçue 

des  nommés ,  négocians  à  Bordeaux  ,  qui  ne 

donne  pas  une  idée  bien  tavorabie  de  la  justice  et 

du  procédé  de  madame Rien  ne  parott  plus 

indécent  pour  une  personne  qui  porte  ce  nom  ,  et 
qui  est  mère  d'un  président  à  mortier  du  parlement 
de  Bordeaux,  que  de  chercher  à  se  dispenser  de  payer 
les  loyers  d'une  maison,  en  traduisant,  dans  la  juri- 
diction consulaire,  les  propriétaires  de  celte  maison  , 
pour  élrc  payée  tlu  vin  qu'elle  leur  avoit  vendu  ,  sans 
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offrir  de  leur  tenir  compte,  sur  ce  prix,  des  loyers 
dont  elle  leur  étoit  redevable  ;  et  l'on  ne  peut  guère 
même  s'empocher  de  soupçonner  qu'elle  a  tait  choix 
de  cette  juridicUon ,  parce  que  les  juges  et  consuls 
des  marchands  n'étoient  compétens  ni  pour  fixer  le 
prix  des  loyers  qui  pouvoicnt  être  dus  par  madame 

de ,  ni  pour  admettre  la  compensation  que 

les  marchands  assignés  étoient  en  droit  d'opposer  à 
la  demande  de  cette  dame.  Il  y  auroit  si  peu  de  droi- 
ture et  de  bonne  foi  dans  une  pareille  conduite ,  que 
j'aime  mieux  présumer  que  les  faits  qu'on  a  exposés 
ne  sont  pas  exactement  vrais  j  mais  ils  méritent  au 
moins  que  vous  les  approfondissiez ,  et  que  vous  pre- 
niez la  peine  de  m'en  rendre  compte. 

Il  y  a  aussi ,  dans  la  même  lettre,  un  fait  qui  re- 
garde M.  le  président  de ,  et  dont  je  serois 

fort  mal  édifié,  s'il  étoit  tel  qu'on  l'avance j  on  pour- 
roit  en  conclure  que  les  affaires  de  ce  président  se- 
roient  bien  mal  en  ordre  ,  s'il  étoit  vrai  qu'il  y  eut 
des  lelti-es  de  change  tirées  sur  lui ,  qu'il  eût  obligé 
les  négocians  dont  il  s'agit  a  endosser  ces  lettres ,  et 
qu'ils  eussent  été  exposés  par  là  à  beaucoup  de  pour- 
suites et  de  frais  ;  c'est  ce  qui  doit  exciter  encore 
plus  mon  attention  ,  que  la  conduite  que  l'on  repro- 
che à  madame ;  et  je  vous  prie  de  me  faire 

savoir  ce    qu'il  y  a   de  vrai   dans  l'exposé   dont  il 


s  agit. 


Du  2j  janvier  1749- 

Les  lettres  que  vous  m'avez  écrites  au  sujet  de  la 
nomination  que  les  consuls  de  la  ville  de  Grenoble 

ont  faite  du  sieur ,  pour  remplir  la  charge  de 

lieutenant- général  de  police,  et  celles  qui  ont  été 
écrites  sur  le  même  sujet  à  M.  le  contrôleur-général , 
m'ont  fait  voir  que  ces  consuls  ont  eu  deux  torts  dif- 
férens  en  cette  occasion  : 

Le  premier  est  de  ne  vous  avoir  pas  fait  part  de 
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Ifiir  cliolx,  comme  tontes  sortes  de  raisons,  de  devoirs 
et  de  bienséance  les  y  obligcoicnl  ; 

Le  second  est  d'avoir  inséré,  dans  Icnrs  délibéra- 
tions, la  clause  par  iaqaelie  ils  se  réservent  la  faculté 
de  révoquer,  (jnand  il  leur  plaira  ,  la  nomination  du 
sujit  (ju'jls  dévoient  présenter  au  roi. 

Il  n'éloit  pas  possible  d'accorder  au  sieur 

des  provisions  sur  une  présentation  faite  sous  de  telles 
conditions  ;  mais  il  a  paru  que  ,  pour  ne  pas  donner 
une  trop  jurande  mortification  à  ces  consuls ,  on  pou- 
voit  prendre  le  tempérament  d'ignorer  leur  délibé- 
ration ,  et  de  leur  ùuve  savoir  qu'ils  aient  à  en  former 
ime  nouvelle ,  dans  laquelle  ils  retrancheront  abso- 
lument la  clause  vicieuse  qui  se  trouve  dans  la  pre- 
mière. 

A  l'égard  du  sujet  qu'ils  avoient  nommé  ,  comme 
vous  lui  rendez  des  témoi<^nages  avantageux,  et  qu'il 
ne  seroit  pas  juste  de  lui  faire  l'allront  d'exiger  que 
les  consuls  changeassent  le  choix  qu'ils  en  ont  fait  , 
il  suffira,  pour  empêcher  les  conséquences  de  l'omis- 
sion dans  laquelle  ils  sont  tombés  à  voire  égard,  de 
leur  faire  savoir  que,  dorénavant,  ils  doivent  avoir 
l'attention  de  vous  rendre  compte  du  choix  qu'ils  so 
proposeront  de  faire,  moyennant  quoi  vous  serez  tou- 
jours en  état ,  si  vous  ne  l'approuvez  pas  ,  de  m'en 
donner  avis ,  avant  que  celui  qui  aura  été  nommé 
puisse  obtenir  les  provisions. 


§.  IX.  —  3Iatières  féodales. 

Du  2S  j'iiifi  1729. 

Vous  savez  qu'il  est  intervenu  différens  réglemens 
au  sujet  des  salaires  dès  huissiers  de  la  chambre  des 
comptes  de  ?antes,  pour  les  saisies  féodales  qu'ils 
font,  des  Ge^s  qui  relèvent  du  roi  j  que,  par  un  ancien 
règlement- de    i6i3,  ces  salaires  avoient  été  fixés  à 
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quatre  livres;  et  que  les  dilVérenies  contraventions  à 
ce  re'glement  ayant  donné  lieu  à  d'antres  réglemcns 
intervenus  sur  ce  sujet,  il  fut  enfin  rendu  un  arrêt, 
en  i6S5  ,  suivi  de  lettres-patentes  enregistrées,  qui 
contient  une  nouvelle  disposition  à  cet  égard, en  ce 
que  non-seulement  il  fait  défenses  aux  huissiers  de 
prendre  plus  de  quatre  livres  pour  chaque  saisie; 
mais  il  ordonne  encore  qu'ils  ne  pourront  en  cXve 
payés  que  par  le  fermier  du  domaine  ,  sur  les  deniers 
provenant  des  terres  dont  les  saisies  se  trouveront 
bonnes  et  valables.  J'apprends  que  cette  loi,  quelque 
précise  qu'elle  soit ,  n'est  pas  néanmoins  exécutée 
par  les  huissiers  de  votre  chambre  ,  qui  n'ont  pas 
laissé  depuis  de  continuer  de  se  faire  payer  de  leurs 
salaires  par  les  parties  saisies^  non-seulement  sur  .'e 
pied  de  quatre  livres  porté  par  le  règlement  de  161 3 , 
mais  encore  de  cinq  sous  d'augmentation.  Vous  voyez 
qu'il  est  important  que  vous  teniez  la  main  à  l'exé- 
cution du  règlement  de  i685,  pour  obliger  ces  huis- 
siers à  s'y  conformer  :  il  seroit  même  à  propos  que 
votre  compagnie  rendit  un  arrêt  pour  en  renouveler 
la  connoissance  et  le  souvenir,  et  pour  rendre  plus 
inexcusables  les  huissiers  qui  manqueront  à  l'observer, 
et  les  contenir  dans  leur  devoir  par  la  sévérité  dont 
on  usera  à  l'égard  de  ceux  qui  pourront  cire  encore 
trouvés  en  faute  dans  la  suite. 


Du  i^ février  1732. 

J'ai  reçu  le  mémoire    que  vous  m'avez  envoyé  , 

au  sujet  des  plaintes  que  le  sieur ,  sénéchal  de 

Vannes  ,  m'a  portées  contre  un  arrêt  rjui  lui  fait  dé- 
fenses de  faire  des  enquélcs  diins  sa  maison,  suivant 
la  règle  qui  s'observe,  à  cet  égard  ,  au  parlement  de 
Bretagne;  et  je  donnerai  toute  l'attention  que  je  dois 
aux  raisons  sur  lesquelles  cette  règle  est  fondée ,  en 

cas  que  le  sieur entreprenne  d«  se  pourvoii* 

au  conseil  ,  contre  l'ancL  dont  il  se  plaint. 
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A  Vogard  du  mémoire  que  je  vous  ai  envoyé  sur 
la  dilïîcuJlé  qui  consiste  à  savoir,  si  l'appel  des 
saisies  féodales,  où  les  oppositions  à  ces  saisies  peu- 
vent élre  portées  en  certains  cas  à  la  chambre  des 
comptes ,  ou  si  c'est  au  parlement  seul  qu'il  appar- 
tient d'en  connoîlre  ,  je  trouve  très-bon  que  vous 
confériez  sur  ce  sujet  avec  ceux  de  MiVI.  du  parle- 
ment que  cette  compagnie  jugera  à  propos  de  choisir 
pour  examiner  celte  matière  avec  vous;  et  il  ne  seroit 
pas  juste  de  vous  charger  seul  d'une  alïaire  qui  in- 
téresse tout  le  parlement ,  dont  vous  auriez  à  crain- 
dre les  reproches  si  vous  répondiez  sans  l'avoir 
consulté. 


Du  4  septembre  i^SS. 

S'il  est  vrai ,  comme  on  m'en  assure ,  que  la 
directe  que  vous  possédez  soit  située  dans  le  cinnté 
de  Gaure ,  dépendant  de  l'ancien  domaine  de  Na- 
varre, l'hommage  et  le  dénombrement  que  vous  avez; 
présentés  mal-à-propos  aux  trésoriers  de  France  de 
Toulouse,  ne  vous  dispensent  pas  de  vous  acquitter 
de  ce  devoir  à  la  chambre  des  comptes  de^Pau  ,  q_uî 
est  seule  en  droit  de  le  recevoir. 


Du  T]  juillel  \'^Z[\. 

Je  crois  que  la  bonne  manière  de   répondre  au 

style  insolent  du  sieur .,  est   de   faire    juger 

l'affaire  principale  ,  et  de  mettre  à  exécution  le  dé- 
cret que  M.   le  président a  obtenu  contre 

lui  ,  s'il  croit  devoir  user  de  cette  voie  pour  le 
contenir. 

Je  ne  sais  pourquoi  la  saisie  féodale  qu'il  a  fait 
faire  a  été  portée  aux  requêtes  du  palais ,  qui  sera 
notoirement  incompétent  pour  conuoître  de  pareilles, 
poursuites.  ■ 
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Du  10  décembre  173.J. 

Je  suis  surpris  de  ce  que  vous  m'e'crivez  sur  la 
];ossessioii  où  les  requêtes  du  palais  du  parlement 
de  Bordeaux  sont  de  connoîlre  des  saisies  fe'odales  ; 
il  n'y  a  point  de  matières  plus  réelles  :  les  requêtes 
de  l'hôtel  ni  du  palais  à  Paris  n'en  connoissent 
d'aucune  ;  et  si  l'on  demandoit  au  conseil  du  roi 
la  cassation  d'un  arrêt  du  parlement  qui  auroit 
confirme  une  saisie  féodale  faite  de  l'autorité  des 
requêtes  du  palais  ,  un  tel  arrêt  seroit  détruit  tout 
d'une  voix. 

Vous  prendez  donc  la  peine  de  voir  si  l'on  ne 
pourroit  point  engager  MM.  des  requêtes  du  palais 
a  faire  cesser  d'eux  -  mêmes  un  tel  abus  ;  il  seroit 
fâcheux  qu'on  fût  obligé  d'interposer  l'autorité  du 
roi  pour  le  réformer- 


DiL  4  octobre  ï']3j. 

Je  vous  envoie  un  mémoire  que  M.  le  duc  de..,....: 
avoit  donné  à  M.  le  procureur-général  au  parlement 
de  Paris  ,  mais  dont  il  n'a  pu  faire  usage  ,  parce  que 
les  ofticiers  dont  il  s'agit  de  réprimer  la  conduite, 
^ont  de  votre  ressort.  Vous  verrez  par  le  procès- 
verbal  que  je  joins  à  cette  lettre  ,  que  le  procureur- 
fiscal  de  la  justice  de  Clisson  ,  par  un  détour  fort 
extraordinaire  ,  a  voulu  faire  décharger  son  seigneur 
de  la  nourriture  de  deux  baiards  abandonnés,  en 
les  faisant  conduire  par  un  huissier  dans  une  terre 

dont  la   justice  appartient  à  M.  le   duc  de ^ 

sur  lequel  il  a  voulu  en  faire  retomber  la  charge, 
en  supposant ,  sans  aucune  preuve  ,  ffue  ces  deux 
bâtards  étoieut  nés  dans  le  lieu  où  il  les  a  fait  con- 
duire.  Je  n'entrerai  point  avec  vous  dans .  un  plus 
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grand  détail  sur  ce  sujet,  parce  que  vous  en  serez  plel- 
ncni'nl  iiislrnil  par  la  lecture  du  mémoire  et  du 
procès-ver]>al  tpic  je  vous  envoie.  Vous  prendrez 
dfiiic  ,  s'il  vous  p!ait ,  la  peine  de  vous  faire  rendre 
compte  incessamment  des  raisons  pour  lesquelles  le 
procurcur-liscal  de  Clisson  prétend  excuser  une  con- 
duite qui  paroît  si  exlra(jrdinaire j  et,  supposé  qu'il 
n'en  ait  point  de  bonne,  vous  l'obligerez  à  renvoyer 
cherdier  les  deux  enfans  dont  il  s'aj^it,  et  vous  aurez 
soin  de  faire  en  sorte  que  leur  nourriture  et  leur  en- 
tretien soient  sutlisamment  assurés.  En  cas  que  vous 
y  trouviez  quelque  difticullé,  je  vous  prie  de  m'ea 
instruire   promptement. 

Vous  aurez  soin,  s'il  vous  plaît,  de  me  renvoyer 
le  mémoire  et  le  procès -verbal  qui  sont  joints  à 
celte  lettre. 


§.  X.  —  Matières  doma?iiales» 

Du       novembre  1721. 

Il  y  a  long-temps  que  la  question  sur  laquelle  vous 
me  faites  l'honneui'  de  m'écrire  ,  pour  me  demander 
l'usage  du  parlement ,  y  a  été  agitée  et  décidée. 

Dans  le  célèbre  procès  que  M ,  procureur- 
général  ,   soutient   contre  les  enfans  de et 

de ,  sur  la  réunion  à  la  couronne  des  terres 

Darres  ,  Nogent-le-Roi ,  Breval  et  Mont-Gbaunéc  ,  il 
y   eut  un   partage   à    la    grand'chambre.   Depuis   ce 

partage  M fit  une  production  nouvelle,  les 

héritiers  de et  de ,  sa  veuve  ,  deman- 
dèrent qu'elle  fût  rejetée.  Leur  demande  étoit  fondée 
sur  l'usage  du  parlement  ,  qui,  depuis  long-temps, 
n'admet  aucune  production  nouvelle  après  le  par- 
tage ;  cependant  le  parlement  jugea  que  cette  règle 
devoit  cesser  en  faveur  du  procureur- général  du 
Toi,  et  il  ordonna,  par  un  arrêt  du  n  avril  i55i, 
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que  la  produclion  nouvelle  seroit  reçue  ;  mais  jugeant 
eo  même  temps  que  la  loi  devoit  être  égale  des  deux 
cotés,  et  qu'eu  ouvrant  la  bouclie  au  procureur-gé- 
néral, il  n'étoit  pas  juste  de  la  fermer  à  ses  adver- 
saires ,  il  permit  à  la  veuve  et  aux  eufans  de , 

de  produire  aussi  de  leur  part  ce  qu'ils  jugeroient 
à  propos. 

C'est  ainsi  que  celte  question  a  été  jugée  il  y  a 
160  ans  ;  et  j  comme  je  ne  vois  rien  de  contraire  à 
un  préjugé  si  illustre  ,  je  ue  doute  pas  que  le  parle- 
ment ne  suivît  encore  la  même  règle ,  si  la  même 
question  se  présentoit. 

A  la  vérité  ,  celte  décision  est  contraire  aux  prin- 
cipes ordinaires  que  l'on  suit  en  matière  de  partage 
d'opinions.  On  y  tient  pour  maxime,  que  le  sort  des 
parties  est  fixé  par  le  partage  même  ,  qu'il  ne  s'agit 
plus  que  de  savoir  laquelle  des  deux  opinions  doit 
prévaloir  :  mais  qu'il  est  sûr  que  l'une  des  deux 
doit  être  suivie  ;  que  la  destinée  des  parties  est  tel- 
lement déterminée  dès  le  jour  du  partage  ,  qu'en 
quelque  temps  qu'on  le  juge,  le  jugement  remonte 
toujours  jusqu'à  ce  jour  fatal  ;  que  par  conséquent 
on  ne  peut  recevoir  de  productions  qui  aient  une 
date  postérieure,  au  moment  critique  où  les  opinions 
des  juges  sont  tellement  acquises  aux  parties^  qu'elles 
ne  peuvent  jamais  plus  les  perdre.  On  pouvoit  ap- 
pliquer, ce  semble  ,  tous  ces  principes  au  roi ,  qui  , 
dans  l'ordre  des  jugemeus,  est  assujetti  aux  mêmes 
règles  que  les  parties  ,  et  soutenir  que  le  partage  étoit 
nu  terme  fatal  pour  le  procureur-général  de  Sa  Ma- 
jesté comme  pour  les  autres  parties  ,  après  quoi  on 
ne  pouvoit  plus  admettre  ,  de  sa  part ,  aucune  pro- 
duction nouvelle. 

Mais  l'opinion  contraire  a  prévalu ,  non  pas  tant 
par  le  respect  qui  est  dû  à  la  Majesté  Royale,  que 
par  l'obligation  singulière  de  la  forme  dans  laquelle 
les  causes  du  roi  sont  défendues;  comme  il  ne  les 
soutient  que  par  le  ministère  de  son  procureur-gé- 
néral,  on  a  cru  qu'il  n'étoit  pas  juste  que  Ja  négîi- 
;  gence,  ou  même  la  juste  ignorance  de  »on  défeiiseur 
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lui  pût  nuire ,  et  qu'en  quelque  temps  que  la  vérité 
parût,  elle  ne  paioissoit  jamais  trop  tai-d  pour  un 
roi ,  qui  ne  dcvoit  pas  élre  confonrlu  avec  des  sujets 
particuliers ,  auxquels  on  peut  justement  imputer 
leur  négligence  ou  leur  erreur.  C'est  par  cetle  raison 
que,  même  après  un  jugemcnl  définitif,  on  reçoit  le 
procureur-général  à  produire  de  nouveaux  titres,  et 
à  faire  juger  une  seconde  fois  les  mêmes  questions 
qui  ont  déjà  été  décidées  contre  le  roi  ;  et ,  si  on  peut 
l'écouter  après  une  décision  parfaite  et  consommée, 
on  a  cru  sans  doute  qu'il  devoit  être  encore  plus 
facile  de  permettre  au  procureur-général  de  produire 
de  nouvelles  pièces, après  un  simple  arrêt  de  partage. 
L''équilé  et  l'intérêt  même  des  parties  ,  contre  les- 
quelles le  roi  use  de  ce  privilège  ,  semblent  le  de- 
mander ainsi  ,  afin  qu'elles  puissent  éviter  par  ià  un 
nouveau  procès  ,  auquel  elles  ne  manqueroient  pas 
d'être  exposées  dans  la  suite,  si  l'on  rejetloit  la  pro- 
duction nouvelle  du  procureur-général  ;  et,  enfin,  àès 
le  moment  que  la  loi  est  égale  ,  et  qu'on  leur  permet 
de  produire  aussi  de  leur  côté  ,  elles  ne  peuvent 
avoir  aucun  juste  sujet  de  se  plaindre. 

Tels  ont  été,  autant  que  j'en  puis  juger,  les  motifs 
de  l'arrêt  qui  a  décidé  cette  question j  et,  sans  pré- 
vention pour  le  ministère  que  j'ai  l'honneur  d'exer- 
cer ,  il  me  semble  qu^après  cet  exemple  et  les  motifs 
sur  lesquels  il  est  fondé  ,  la  cause  du  roi ,  dans  le  cas 
dont  il  s'agit,  peut  paroître  aussi  juste  dans  l'usage 
que  dans  le   droit. 


Du  3o  décembre  1780. 

Il  n'est  pas  possible  d'établir  une  règle  générale 
sur  la  difficulté  que  vous  m'exposez  par  votre  lettre 
du  28  décembre  1730  j  la  décision  dépend  toujours, 
et  de  la  nature  des  demandes,  et  de  celle  des  diffé- 
rens  titres  sur  lesquels  elle  peut  être  fondée.  Il  est 
certain,  par  exemple,  que   quand  vous   demandez 
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qu'un  vassal  soit  tenu  de  rendre  la  foi  et  hommage; 
vous  n'avez  pas  besoin  d'appuyer  une  telle  demande 
sur  des  titres  quand  la  paîlie  est  défailianîe ,  parce 
que,  de  droit  commun,  le  n.i  est  présumé  le  seigneur 
dominant  de  tous  ceux  qu'aucun  autre  seii,aieur  ne 
réclame.  Il  en  peut  être  de  même  dans  d'autres  cas 
semblables  ;  mais  ,  lorsque  votre  demande  est  fondée 
sur  un  titre  particulier ,  comme  dans  le  cas  que  vous 
proposez  ,  sur  un  contrat  de  vente ,  il  n'y  a  point 
de  règle  établie  en  faveur  du  roi ,  (jui  dispense  ses 
de'fenseurs  de  rapporter  le  titre  qui  sert  de  fondement 
à  leur  demande  ,  et  tout  ce  que  vous  pouvez  pré- 
tendre ,  sur  ce  point,  est  que  vous  n'éles  pas  obligé 
de  payer  le  droit  de  contrôle  pour  lever  un  pareil 
acte  quand  vous  en  avez  besoin  pour  justifier  le  droit 
du  roi. 


Du  3 1  jan  vier  1 7  3 1 . 

J'ai  été  si  peu  le  maître  de  mon  temps  depuis 
plusieurs  mois  y  que  je  n'ai  pu  vous  envoyer  plus  tôt 
es  instructions  dont  j'ai  vu,  par  plusieurs  de  vos 
ettres  et  par  les  mémoires  qui  y  étoient  joints ,  que 
vous  avez  eu  grand  besoin  pour  vous  bien  conduire 
dans  les  poursuites  que  vous  faites  par  rapport  au 
domaine  du  roi. 

Vous  y  confondez  deux  sortes  de  possesseurs  ,  ou  , 
pour  employer  un  terme  plus  général ,  des  déteîi- 
leurs  de  ce  domaine ,  je  veux  dire  les  engagistes 
et  les  acquéreurs  à  titre  de  propriété. 

Les  premiers  ne  pouvant  jamais  être  admis  à  rendre 
la  foi-hommage ,  ne  peuvent  par  conséquent  y  être 
contraints 5  et,  lorsqu'ils  vendent  les  domaines  qu'ils 
possèdent  à  titre  d'engagement,  il  n'est  dû  au  roi 
aucun  droit  à  titre  de  mutation:  c'est  une  règle  qui 
n*est  pas  douteuse ,  et  qui  est  fondée  sur  ce  que  le3 
engagistes  ,  n'acquièrent  ni  la  propriété  ni  même  la 
possession  des  domaines  engagés  ,  mais  seulement  la 

D'J^uesseau.   Tome  XIÎI.  3 


34  COURESPONDANCE    OFFICIELLE.* 

jouissance  des  fruits;  par  une  esprce  de  droit  d'antliî- 
«lèse  ,  ils  no  sont  sujets  ni  aux  devoirs  (juc  les  seuls 
propriétaires  ])euvent  remplir,  ni  aux  droits  qui  ne 
se  peusent  exercer  que  contre  les  seuls  proprié- 
taires. 

J  m1  rondllion  des  derniers  est  entièrement  difle- 
reule  ;  plii.si(  urs  édiUs  et  déelaralions  du  roi  ayant 
ordonné  l'aliénatlou  absolue  et  à  titre  de  propriété 
de  ce  f[ue  l'on  appelle  les  petits  domaines  ,  c'est-à- 
dire  ,  de  ceux  qui  sont  d'une  si  petite  valeur  que 
le  roi  n'en  tire  aucune  utilité ,  et  qu'il  ne  peut  en 
profiter  qu'en  les  vendant.  Les  acquéreurs  de  ces 
domaines  sont  de  véritables  propriélaires,  et  obligés, 
par  conséquent ,  soit  à  remplir  les  devoirs  ,  soit  à 
acquitter  les  droits  qui  sont  une  suite  de  la  pro- 
priété. 

Vous  n'avez  qu'à  bien  réfléchir  sur  cette  distinc- 
tion pour  résoudre  toutes  les  difficultés  que  vous 
m'avez  proposées  par  votre  lettre  et  par  votre  mé- 
moire. 

Ainsi,  pour  en  faire  l'applicalion ,  soit  à  M.  de , 

.soit  à  daulres  ,  toute  la  question  se  réduit  à  savoir 
s'ils  sont  seulement  engagist.es,  et  s'ils  sont  vérila- 
Idement  acquéreurs  à  titre  de  propriété  incommu- 
table  en  exécution  de  l'édit  de  1672  et  des  autres 
cdits  et   déclarations  qui  l'ont  suivi. 

Dans  le  premier  cas,  vous  n'avez  aucune  action  a 
exercer  contre  eux  ;  dans  le  second,  ils  sont  sujets  à 
toutes  les  poursuites  que  vous  êtes  en  droit  de  faire 
contre  les  propriétaires  des  fiefs  mouvans  du  roi  , 
suivant  les  règles  qui  sont  établies  dans  celte  ma- 
tière. 


Du  S  Jei^rier  1782. 

La  difficulté  qui  s'est  élevée  depuis  quelque  temps, 
pour  savoir  si  c'étoit  au  parlement  ou  à  ia  cliambre 
des  comptes  j  que  l'appel  des  saisies  féodales  ^  faites 


ÏDROIT    CITIT..  3j 

à  la  requête  de  M.  le  procureur- général  en  cette 
dernière  compagnie,  devoit  être  porté,  ayant  été 
examiné  depuis  quoique  temps  au  conseil.  L'inspec- 
teur du  domaine  ,  à  qui  les  mémoires  faits  sur  cette 
difficulté,  ont  été  communiqués,  a  donné  un  avis 
dans  lefjuel  il  propose  le  tenq)érament  qui  iui  paroît 
le  plus  propre  à  concilier  les  deux  compagnies  j  mais, 
comme  ce  tempérament  pourroit  être  sujet  à  des 
inconvéniens  qui  n'auroient  pas  été  sutïisamment 
prévus  ,  j'ai  cru  qu'avant  de  prendre  une  dernière 
résolution  sur  ce  sujet,  il  étoit  bon  de  vous  commu- 
niquer cet  avis  de  l'inspecteur  du  domaine  ,  sur  le- 
quel vous  pouvez  faire  les  oljservations  que  vous 
jugerez  nécessaires  ,  afin  qu'après  les  avoir  reçues  , 
je  puisse  vous  marquer  les  dernières  intentions  du 
roi  sur  la   difficulté  qu'il  s'agit  de  régler. 


Du  i3  juin  1734. 

Je  ne  sais  si  la  chambre  des  comptes  de  Rouen 
a  quelque  titre  ou  quelque  privilège  particulier  qui 
la  distingue  des  autres  chambres  des  comptes  du 
royaume ,  dans  ce  qui  regarde  la  réception  des  aveux 
et  dénombremens  ;  mais  voici  \e^  règles  qui  sont  de 
droit  commun  en  cette  matière. 

L'application  et  la  vérification  des  aveux  qui  se 
rendent  au  roi  sont  une  fonction  qui  appartient  aux 
baillis  et  sénéchaux  ^  anciens  juges  du  domaine  en 
première  instance,  comme  l'édit  de  Creniieu  le  sup- 
pose ou  le  conlîrme  j  et  il  n'y  a  que  les  trésoriers 
de  France  qui  puissent  leur  contester  ce  droit,  sur 
le  fondement  de  plusieurs  édils  qui  ,  à  l'occasion  de 
nouvelles  créations  d'officiers  dans  les  bureaux  des 
finances  ,  les  ont  mis  à  la  place  des  baillis  et  séné- 
chaux pour  ce  cjui  regarde  la  connoissance  des  ma- 
tières domaniales. 

La  vérification  des  aveux  qui  se  fait  par  les  baillis 
et  sénéchaux  ,  ou  j5ar  les  trésoriers   de  France ,  lors 
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même  qu'elle  leur  est  renvoyée  par  les  chambres 
àes  comptes,  comme  elles  sont  obligées  de  le  faire, 
n'est  pas  une  simple  cérémonie  qui  se  réduise  à 
iaire  puljlicr  l'aveu  ,  à  entendre  le  receveur  du  do- 
maine,  aussi  bic^n  (pie  des  témoins  administrés  par 
celui  qui  présente  l'aveu ,  et  à  donner  ensuite  un  avis 
sans  cxmnoissance  de  cause.  La  règle  générale  en 
cette  matière  ,  est  que  les  baillis  et  sénécbaux  ,  ou  les 
trésoriers  de  France  dans  les  lieux  où  ils  leur  ont 
été  subrogés  ^  sont  véritablement  juges  de  toutes  les 
difficultés  ou  contestations  qui  naissent  au  sujet  de 
la  publication  et  de  la   vérification  des  aveux. 

Ainsi ,  soit  que  le  procureur  du  roi ,  auquel  ces 
actes  doivent  être  communiqués  encore  plus  qu'au 
receveur  du  domaine ,  fournisse  des  blâmes  contre 
l'aveu  ,  soit  que  des  communautés  d'babilans  ou  des 
seigneurs  voisins  forment  opposition  à  la  réception 
du  dénombrement  pour  la  conservation  de  leurs 
droits  ,  les  baillis  et  sénécliaux ,  ou  les  trésoriers  de 
France  qui  les  représentent^  ne  sont  pas  réduits  à 
ne  donner  qu'un  simple  avis  sur  ce  sujet  ;  ils  sont 
en  droit  de  rendre  de  véritables  jugcmens  sur  les 
Liâmes  ou  sur  ces  contestations,  parce  que  c'est  à  eux 
que  de  droit  commun  appartient  la  justice  conten- 
tieuse  en  celte  matière. 

S'il  y  a  appe\  de  leur  jugement ,  c'est  au  parle- 
ment que  cet  appel  doit  être  porté,  et  non  pas  aux 
chambres  des  comptes  qui  n'ont  point  le  droit  de 
réformer  les  jugeraens  rendus  par  les  baillis  et  sé- 
néchaux ,  ou  par  les  trésoriers  de  France  ,  et  qui 
n'exercent  la  juridiction  contentieuse  que  dans  cer- 
tains cas  marqués  par  les  ordonnances  ,  ou  réglés  par 
un  usage   qui  tient  lieu   de  loi. 

Tout  cela  n'empêche  pas  ,  à  la  vérité ,  que  lors- 
que les  aveux  ,  après  avoir  été  ainsi  examinés,  dis- 
cutés et  jugés  par  les  premiers  juges  et  par  les 
■parlemens  mêmes ,  en  cas  d'appel ,  reviennent  aux 
chambres  des  comptes ,  elles  ne  soient  en  droit  de 
les  revoir  encore ,  de  les  comparer  avec  les  aveux 
précédens ,  ou  avec  les  autres  titres  dont  elles  sont 
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les  dcpositaireSj  et  que  ,  sur  la  réquisition  du  pro- 
cureur-général ,  elles  ne  puissent  y  réformer  ce  qui 
anroit  écliappé  à  d'autres  yeux.  On  a  cru  que,  dans 
cette  matière  ,  l'intérêt  du  roi  demandoit  qu'il  y  eût 
plusieurs  inspecteurs  pour  la  conservation  de  ses 
droits  ;  mais  la  pluralité  de  ces  inspecteurs  ne  doit 
pas  empêcher  qu'ils  ne  se  reni'erment  chacun  dans 
les  bornes  que  les  règles  de  l'ordre  public  leur  ont 
prescrites. 

S'ils  ne  s'accordent  pas  dans  leur  manière  de 
penser;  si  ,  par  exemple,  une  chambre  des  comptes 
ne  croit  pas  devoir  passer  ce  qui  l'a  été  par  d'autres 
tribunaux ,  il  faut  distinguer  deux  cas  dans  lesquels 
cette   question  peut  avoir  lieu  : 

Le  premier  est  celui  où  il  n'y  a  eu  qu'un  juge- 
ment rendu  par  un  bailliage  ou  par  les  trésoriers  de 
France  ,  alors  il  est  encore  temps  d'y  remédier  par 
l'appel  que  les  procureurs- gén('rau'i  aux  parlemens 
peuvent  interjeter  de  ce  jugement.  Ils  sont  même 
en  droit  de  demander  aux  procureurs  -  généraux 
des  chambres  des  comptes  les  titres  dont  ils  peu- 
vent avoir  besoin  en  ce  cas  pour  soutenir  les  droits 
du  roi. 

Un  second  cas  qui  peut  aussi  arriver  ,  est  que 
les  procureurs-généraux  aux  parlemens  ne  veuillent 
pas  agir  ,  parce  qu'ils  pensent  de  la  même  manière 
que  les  premiers  juges ,  ou  ,  ce  qui  est  encore  plus 
foit,  que,  les  parlemens  aient  confirmé  la  sentence 
rendue  sur  le  blâme  de  l'aveu. 

Dans  ce  second  cas ,  les  chambres  des  comptes 
ne  seroient  pas  en  droit  de  décider  autrement,  et 
quand  ils  le  feroient,  cela  ne  scrviroit  qu'à  produire 
une  contrariété  de  jugemens  siu'  le  même  fait,  entre 
deux  compagnies  indépendantes  l'une  de  l'autre  ; 
ainsi  ,  ce  seroit  au  roi  qu'il  faudroit  nécessairement 
avoir  recours  ,  eu  ce  cas  ^  comme  à  la  source  de  toutes 
les  juridictions,  et  à  celui  qui  peut  seul  détruire  les 
arrêts  de  ses  cours  supérieures  ,  lorsqu'ils  sont  con- 
traires aux  droite  de  son  domaine. 
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Telles  sont  les  maximes  générales  qui  doivent  élre 
observées  ea  celle  malière. 

Si  vous  avez  des  titres  particuliers  qui  de'roj^ent 
à  ces  règles  pour  la  chamlne  des  comptes  de  Nor- 
lUdiidic,  vous  pouvez  me  les  envoyer,  et  Çy  donnerai 
toute  Faltenliou  qu'ils  mériteront  ;  mais  si  V(jus  n'en 
avez  point,  vous  n'êtes  pas  en  état  d'empêcher  que 
les  oOicicrs  des  bailliages  de  Morlagne  et  de  Bellesmc 
ne  suivent  les  règles  qui  leur  sont  favorables;  et  il 
seroit  bien  plus  à  propos  d'étendre  ces  règles  aux 
sie'ges  de  Normandie  où  elles  ne  sont  pas  observées  , 
peut-être  parce  qu'elles  n'y  sont  pas  connues  ,  que 
<le  vouloir  obliger  les  officiers  qui  ont  conservé  l'usage 
du  droit  commun  ,  à  suivre  l'exemple  de  ceux  qui 
l'ont  laissé  perdre  ou  ailbiblir  par  leur  ignorance  ou 
par  leur  négligence. 

Tout  se  réduit  donc  à  savoir  si  la  chambre  des 
comptes  de  Normandie  a  quelque  droit  singulier 
dans  la  matière  dont  il  s'agit  ;  et  c'est  sur  quoi  j'at- 
tends les  éclaircissemens  que  vous  me  donnerez,  s'il 
vous  plaît ,  incessamment. 


§.  XI.  —  3îatières  hénéjiciales. 

Du  i5  mai  1728. 

Je  me  trouve  si  bien  de  m'adresser  à  vous  pour 
ttre  instruit  de  la  jurisprudence  de  votre  province , 
que  je  me  porte  très-volontiers  à  le  faire  aujourd'hui 
sur  une  matière  plus  importante  que  celJe  qui  m^a 
donné  lieu  de  vous  consulter  il  ny  a  pas  long- 
temps. 

Je  vois  naître  tous  les  jours  des  difficultés  sur  la 
manière  dont  les  édils  et  déclarations  du  roi  Henri  II, 
touchant  les  droits  qu'on  a  conservés  au  pape  ca 
Bretagne  ,  dans  la  collation  des  bénéfices,  ont  été  exé- 
cutés, et  sur  les  changemens  que  l'usage  et  la  juris- 
prudence des  arrêts  y  ont  apportés.   Je  serois  bien 
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aise  tl'olre  instruit  à  fond  de  ton!:  ce  qui  s'est  passé 
dans  votre  province  sur  celte  matière-  et  voici  les 
points  principaux  dont  je  désire  d'avoir  une  connois- 
sance  plus  parfaite  : 

I.*'  Si  l'on  trouve  dans  les  registres  du  parlement 
les  remontrances  qui  furent  failes,  par  cetîe  com- 
pagnie ,  contre  l'edit  et  les  déclaralions  d'FIenri  ÎI, 
et  les  modificalions  qu'elle  y  mil  lorsqu'elle  fut 
obligée  de  les  enregistrer  ;  je  vous  prie  de  m'en 
envoyer  une   copie  • 

2.*^  Comme  l'aUerncitive  des  écrils  du  pape  et  de 
ceux  des  ordonnances  est  principalement  fondée  en 
Brelagne  sm'  les  mêmes  lois  d'Henri  II ,  et  que  le  pape 
s'est  réduit  au  partage  égal ,  en  laveur  des  évéqucs 
qui  résideroient  ;  vous  me  ferez  plaisir  de  com- 
2:)rendrc  cet  article  aussi  dans  voire  mémoire  ,  et  de 
m'expliquer  exactement  si  la  résidence  acluelle  est  de 
rigueur,  d'un  moment  à  l'autre,  comme  cela  se  pra- 
tique dans  les  lieux  qui  sont  entièrement  pays  d'obé- 
dience; ou  si  les  absences  des  évoques  ,  soit  pour  les 
états  ,  soit  pour  les  assistances  de  leurs  diocèses  qui 
les  appellent  ou  à  Rennes  ou  à  Paris ,  n'empêclient 
pas  qu'ils   ne   jouissent  de  l'alternative  parfaite  j 

3,°  Le  point  le  plus  important  consiste  à  savoir  , 
si  toutes  les  règles  de  clianceJlerie  sont  observées  en 
Bretagne  comme  l'édit  d'Henri  II ,  ou  si  l'usage  a 
restreint  et  limité ,  en  certain  cas  ,  les  termes  généraux 
de  cet  édit  ;  et  si  cela  est,  vous  prendrez  la  peine 
d'entrer  dans  un  détail  instructif  sur  ce  sujet,  pour 
distinguer  les  règles  de  chancellerie  qui  sont  en  vi- 
gueur dans  votre  province,  et  celles  qui  n'y  sont  pas 
observées  ; 

4-'^  Gomme  une  de  ces  règles  établit  une  réserve 
en  faveur  du  pape,  par  les  premières  dignités  des 
églises  Catliédrales  ,  je  vous  prie  de  vous  expliquer 
encore  plus  exactement  sur  ce  point  ,  qui  fait  naître 
à  présent  une  difficulté  avec  la  cour  de  Rome  ,  au 
sujet  d'un  arrêt  par  lequel  le  parlement  de  Bretagne 
a  jugé  (jue  la  première  dignité  du  cbapitre  de  Tre- 
guier  n'étoit  pas  réservée  à  la  collation  du  pape.  Ou 
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pr.'lcntl  que  jusqu'à  cet  arrêt  ia  maxime  contraire 
avoit  été  suivie  par  le  parlement  même  ,  et  c'est  un 
dos  points  fjui  merilent  le  plus  votre  attention  dans  le 
incnioire  que  vous  prendrez  la  peine  de  m'cnvoyer. 

Je  suis  persuadé,  par  avance,  que  j'y  trouverai 
de  nouvelles  preuves  de  votre  capacité  ,  et  de  nou- 
velles raisons  d'augmenter  encore,  s'il  est  possible, 
l'estime  avec  laquelle  je  suis. 


Du  25  septembre  1732. 

Les  usages  ne  sont  pas  uniformes  dans  le  royaume 
sur  l'administration  de  la  justice,  au  nom  du  roi,  dans 
les  arclievê(  liés  et  évêcliés  pendant  l'ouverture  de  la 
régale  ,  quoiqu'il  y  ait  une  ancienne  ordonnance  à  la 
chambre  des  comptes  de  Paris ,  qui  établisse  la  règle 
que  vous  proposez  de  suivre  en  cette  matière  ;  mais 
il  n'y  a  rien  en  cela  qui  regarde  votre  ministère.  Le 
parlement  de  Paris  est  seul  en  droit  de  connoître  de 
la  régale 5  et  son  privilège  ,  à  cet  égard,  doit  avoir 
lieu  principalement  dans  ce  qui  concerne  le  point 
de  l'administration  de  la  justice  ;  ainsi ,  après  avoir 
loué  votre  zèle,  je  crois  que  vous  n'eu  devez  faire 
aucun  usage  en  cette  occasion. 


Du  5  août  1733  (i). 

Le  premier  objet  des  questions  que  je  vous  en- 
voie ,  a  été  de  faire  cesser  la  diversité  de  jurispru- 
dence qui  subsiste  depuis  long-temps  entre  le  par- 
lement de  Paris  et  le  grand-conseil ,  sur  plusieurs 
points  de  matières  bénéficiales  j  mais  avant  que  de 
mettre  la  dernière  main  à  l'ouvrage  qui  a  été  com- 
mencé dans  cette  vue  ,  j'ai  cru  que  ,  comme  il  peut  y 

(i)  Celte  lettre  e'toit  circulaire,  et  accompagnoil  les  Ques- 
tions imj>riniées  à  la  suite. 
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avoir"  plusieurs  points  sur  lesquels  la  jurisprudence 
«le  votre  compagnie  ne  s'accorde  pas,  soit  avec  celle 
du  parlement  de  Paris  _,  soit  avec  celle  du  grand- 
conseil,  je  devois  vous  envoyer  les  questions  dont  il 
s'agit ,  afin  qu'avec  ceux  de  MIM.  du  parlement  de 
Pau  qui  ont  de'jà  été  choisis  pour  travailler  sur  d'au- 
tres diversite's  de  jurisprudence ,  Tous  preniez  la 
peine  de  marquer,  sur  chacune  de  ces  questions  , 
quelle  est  la  règle  que  l'on  suit  actuellement  dans 
votre  compagnie ,  ou  celle  que  vous  estimez  qu'on 
y  doit  substituer  à  l'avenir ,  si  vous  croyez  qu'il  y 
ait  quelque  changement  à  faire  dans  les  maximes 
qu'on  y   a  suivies  jusqu'à  présent. 

Il  seroit  à  désirer  que  je  pusse  recevoir  vos  ré- 
ponses avant  la  fin  de  la  séance  présente  de  voire 
parlement,  afin  que  pendant  le  temps  qu'il  vaquera, 
j'eusse  le  loisir  de  travailler  à  la  rédaction  de  l'or- 
donnaiice  que  le  roi  veut  faire  sur  ces  matières  , 
et  la  mettre  en  état  de  vous  être  envoyée  au  com- 
mencement du  parlement  prochain.  Mais ,  si  cela  ne 
peut  se  conciLer  avec  la  multitude  des  affaires  dont 
les  parlemens  sont  chargés  dans  la  saison  présente, 
je  vous  prie  au  moins  de  remettre  de  bonne  heure  les 
questions  dont  il  s'agit,  à  ceux  qui  doivent  les  exa- 
miner avec  vous  ,  afin  qu'ils  puissent  y  faire  leurs 
réflexions  pendant  le  temps  des  vacations  ,  et  se  ras- 
sembler promptement  après  la  saint  Martin  ,  pour  y 
arrêter  avec  vous  les  réponses  qui  seront  jugées  con- 
venables. 


Questions  proposées  aux  Parlemvns  et  Cours  supé- 
rieures y  sur  les  Matières  bénéjlciales  (i). 

PREMIER   POINT. 
QuEST.  I .l'e  Si,  pendant  la  vacance  des  abbayes,  les 

(i)  Ces  Questions  n'ont  pas  été  suivies  d'ordonnance. 
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c'vrniirs  sont  on  droit  de  conférer  les  Ijcnélires  qui  sonl 

à  la  |>ri';.('iilalioa  ou  à  la  coUalion  de  l'abbé? 

Ou  s'il  faut  distinguer,  enlrc  les  bénéficps  qui  sont 
à  la  pIc^(•^Ualion  de  1';  bbé  ,  cl  ceux  qui  sont  à  la  col- 
I.ilioii  :  maintenir  seulement  les  évccjues  danç  le  droit 
de  conférer  les  premiers ,  et  décider  ,  à  l'e^ard  des 
derniers ,  que  la  dévolution  s'en  fait  au  pape  ? 

'A.  Fanl-il  suivre  la  jinisprudenee  des  cours  où  l'on 
s<'  contente  ([uc  les  pourvus  des  cures  aient  \in;2,t- 
quatreans  commencés  lorsqu'ils  sont  pourvus  par  l'or- 
dinaire, et  où  l'on  n'exige  vingl-cinq  ans  commencés 
qu'à  l'égard  de  ceux  qui  sonl  pourvus  par  le  pape? 

Ou  doit-on  exiger  vingt-cinq  ans  coramence's  pour 
les  uns  et  pour  les  autres  indistinctement  .•* 

5.  L'Age  de  sept  ans  est-il  suffisant  pour  pouvoir 
être  pourvus  des  prieurés  simples  ,  ou  autres  béné- 
fices semblables;  ou  f\ml-il  avoir  quatorze  ans  ac- 
conq)lis  ? 

4-  Si  l'âge  de  dix  ans  suffit  pour  pouvoir  être  pour- 
vus des  prébendes  dans  les  cliapilres;  ou  faut-il  avoir 
quatorze  ans? 

En  cas  que  l'âge  de  quatorze  ans  soit  nécessaire  , 
faiit-il  en  excepter  le  cas  des  nominations  royales? 

Y  a-t-il  quelques  distinctions  à  faire  sur  ce  sujet, 
entre  les  églises  cathédrales  et  les  collégiales  ? 

5.  L'acceptation  expresse  ou  tacite  du  résignataire 
dépose-t-elle  le  résignant;  en  sorte  que  si  le  résigna- 
taire  meurt  après  avoir  accepté,  mais  sans  avoir  pr  s 
possession,  le  bénéfice  soit  censé  vaquer  par  mort? 

Ou  le  re'signanl  n'est-il  dépossédé  qu'après  la  prije 
de  possession  du  résignataire? 

Et  celte  dernière  jurisprudence  peut -elle  subsister 
depuis  l'édit  de  1691  ,  sur  les  insinuations  ecclésiaS' 
tiques  ? 

6.  La  preuve  du  recèlement  àes  corps  des  béné- 
ficiers  doit-elle  être  ordonnée  par  voie  d'informations, 
suivant  une  déclaration  de  lôSy,  cjui  n'a  été  enre- 
gistrée qii'au  grand  conseil ,  et  qui  paroît  conforme  à 
l'esprit  des  articles  54,  55  et  5Ç>  de  l'ordonnance 
de  1559;  ou  celte  preuve  peut-elle  être  ordonnée  par 
voie  d'enquête? 
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7.  Ceux  qui  ont  résigné  leurs  bénéfices,  élant 
malades,  doivent-ils  être  admis  au  regrès  lorsqu'ils 
recouvrent  la  santé j  ou  doivent-ils  en  être  exclus,  h 
moins  qu'ils  n'y  ait  preuve  d'aliénation  d'esprit  dans 
le  temps  de  la  résignation? 

Qiiid  ?  Si  le  résignant  n'a  pas ,  d'ailleurs ,  de  quoi 
vivre  ? 

8.  Si  la  voie  du  regrès  est  autorisée ,  peut-elle  avoir 
lieu,  lors  même  que  le  résignant  a  été  dépossédé  par 
le  résignalaire;  et  doit-elle  cesser  lorsque  le  résignant, 
revenu  en  santé,  a  approuvé  la  résignation  expressé- 
ment ou  tacitement ,  ou  lorsqu'il  n'est  plus  en  état  de 
desservir  son  bénéfice? 

g.  Le  regrès  doit-il  être  admis  par  le  défaut  de  paie- 
ment de  la  pension  réservée  par  le  résignant,  ou  en 
cas  qu'elle  S(jit  réduite  comme  excédant  la  quotité 
portée  par  les  déclarations  du  Roi,  suivant  cette  an- 
cienne règle  aut  solve  aut  cedel  Faut-il  faire  quelque 
distinction  ,  à  cet  égard,  entre  les  bénéficiers  simples 
et  les  bénéficiers  à  charge  d'amer,  ou  rejeter  le  regrès 
indistinctement  dans  tous  les  cas? 

10.  Doit-on  observer  l'article  i4  de  la  déclaration 
de  1646,  suivant  lequel  une  permutation  n'est  censée 
parfaite  et  accomplie  qu'après  que  les  résignalions 
pour  cause  de  permutation  ont  été  admises  parle  col- 
lateur;ou  doit-on  décider,  suivant  l'article  21  dei'édit 
du  mois  de  novembre  i65i,  et  les  lettres-patentes 
du  i3  août  i658,  que  la  permutation  est  accomplie 
dès  que  celui  qui  a  obtenu  des  provisions  du  collateur 
à  passer  procuration  pour  résigner  son  bénéfice  en 
faveur  de  son  copermutant? 

11.  Si  l'on  doit  autoriser  la  jurisprudence  des  cours 
qui  ont  enregistré  l'édit  de  i6o5  ,  et  qui  jugent  que 
les  dignités  des  églises  cathédrales  ne  sont  point  su- 
jettes à  l'expectative  des  gradués  ,  ou  si  elles  doivent 
y  être  jugées  sujettes? 

12.  Un  gradué  est-il  censé  rempli  lorsqu'il  possède 
400  îiv.  de  revenu  en  bénéfices  ,  à  quelque  titre  qu'ils 
lui  aient  été  conrérés,  ou  faut-il  que  ces  bénéfices  lui 
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aient  c'ii;  conférés  m  vene  gradûs;  ou ,  s'il  les  possède  a 
autre  litre,  (ju'ils  vaillenl  au  moins  600  livres  de  re- 
venu, toutes  charg(;s  déduiles? 

i3.  Lors(|u'un  béuéiice  qui  a  vaqué  dans  un  mois 
de  faveur  a  été  conléré  à  un  ecclé.siastique  non  gradué 
par  le  colJalenr,  et  que,  sur  ce  défaut,  plusieurs  gra- 
tlués  vicnnenl  le  requérir  dans  les  sis  mois  de  la  va- 
cance, doit-on,  entre  ces  gradués,  préférer  le  plus 
diligent  ;  ou  décider  qu'en  ce  cas  Je  mois  de  faveur 
devient  de  rigueur ,  et  préférer  le  plus  ancien  d'en- 
Ir'eux  ? 

i4-  S'il  suffît  d'clrc  baclielier  en  théologie  pour 
pouvoir  posséder  une  théologale;  ou  si,  par  le  terme 
de  bachelier  formé,  employé  dans  le  concordat,  on 
doit  enleudre  au  moins  un  licenlié,  en  ne  le  mainte- 
nant même  qu'en  cas  qu'il  ne  se  présente  pas  de 
docteur? 

i5.  Si  un  visa  donné  par  l'ordinaire  est  valable, 
lorsque  l'ordinaire  y  déclare  que  le  pourvu  est  ca- 
pable et  suffisant,  quoiqu'il  ne  se  soit  pas  présenté 
en  personne  lors  de  l'obtention  du  visa  ;  ou  s'il  est 
nécessaire  que  le  pourvu  scjit  présent  et  subisse  l'exa- 
men ,  et  qu'il  en  soit  fait  une  mention  expresse  dans 
le  visa  ? 

16.  Si,  pour  être  pourvu  d'une  dignité  dans  une 
église  cathédrale,  il  faut  avoir  des  degrés  en  théo- 
logie, ou  en  droit  canonique,  avant  les  provisions, 
suivant  les  termes  de  l'article  5i  de  l'édit  de  1G065 
ou  s'il  suffit  de  les  obtenir  avant  la  prise  de  pos- 
session l 

17.  Lequel  estle  plus  convenable ,  ou  de  faire  ob- 
server la  disposition  de  l'article  1 5  de  la  déclaration 
de  1G46,  qui  donne  aux  dévolutaires  une  année  p:  ur 
prendre  possession,  et  trois  mois  ensuite  pour  faire 
appeler  en  jugement  le  possesseur  du  bénéfice  3  o<;  de 
se  conformer  à  la  disposition  de  l'article  22  de  i'édit 
du  mois  ue  novembre  iGSy,  qui  ne  leur  donne  en 
tout  qu'une  année  pour  prendre  possession ,  et  faire 
appeler  le  possesseur  du  bénéfice? 
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SECOND   POINT. 
Des  Distributions  manuelles  dans  les  Chapitres. 

QuEST.  iJe  Quelles  sont  les  distributions  dont  \qs, 
chanoines  sont  privés  rruand  ils  s'absentent  pendant  les 
trois  mois  permis  ? 

2.  Quelles  sont  les  distributions  dont  les  officiers 
commensaux  sont  prive's  pendant  leur  non- rési- 
dence ? 

5.  Quelles  sont  les  distributions  dont  les  titulaires 
doivent  jouir,  franches  et  qnitles  de  toutes  pensions  j 
et  faut-il  les  réduire  seulement  à  celles  qui  sont  accou- 
tumées de  se  payer  de  tout  temps,  qui  se  distribuent 
en  argent  sec  ou  monnoie^  et  se  paient  par  le  service 
divin  ? 

TROISIÈME   POINT. 
Des  Dîmes  et  Novales. 

QuEST.  iJe  Les  novales  doivent-elles  appartenir 
aux  curés,  dans  tous  les  cas  et  sans  distinction;  ou  doit- 
on  excepter  de  cette  règle  générale  :  i.°  le  cas  où  les 
gros  décima teurs,  tels  que  ceux  de  l'ordre  de  Gileaux, 
et  autres  ordres,  allèguent  des  bulles  des  papes,  par  les- 
quelles les  novalesleur  sont  accordées  à  proportion  des 
grosses  dîmes? 

2.*^  Le  cas  où  Ton  rapporte  des  transactions  par 
lesquelles  les  curés  ont  renoncé  aux  novales  ? 

3.°  Le  cas  d'une  possession  ancienne  de  la  part  des 
gros  décimateurs  ;  et  peut-on  les  admettre  à  faire  la 
preuve  par  témoins  de  cette  possession  ? 

4."  Le  cas  d'un  partage  des  cantons  entre  les  gros 
décimateurs  et  les  curés  où  l'on  aurait  accordé  àQ& 
«ovales  à  chacun  d'eux  dans  son  canton? 

2.  Les  évêques  peuvent-ils ,  dans  les  lieux  où  ils 
sont  décimateurs   en  partie  ,  et  pour  une  certains 
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portion,  jouir  tics  novales  dans  la  même  proportion 
que  des  aniicnncs  dîmes  ? 

Dans  les  lieux  où  ils  sont  dccimatciiis   pour  tonte 

roU'iiduc  du  territoire  ,  pcuvenl-ils  prctendre  que  les 

ture's  ne  doivent  avoir  qu'uue  quatrième  partie   des 
novales  ? 

5.  Pendant  combien  de  temps  faut-il  qu'une  terre 
anciennement  culUvée  ait  été  abandonnée  et  laissée 
cnlViclic,  pour  donner  lieu  à  la  répuler  novale  lors- 
tpi'on  recommence  à  la  cultiver  et  à  la  remettre  en 
\aleur? 

4.  Faut-il  décider  que  la  qualité  de  novale  cesse  , 
après-  un  certain  temps,  comme  cinq  ou  dix  ans,  eu 
telle  sorte  c[u'après  ce  temps  expiré,  la  dîme  perde  la 
qualité  de  novale,  et  commence  à  appartenir  au  gros 
décimateur  ? 

Ou  faut-il  autoriser  la  jurisprudence  des  cours  qui 
jugent  que  ce  qui  est  novale  conserve  ton  jours  la  qua- 
lité de  novale  en  faveur  des  cures ,  suivant  la  maxime  : 
seniel  novale  ,  semper  novale  ? 

5.  Lorsque,  par  le  cliangement  de  culture  d'une 
terre,  il  arrive  que  le  fonds  produit  une  espèce  de 
fruit  dont  la  dîme  se  prend  sur  un  pied  plus  fort  que 
celle  qui  avait  lieu  sur  l'espèce  des  fruits  que  le  fonds 
produisait  auparavant,  sur  quel  pied  la  dîme  doit-elle 
être  perçue? 

Qiiid ?  Dans  le  cas  contraire,  lorsque  ,  par  le  chan- 
gement de  culture,  le  fonds  produit  une  espèce  de  fruit, 
dont  la  dîme  se  paie  sur  un  pied  moins  fort  ? 

6.  Lorsque  la  superficie  d'une  terre  qui  produisoit 
des  fruits  décimables  est  changée  de  telle  manière 
qu'elle  en  produit  qui  ne  sont  pas  sujets  à  la  dîme , 
suivant  l'usage  des  lieux,  est-il  dîi  une  indemnité  à 
ceux  qui  ont  droit  de  percevoir  la  dîme,  ou  n'en  est- 
il  pas  dii  ? 

Ou  faut-il  avoir  e'gard  à  la  quantité  des  terres  dont 
la  superficie  est  change'e  ,  et  a  la  proportion  que  celte 
quantité'  peut  avoir  avec  la  totalité  des  fonds  sur  les- 
quels la  (iîme  étoit  perçue  avant  ce  changement  ,  et 
sur  quel  pic;! ,  comme  du  tiers  ou  du  quart  ,  ou  du 
cinquième,  etc. j  en  sorte  que,  si  le  cliangement  de  h 
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superficie  ne  va  pas  jusqu'au  quarts  par  exemple,  de 
tout  le  territoire  sujet  à  la  dîme ,  ce  cliangemenl  soit 
compte  pour  rien,  et  qu'on  y  ait  égard  ,  au  contraire, 
lorsqu'il  ira  jusqu'au  quart  ,  ou  plus  loin  ? 

7.  La  dîme  est-elle  due  pour  les  terres  enfermées 
dans  des  parcs  on  enclos ,  lorsque  le  propriétaire  les 
met  en  culture  perniancnte  pour  produire  une  espèce 
de  fruit  sujet  à  la  dinie? 

QUATRIÈME  POINT. 

Des  Pensions  sur  les  Bénéfices, 

Qlest.  ïJ'^  Si  l'on  peut  autoriser  l'usage  des  cau- 
tions pour  le  paiement  des  pensions  sur  les  bénéfices  ; 
ou  si  l'on  doit  rejeter  cet  usage  comme  suspect  de 
simonie? 

2.  Si  Ton  doit  réduire  les  pensions  au  tiers  du  re- 
venu des  bénéfices  ,  même  des  bénéfices  simples ,  et 
pour  les  pensions  accordées  concordiœ  causa? 

5.  Si  les  pensions  sur  les  bénéfices  consistoriaux  sont 
réductibles,  comme  celles  qui  ont  lieu  sur  d'autres 
bénéfices,  ou  s'il  n'est  pas  permis  au  premier  breve- 
taire  de  demander  la  réduction,  en  sorte  que  son  suc- 
cesseur seul  ait  droit  de  le  faire? 

4.  Si,  pour  rendre  une  pension  réelle  sur  un  bé- 
néfice ,  en  telle  sorte  que  tout  successeur  au  bénéfice 
soit  obligé  de  la  continuer  ,  il  suffit  qu'elle  ait  été 
créée  en  cour  de  Rome 3  ou,  s'il  est  nécessaire,  que 
la  signature  de  cour  de  Rome  soit  homologuée  par 
arrêt  rendu  sur  les  conclusions  des  gens  du  roi? 

CINQUIÈME  POINT. 

De  VExUnction  et  union  des  Bénéfices. 

QuEST.  ïje  Si  les  évêqucs  peuvent  procéder  va- 
rlablement  à  l'tis^tioGlion  et  union  des  bénéfices  de 
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leur  (liorcse  (léj)C'iulant  des  chapitres,  niionastèies  , 
ou  coii^Me<j^alions ,  lorsque  ces  chapitres ,  ou  coin- 
iniiiiauli's,  sont  exemples  ? 

2.  Lorsque  le  bcnéllcc,  qu'il  s'agit  d'unir,  et  celui 
auquel  l'union  doit  être  faite  ,  sont  situes  en  difFé- 
rens  diocèses,  aurjuel  dts  deux  évcques  appartient-il 
de  procéder  à  l'union  ? 

SIXIÈME  POINT. 

Des  Réguliers. 

QuEST.  IJ^  Si  un  ahhé  régulier  peut  demander, 
aux  pourvus  des  prieurés  de  sa  dépendance  ,  les  ar- 
rérages de  la  redevance,  appelée  droit  de  visite,  seu- 
lement pour  son  temps,  ou  pour  fournir  aux  frais  des 
chapitres  généraux  ? 

Ou  s'il  peut  en  demander  vingl-neuf  années  d'arré- 
rages ? 

2.  S'il  seroit  à  propos  de  fixer  les  charges  qui 
doivent  être  supportées  par  le  tiers  lot,  et  quelles 
doivent  être  ces  charges  ? 

3.  Si  les  cottes  mortes,  ou  pécules  des  religieux- 
curés  ,  appartiennent  aux  monastères,  ou  aux  pauvres  , 
et  à  la  fabrique  des  paroisses  ? 

SEPTIÈME  POI^T. 

Des  Réparations  des  Bénéfices. 

QuEST.  ïJ^  Si  l'on  doit  suivre  la  jurisprudence 
de  quelques  cours ,  qui  déclarent  le  résignataire 
ïion-recevable  à  poursuivre  son  résignant  pour  les 
réparations  du  bénéfice  résigné  j  ou  si  l'on  doit  dé- 
cider le  contraire? 

2.  La  disposition  des  articles  21  et  22  de  l'édit 
de  1695,  qui  charge  les  gros  décimalcurs  des  ré- 
parations du  chœur,  et  les  habitans  de  celles   de 
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îa  nef  de  l'église  paroissiale ,  est-elle  observée  éga- 
lement partout;  ou  y  a~t-il  des  lois,  ou  des  usages 
difFérens  sur  cette  matière  ? 

3.  Lorsque  la  dîme  d'une  année  ne  suffit  pas , 
pour  faire  les  réparations ,  dont  les  décimaleurs 
ecclésiasliques  sont  chargés,  peuvent-ils  être  obligés 
à  les  payer  à  quelque  somme  qu'elles  montent  ;  ou 
peuvent-ils  demander,  en  ce  cas,  que  les  décima- 
teurs  laïques  soient  tenus  d'y  contribuer  à  proportion 
des  dîmes  inféodées  qu'ils  possèdent  ? 

4.  Lorsque  c'est  le  curé  qui  jouit  des  grosses 
dîmes,  en  tout  ou  en  partie,  a-t-il  droit,  dans  le  cas 
de  la  question  précédente ,  de  retenir  sa  portion 
congrue,  en  ne  contribuant  que  pour  l'excédant 
aux  réparations  dont  il  est  terni  ;  et ,  supposé  qu'on 
le  juge  ainsi ,  faut-il  excepter  le  cas  ,  ou  il  se  trou- 
veroit  qu'il  y  auroit  d'autres  revenus  de  la  cure 
équivalens  à  la  portion  congrue  ? 

5.  Si  le  prix  des  réparations  excède  la  valeur 
des  fonds  des  dîmes  ,  tant  ecclésiastiques  qu'inféo- 
dées, les  décimaleurs  peuvent-ils  être  reçus  à  les 
abandonner  au  curé ,  pour  être  déchargés  à  perpé- 
tuité des  réparations  ;  ou  de  quelle  autre  manière 
doit-il  y  être  pourvu? 

6.  Lorsque  le  nombre  des  habitans  est  considé- 
rablement augmenté  ,  et  qu'il  est  nécessaire  de 
construire  une  nouvelle  église  paroissiale,  ou  d'a- 
grandir le  chœur  ou  la  nef  de  celles  qui  sont  déjà 
construites  ,  doit-on  suivre  la  règle  portée  par  les 
articles  21  et  22  de  l'édit  du  mois  d'avril  i6g5  ; 
ou  cette  nouvelle  charge  doit-elle  tomber  sur  les  dé- 
ciœateurs  seuls  ,  même  pour  la  nef? 

HUITIÈME  POINT. 

De  la  Prescription  des  Biens  d'église. 

QuEST.  Si   le  tiers    détenteur   d'un  bien    d^église 
aliéné  peut  prescrire  par  le  temps  de  quarante  ans  , 
D'Aguc:<seau.    Tome  XJII.  4 
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OU  s'il   no  peut  se  servir  que  de  Ja    prescription  de 


<:cnl  uns  : 


Du  II  août  173G 


C'est  un  principe  certain  que  ,  comme  la  régale 
nul  le  roi  à  la  place  et  dans  les  droits  de  l'éveque,  par 
rapport  à  la  collation  des  bénéfices,  on  ne  sauroit 
établir  aucune  rè^de  dans  cette  matière  en  faveur  de 
l'éveque,  sans  l'établir  aussi  ,  par  une  conséquence 
nécessaire,  en  faveur  du  roi,  pendant  l'ouverture  de  la 
régale.  Ainsi,  l'article  4  ^6  la  déclaration  du  mois 
d'août  1 785,  sur  lequel  vous  m'expliquez  les  réflexions 
et  les  désirs  de  MM.  du  parlement  de  Rouen,  ne 
donne  rien  au  roi,  à  proprement  parler,  parce  que 
le  droit  de  Sa  Majesté,  comme  représentant  l'éveque 
pendant  la  vacance  ,  n'en  seroit  pas  moins  certain  , 
i{uand  même  on  n'en  auroit  fait  aucune  mention  dans 
la  déclaration  dont  il  s'agit.  Par  la  même  raison  j  le 
parlement  de  Paris  n'y  acquiert  aucune  nouvelle  ju- 
ridiction. Son  pouvoir  est  toujours  relatif  au  droit  de 
régale  ;  dans  tous  les  cas  où  elle  a  lieu  ,  ce  parlement 
est  le  seul  tribunal  compétent  pour  connoître  des 
causes  où  l'exercice  de  ce  droit  est  contesté  ;  et , 
comme  dans  celui  qui  a  été  prévu  dans  l'art.  4  de  la 
déclaration,  cène  seroit  qu'à  titre  de  régale  que  le 
loi  conféreroit  le  bénéfice  contentieux;  la  juridiction 
du  parlement  de  Paris  ne  seroit  pas  plus  douteuse 
dans  ce  cas  que  dans  tous  les  autres  ,  où  il  s'agit  du 
droit  de  régale.  II  faudroit  donc,  ou  priver  le  roi 
du  pouvoir  de  conférer  les  bénéfices  dans  le  cas  de 
l'article  4,  ce  qui  ne  seroit  pas  juste  ,  suivant  les  prin- 
cipes de  la  régale,  ou  dès  le  moment  qu'on  ne  peut 
disputer  ce  droit  à  Sa  Majesté  ,  et  qu'elle  n'en  sau- 
roit user  qu'à  titre  de  régale  3  il  faut ,  par  une  consé- 
quence nécessaire  ,  que  ce  soit  le  seul  parlement  de 
Paris  qui  soit  juge  des  différends  qui  peuvent  naître  à 
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l'égard  de  ces  sortes  de  collations.  Ainsi,  je  vois,  quoi- 
qu'avec  peine ,  qu'il  ne  m'est  pas  possible  d'entrer 
dans  la  pensée  de  MM.  du  parlement  de  Rouen  , 
Cfuelqu'eiivie  que  j'aie  de  leur  Faire  plaisir,  parce  que 
la  régale  en  eile-niéme,  et  la  compélence  du  parle- 
ment de  Paris  à  cet  égard ,  ne  forment  qu'un  droit 
indivisible ,  qui  doit  être  toujours  uniforme  dans  son 
exécution  comme  dans  sou  principe  j  et ,  après  ces 
éclaircissemens ,  je  ne  vois  rien  qui  puisse  suspendre 
plus  long-temps  l'enregistrement  de  la  déclaration 
dont  il  s'agit ,  au  parlement  de  Rouen. 


Du  i6  octobre  lySô. 

Je  suis  bien  persuadé  que  ce  n'est  nullement  par 
votre  faute  que  je  n'ai  pas  encore  reçu  les  réponses 
aux  questions  que  je  vous  ai  envoyées  sur  les  matières 
bénéficiales  ;  mais  il  faut  avouer  qu'elles  se  font  at- 
tendre louiif-temps.  S'il  ne  s'agissoit  que  d'un  mois  ou 
deux  de  retardement  ^  cela  seroit  plus  aisé  à  con- 
cevoir ;  mais  il  est  difficile  de  comprendre  qu'une 
année  entière  s'écoule,  sans  qu'on  puisse  prendre  un 
temps  suffisant  pour  un  travail  qui  ,  après  tout,  se 
réduit  à  ce  qui  est  absolument  essentiel  ,  à  marquer 
quelle  est  la  jurisprudence  de  votre  compagnie  sur 
les  différens  points  qui  sont  indiffués  dans  les  ques- 
tions. Si  MM.  du  parlement  de  Bordeaux  vouloient 
bien  penser  aussi  sérieusement  aux  lois  à  faire  ,  qu'ils 
s'appliquent  à  les  examiner  lorsqu'elles  sont  faites  , 
leur  travail  pourroit  être  beaucoup  plus  utile  ,  et  j'en 
proliterois  avec  plus  de  plaisir  que  personne  ,  par  la 
grande  considération  que  j'ai  pour  cette  compagnie; 
mais  il  est  naturel  à  tous  les  conseillers  de  s'occuper 
foiblement  de  ce  qui  paroit  encore  éloigné  ,  et  de 
n'être  véritablement  attentif  que  lorsqu'il  s'agit  d'un 
objet  présent.  Vous  ferez  tel  usage  que  vous  jugerez 
à  propos  ,  avec  votre  prudence  ordinaire  ,  de  ces  ré- 
flexions q[ui  m'échapçent  en  écrivant  j  mais    je  vous 

4* 


52  CORRESPONDANCE    OFFICIEME. 

prie  au  iiKjiiis  de  repiendre  l'ouvrage  des  matières 
J)éiiclicialcs  aussitôt  après  la  Saiut-Marlin  ,  et  de  le 
suivre  continuellement  jusqu'à  ce  qu'il  soit  entière- 
ment fini. 

Je  V(jus  prie  d*avoir  attention ,  lorsqu'il  sera  ques- 
tion de  rédiger  les  réponses  qui  me  seront  envoye'es  , 
à  suivre  la  m'^ine  forme  que  dans  celles  que  j'ai  reçues 
sur  d'aulrcs  matières;  c'est-à-dire,  que  la  réponse  à 
chaque  question  soit  écrite  sur  une  feuille  séparée.  Je 
suis  obligé  de  vous  en  rappeler  le  souvenir,  parce  que 
plusieurs  des  parlemens  qui  m'ont  envoyé  leurs  ré- 
ponses sur  les  matières  bénéficiales,  les  ont  fiait  écrire 
tout  de  suite  sur  le  même  cahier;  ce  qui  est  fort  in- 
commode ,  quand  il  s'agit  de  comparer  les  réponses 
les  unes  avec  les  autres. 


Du       janvier  1738. 

Les  représentations  que  le  parlement  de  Besançon 
a  cru  devoir  faire  au  sujet  de  l'arrêt  rendu  au  con- 
seil du  roi  le  18  septembre  dernier,  sur  la  régie  et 
administration  des  revenus  de  l'abbaye  de  Saint- 
Claude  ,  ont  été  examinées  avec  toute  l^'altention 
qu'elles  pouvoient  mériter;  et  M.  le  cardinal  de 
Fleury  ,  à  qui  vous  les  aviez  adressées,  comme  à 
moi ,  y  a  fait  les  mêmes  réflexions  dont  j'avois  été 
aussi  frappé  en  les  lisant. 

Les  maximes  générales  qu'on  y  rappelle  sont  cer- 
taines; mais  elles  ne  paroisscnt  pas  avoir  une  juste 
application  à  la  matière  présente.  La  déclaration 
du  6  octobre  i^Si ,  a  suivi  et  confirmé  ces  maximes  , 
qui  étoient  anciennement  établies  dans  votre  province; 
et  l'intention  du  roi  est  que  cette  déclaration  soit  tou- 
jours observée  dans  les  cas  qu'on  y  a  prévu  ,  et  qui 
se  règlent  par  le  droit  commun. 

Ainsi ,  toutes  les  fois  qu'il  s'agira  d'une  véritable 
vacance  ,  par  mort  ou  par  démission ,   qui  donnera 
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lieu  à  lîinominalion  d'un  nouveau  titulaire  du  même 
genre  que  son  prédécesseur ,  comme  il  n'y  aura  alors 
aucune  raison  pour  s'écarter  de  l'ordre  établi  par  la 
déclaration  de  I73i  ,  sur  Tadministration  et  la  régie 
des  bénéfices  vacans,  il  sera  juste  d'y  maintenir  cetle 
ordonnance,  dont  la  conservation  est  confiée  au  par- 
lement. 

Mais  il  s^agit  ici  d'un  de  ces  cas  singuliers,  et  qu'on 
peut  même  appeler  uniques,  qui  ne  sont  point  l'objet 
des  lois  ,  et  auxquels  par  conséquent  il  ne  peut  être 
pourvu  que  par  l'autorité  du  souverain.   iSi   l'abbaye 
de  Saint-Claude  vaque  par   démission ,  ce  n'est  pas 
pour  être  remplie  par  un  nouvel  abbé  tel  qu'il  plai- 
roit  au  roi  de  le  nommer,  c'est  pour  changer  de  forme 
et  de    nature  en  quelque  manière;  c'est  pour   être 
élevée  au  titre  et  à  la  dignité  ,crévêché.  L'usage  qui 
doit  être  fait  des  revenus  de  cette  abbaye  ,  entre  dans 
le  plan  que  Sa  Majesté  s'est  formée  pour  parvenir  à 
une  érection  également  convenable  au  bien  de  l'é- 
glise et  à  celui  de  l'état.  Ainsi,  la  régie  de  ces  re- 
venus  doit  être   regardée  comme   une   dépendance 
naturelle  des  mesures  que  Sa  Majesté   prend  pour 
procurer  un  si  grand  bien  ;   et  il    est    d'un    usage 
notoire  ,  que  toutes  les  fois  qu'il  a  été  question  de 
parvenir    à    de  semblables    créations  ,     c'est    le  roi 
seul  qui  en  a   réglé  les    préliminaires  ,  ou  ce  qui  y 
sert  de  préparation ,    et  que  les  parlemens  de  son 
royaume  n'ont  commencé  à  en  prendre  connoissance 
que  lorsque  l'érection  élant  consommée  par  l'autorité 
ecclésiastique  ,   le  roi   a  jugé  à  propos  de  la  revêtir 
de  ses  lettres-patentes  ,  adressées  au  parlement  dans 
le   ressort    duquel  le  nouvel   évêclié  a   été  érigé. 

Tels  ont  été  les  motifs  de  l'arrêt  du  18  septembre 
dernier.  Le  roi  seul  pouvoil  pourvoir  à  la  régie  des 
revenus  de  l'abbaye  de  Saint-Claude,  comme  destinés 
à  un  usage  que  Sa  Majesté  seule  pouvoit  ordonner: 
c'étoit  un  objet  de  cetle  police  suprême  ,  ou  de  cette 
administration  supérieure,  qui  ne  réside  que  dans  la 
personne  du  souverain;  et  par  conséquent,  ce  qui  se 
passoit  par  de  telles  raisons  dans  un  cas  que  la  loi  n'a 
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pu  ni  (lu  pr«^voir  ,  ne  liroit  à  aucune  conséquence 
contre  i'observalioii  d'une  déclaration  de  1781  ,  qui, 
comme  je  Tai  déjà  dit  ,  ne  pourvoit  qu'à  ce  qui  est 
reutérujé  dans  les  Ixruesdu  droit  commun. 

Le  |)arlemcnt  de  Besancon  auroit  donc  du  demeu- 
rer dans  le  silence  en  une  occasion  qui  n'intéressoit  en 
aucune  manière  l'aulorilé  qu'il  plaît  au  roi  de  lui 
conller. 

fi  devait  néanmoins,  avant  que  de  faire  aucune 
démarche,  douter  davantage  de  son  pouvoir,  et  s'a- 
dresser à  Sa  Majesté,  pour  savoir  si  elle  trouveroit 
bon  qu'ii  u^ât ,  dans  ceite  occasion  sini^ulière,  de 
l'autorité  qui  lui  est  allribuée  par  la  déclaration  du 
G  ocloLre  1751  j  il  prétend,  à  la  vérité,  avoir  pu 
ignorer  l'arrêt  du  18  septembre  dernier ,  et  agir 
comme  s'il  n'eût  été  question  que  d'une  vacance 
ordinaire;  mais  le  projet  de  l'érection  de  Saint-Claude 
€11  évéclié  éloit  si  notoire,  que  je  ne  sais  si  cette  ex- 
cuse est  aussi  recevablc  en  cette  occasion  ,  qu'elle  le 
pourroit  être  dans  d'autres. 

Enfin,  cette  excuse  même  ,  telle  qu'elle  puisse  être, 
a  cessé  enlicremenl ,  lorsque  les  commissaires  du  par- 
lement ,  s'élant  transportés  à  Saint-Claude  ,  le  cha- 
pitre de  cette  église  leur  à  représenté  l'arrêt  du  con- 
seil du  18  septembre  dernier.  Ils  aiiroient  dû  s'ar- 
rêter absolument  à  la  vue  de  cet  arrêt  5  et  je  vois 
cependant  ,  qu'ils  ont  cru  pouvoir  passer  outre, 
comme  si  cet  arrêt  ne  leur  lioit  pas  entièrement  les 
mains  ,  et  ne  les  réduisoit  pas  à  prendre  seulement 
le  parti  d'en  informer  leur  compaEfnie,  afin  qu'elle 
put  faire  des  représentations  à  Sa  Majesté  si  elle  le 
jugeoit  à  propos. 

Il  est  vrai  que  MM.  les  commissaires  du  parlement 
cherchent  à  justifier  leur  conduite  sur  ce  point ,  en 
disant  qu'ils  n'ont  fait  autre  chose,  depuis  la  connois- 
sanoe  qui  leur  a  été  donnée  de  l'arrêt  du  conseil,  que 
d'ordonner  l'apposition  du  scellé  sur  les  titres  de 
l'abbaye  ,  pour  réparer  l'omission  dans  laquelle  les 
ofFiciers  de  Saint-Claude  étoient  tombés  à  cet  égard  ; 
€t  que ,  comme  ce  u'étoit  qu'un  acte  conservatoire ,  ils. 
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avoient  cru  ne  pas  manquer  ^   en  le   faisant ,  à  ce 
qu'ils  dévoient  à  l'autorité  du  roi. 

Mais  ,  quand  il  seroit  vrai  que  dans  le  fond  on  eût 
dû  apposer  le  scellé  dont  il  s'agit ,  l'ordonnance  des 
commissaires  auroit  toujours  péché  par  le  défaut  de 
pouvoir  ,  et  ils  n'étoient  pas  en  droit  de  pouvoir  rien 
ordonner,  même  sur  cet  article,  sans  avoir  su  aupa- 
ravant les  intentions  de  Sa  Majesté  ,  qui  s'étoit  ré- 
servé ,  par  son  arrêt ,  la  connoissance  de  tout  ce  qui 
regardoit  la  ré'jie  ou  l'administration  des  revenus 
de  l'abbaye  de  Saint-Claude  ,  et  par  conséquent  de 
tout  ce  qui  étoit  incident  à  celle  régie. 

Le  mal  vient ,  comme  je  l'ai  déjà  marqué  ,  de  ce 
qu'on  a  confondu  le  cas  d'une  vacance  ordinaire  avec 
celui  d'une  vacance  qui ,  n'ayant  lieu  que  pour  par- 
venir à  l'érection  d'un  évêché ,  doit  laisser  l'abbaye 
sous  la  main  du  roi  ,  à  qui  seul  il  appartient  de 
pourvoir  à  tout  ce  qui  regarde  Téreclion. 

Il   résulte   de   toutes   ces    réflexions  ,    que    si   Sa 
Majesté  vouloit  en  user  à  la  rigueur  avec  le  parle- 
ment de  Besançon  ,   elle  ne  pourroit   s'empêcher  de 
détruire  tout  ce  qu'il  a  fait  en  cette  occasion  ,  soit  par 
lui-même  ou  par  ses  commissaires.  Mais,  comme  Sa 
Majesté  est  persuadée  que  votre  compagnie  n'a  eu 
que   de   bonnes  intentions    dans  tout    ce    qui   s'est 
passé  ,  elle  se  portera  volontiers  à  ignorer  ce  qu'elle 
ne  sauroit   approuver  ,   pourvu  néanmoins  qu'il  ne 
reste  aucun  vestige  des  démarches  de  MM.  les  com- 
missaires du  parlement  ,  et  que  vous  écriviez  ,  ou 
que  vous  fassiez  écrire  par  M.  le  procureur -général, 
aux   officiers  de  Saint-Claude  ,  qu'ils  peuvent  lever 
les  scellés  qui  ont  été  apposés  par  MM.  du  parle- 
ment ,  suivant  les  ordres  qu'ils  recevront  de  Sa  Ma- 
jesté ,  cette  compagnie  n'entendant  plus  prendre  con- 
noissance de  cette  affaire ,  attendu  l'arrêt  du  conseil 
par  lequel  le  roi  se  l'est  réservée.  C'est  le  seul  moyen 
de  finir  cette  affaire ,   de  la  manière  la  moins  désa- 
gréable au  parlement  de  Besançon  -,  et ,  s'il  y  faisoit 
quelque  difficulté  ,  le  roi  ne  pourroit  se  dispenser 
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d'user  Je  son  autorité  ,  pour  aunulcr  ce  qui  a  élé  fait 
au  préjudice  de  ranct  du  conseil  du  i8  septembre 
derniiT. 


Du  18  septembre  lySQ. 

Vous  vous  souvenez,  sans  doute,  de  tout  ce  que 
vous  m'avez  écrit  au  mois  de  juin  dernier  sur  l'af- 
faire du  sieur  .,....,  qui  veut  porter  au  parlement 
de  Bordeaux  l'appel  comme  d'abus  qu'il  a  interjeté 
d'une  ordonnance,  par  laquelle  les  vicaires  généraux 
du  diocèse  d'Acs  ont  accordé  une  institution  au  sieur 

,  sur  la  nomination  de  M.  le ,  pour 

le  bénéfice  de  sacristain  dans  l'église  collégiale  deBi- 
dache.  Comme  vous  me  marquiez  à  la  lin  de  cette 

lettre  ,  que  M.  le souliaitoit  que  cette  affaire 

put  se  terminer  par  la  médiation  ou  la  décision  de 
deux  arbitres,  et  que  je  n'entends  plus  parler  depuis 

long-temps  du  sieur  de ,  je  vous  prie  de  me 

faire  savoir  si  les  parties  ont  pris  cette  voie  pour  ter- 
miner leur  différend  ,  si  elle  a  eu  ejfiiet. 

Vous  me  ferez  plaisir  de  me  marquer  aussi ,  s'il  y  a 
des  exemples  d'appels  simples  ou  d'appels  comme 
d'abus,  qui  aient  été  relevés  et  jugés  au  parlement  de 
Bordeaux  par  rapport  à  la  principauté  de  Bidache  j 
et  si  ce  parlement  est  eu  possession  d'exercer  quel- 
ques actes  d'autorité  dans  l'étendue  de  cette  prin- 
cipauté. 


Du  i^ février  1740. 

Je  vous  envoie  un  mémoire  qui  m'a  été  remis  par 

M ,  conseiller    au  parlement ,  et  qui  rend  la 

rédaction  de  l'arrêt  d'évocation  que  vous  demandez 
plus  difficile  qu'elle  ne  m'avoit  paru  d'abord.  Il  ne 
répugne  pas  à  l'évocation ,  pour  ce  qui  regarde  les 
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réparations  de  ]a  cathéderale  ;  mais  il  prétend  que 
cela  ne,  doit  pas  empêcher  l'exécution  de  la  sentence 
rendue  à  Falaise  ,  par  lacjuelle  il  a  été  ordonné  qu^il 
seroit  procédé  à  la  réception  des  autres  réparations 
qui  ont  déjà  été  faites  j  et  en  eiret,  il  seroit  fort  extra- 
ordinaire de  commettre  un  nouveau  juge  pour  faire 
la  visite  des  lieux ,  autres  que  la  cathédrale ,  pendant 
qu'il  y  a  une  sentence  contradictoire  qui  l'ordonne, 
et  une  sentence  qui  est  de  nature  a  être  exécutée  par 
provision.  Je  ne  sais  d'ailleurs  ,  si  ce  n'est  pas  votre 
intérêt  autant  que  celui  des  liériticrs  de  M.  votre  pré- 
décesseur ,  que  l'on  prenne  le  parti  d'exécuter  celte 
sentence ,  sans  cela ,  il  faudroit  recommencer  un  nou- 
veau procès  sur  une  affaire  déjà  jugée  ;  et  si  le  juge  , 
qui  a  rendu  la  sentence,  a  omis  iVy  marquer  expres- 
sément que  l'ancien  procès-verbal  des  réparations  qui 
étoient  à  faire  seroit  remis  entre  les  mains  des  experts, 
c'est  une  disposition  qui  est  en  quelque  manière  de 
droit ,  et  qui  doit  être  regardée  comme  sous-en- 
tendue. 

Outre  qu'il  sera  fort  aisé  d'y  suppléer  par  les  or- 
donnances que  le  juge  ,  qui  doit  se  transporter  sur  les 
lieux,  rendra  en  exécution  de  la  sentence,  c'est  donc 
à  vous,  monsieur,  d'examiner  si,  au  lieu  de  com- 
mettre un  nouveau  juge  pour  vérifier  les  réparations. 
déjà  faites,  il  ne  sera  pas  plus  à  propos  d'ordonner 
que  cette  vérification  sera  faite  conformément  à  la  sen- 
tence de  Falaise. 

Je  n'ai  pas  voulu  prendre  un  paru  décisif  sur 
tout  cela,  sans  avoir  reçu  votre  réponse;  et  je 
vous  prie  d'être  persuadé  qu'on  ne  peut  vous  ho- 
norer ,  monsieur,  plus  parfaitement  que  je  le  fais. 


Du  2/1 /uin  17-^2. 

Jy.  vous  marquai ,  par  ma  lettre  du  10  de  ce  mois, 
que  jV'crirois  à  M.  l'évêque  d'Arras  ,  au  sujet  des 
mouvemcns  que  le  sieur  de  ..... ,  prévôt  de  Sainte- 
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Amé  de  Douai ,  se  donnoit  pour  faire  regarder  la 
place  do  vicaire  perpétuel  de  la  paroisse  établie  dans 
la  même  éj,dise  ,  comme  un  bénéfice  amovible,  au- 
quel il   vouloit  engager  le  sieur à  nommer, 

pour    déplacer   le   sieur ,    qui  remplit    cette 

vieairie  depuis  douze  ans,  avec  la  satisfaction  et  l'ap- 

I>r<)l)aliou  du  public.  J'en  ai  écrit,  en  ellét,  à  ce  pré' 
at  ;  et  comme  je  vois,  par  sa  réponse,  qu'il  pense 
entièrement  comme  vous  sur  ce  sujet ,  je  ne  dois  pas 
différer  davantage  de  vous  faire  savoir  ,  que  l'inten- 
tion du  roi  est  de  se  faire  rendre  un  compte  exact 
de  la  nature  et  de  la  qualité  de  la  vieairie  perpétuelle 
dont  il  s'agit  ;  ainsi ,  vous  aurez  soin,  s'il  vous  plaît , 

de  faire  savoir  au  sieur  de et  au  sieur , 

ou  à  celui  des  deux  que  vous  jugerez  à  propos  ,  qu'ils 
aient  à  vous  remettre  incessamment  les  mémoires  et 
les  pièces  par  lesquels  ils  prétendent  faire  voir  que 
la  vieairie  de  Saint-Amé  est  amovible,  et  que  le  sieur 
est  en  droit  d'y  nommer.  Vous  communique- 
rez ensuite  leurs  mémoires  au  sieur ,  qui  pouna 

y  faire  la  réponse  qu'il  croira  nécessaire,  et  y  joindre 
les  pièces  qu'il  jugera  à  propos  ;  après  quoi  vous  m'en- 
verrez ce  qui  vous  aura  été  remis  de  part  et  d'autre  , 
avec  votre  avis  ,  dont  je  ferai  part  à  M.  l'évéque 
d'Arras ,  afin  qu'il  me  donne  aussi  le  sien  j  et,  lorsque 
j'en  aurai  rendu  compte  au  roi,  je  vous  ferai  savoir 
les  senlimens  de  Sa  Majesté,  qui  veut  cependant  que 
toutes  choses  demeurent  par  provision  dans  l'état  où 
elles  sont ,  sans  qu'il  y  soit  fait  aucun  changement , 
jusqu'à  ce  que  je  vous  aie  envoyé  ses  ordres. 

C'est  après  en  avoir  conféré  avec  M.  le  cardinal 
de  Fleury ,  que  je  vous  écris  comme  je  le  fais. 


Du  24  înars  1745. 

J'ai  reçu  la  lettre  par  laquelle  vous  m'informez 
de  Tenregislrement  ,  qui  a  été  ordonné  par  votre 
compagnie  ,  de  la  déclaration  du  roi  qui  regarde 
les  maisons  "  religieuses  j  et  les  deux  difficultés   que 
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vous   me   proposez    sur  ce  sujet  ne   sont    pas   bien 
difficiles  à  résoudre. 

A  l'égard   de   la   première,   la    déclaration   dont 
il  s*agit    a  été   faite   sur   le  fondement   de  la   règle 
générale ,  qui  exige  que  toutes  les  religieuses  soient 
cloîtrées.  C'est  le  droit    commun   du  royaume,    et 
c'est  même  la  disposition  particulière  du  concile  de 
Trente  ,    qui   a   été   reçu   en    Flandre   sans   aucune 
modification   sur   ce  point.    S'il  y    a   quelques   ex- 
ceptions de  cette  règle  qui  soient  suffisamment  au- 
torisées ,    le  motif  de  la  loi  cessant   à  cet  égard  ,  sa 
disposition  ne  pourra  aussi  être  pleinement  exécutée. 
Mais  c'est  une  matière  qui  doit  être  examinée  avec 
beaucoup    d'attention  ,    pour  empêcher  que  ce  qui 
ne  seroit  qu'un  abus  et  une  contravention  aux  règles 
civiles  et  canoniques,    ne  devînt  un  titre  d'excep- 
tion. Le  seul  cas  qui  puisse  être  regardé  d'une  ma- 
nière favorable  est  celui  dont  vous  parlez  dans  votre 
lettre  ,  par  rapport  à  ces  établissemens  de  religieuses, 
qui   n'ont   été  reçues  qu'à    c  )ndition    de  servir  les 
malades  hors  de  leur  monastère.  Mais,  dans  les  lieux 
où  cet  usage  aura  été  légitimement  approuvé,  il  sera 
bien  aisé  de  faire  tomber  votre  difficulté  par  une  per- 
mission générale  que  l'évêque  pourra  accorder,  tous 
les  ans ,  aux  religieuses  qui  lui  seront  indiquées  par 
la   supérieure,    de    sortir    de   leur    couvent  ,    pour 
aller    donner  aux  malades  les  secours  qu'ils  peuvent 
attendre  de  leur  expérience  et  de  leur  charité. 

La  seconde  difficulté  ne  peut  être  agitée  que 
faute  de  bien  entendre  le  véritable  esprit  de  la 
déclaration  du  roi.  Elle  décide  seulement  que  les 
permissions  accordées  par  les  supérieurs  réguliers  , 
aux  religieuses  des  monastères  même  exempts  ,  ne 
sont  pas  suffisantes  pour  les  autoriser  à  en  sortir , 
et  qu'il  faut  nécessairement  qu'elles  obtiennent  la 
permission  de  l'évêque  ;  si  le  supérieur  régulier 
veut  les  assujettir  à  prendre  aussi  la  sienne,  il  n'en 
résultera  aucun  mal  ,  ce  sera  seulement  un  obstacle 
déplus,  qui  ne  servira  qu'à  rendre  les  sorties  des 
religieuses  plus  difllciies  ,  et  c'est  ce   qui  doit  être 
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considère  comme  un  avantage  plutôt  que  comme 
un  Incouvcuiciil.  Le  seul  cas  embarrassant  serolt 
celui  où  Je  supérieur  régulier  tléfendroit  la  sortie 
du  monastère  à  une  religieuse  à  qui  l'évêque  Tau- 
roit  permise  ;  mais  il  est  peu  à  craindre  que  ce  cas 
arrive ,  parce  que  les  difficullés  dans  celte  ma- 
tière ,  viennent  ordinairement  de  la  part  des  évê- 
qnes,  et  non  pas  de  celle  des  supérieurs  réguliers 
dont  la  facilité  n'est  souvent  que  trop  grande  sur 
ce  sujet j  et,  d'ailleurs,  si  un  supérieur  régulier 
vouloit  procéder  contre  une  religieuse  qui  seroit 
sortie  de  son  monastère  sur  le  fondement  d'une  per- 
mission accordée  par  l'évêque  ,  ce  seroit  alors  qu'elle 
seroit  en  droit  d'avoir  recours  à  l'autorité  royale  , 
pour  arrêter  les  poursuites  qui  se  feroient  contre 
elle  j  parce  que ,  dans  le  doute  ,  la  présomption  doit 
être  du  côté  de  l'évêque  plutôt  que  de  celui  des  supé- 
rieurs réguliers. 


Du  is^  janvier  1746. 

Il  y  a  déjà  long-temps  que  le  clergé  de  France 
demande  au  roi  ,  qu'il  lui  plaise  de  fixer  la  ju- 
risprudence des  différens  tribunaux  de  son  royaume, 
sur  la  question  qui  consiste  à  savoir  dans  quel  cas 
les  curés,  ou  les  autres  gros  décimateurs,  peuvent 
demander  une  indemnité  pour  les  changemens  de 
culture,  qui  tendent  à  substituer  des  fruits  non-dé- 
cimables  à  ceux  sur  lesquels  ils  percevoient  au- 
paravant la  dîme.  Le  feu  roi  donna,  en  Tannée  1667, 
une  déclaration  par  laquelle  il  fut  ordonné  que 
de  pareils  changemens  ne  feroient  aucuns  torts  aux 
décimateurs  ,  et  qu'ils  preiidroient  la  dîme  sur  la 
matière  des  fruits  qui  auroit  pris  la  place  de  celle 
que  les  mêmes  terres  produisoient  autrefois  ;  mais, 
quoique  cette  règle  parut  assez  simple,  elle  fut  re- 
gardée néanmoins  comme  contraire  à  la  liberté  na- 
turelle que  ciiacun  avoit  de  faire  valoir  son  bien  , 
ainsi  qu'il  le    jugeoit   à    propos;    et  la  déclaration- 
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de  iGSy  n^ayant  été  enregistrée  dans  aucun  des 
parlemens  du  royaume,  elle  a  été  regardée  comme 
non  avenue  ;  c'est  ce  qui  a  donné  lieu  au  clergé  de 
renouveler  ses  instances  sur  cette  matière,  dans  ses 
dernières  assemblées.  Il  ne  paroît  pas,  à  la  vérité  , 
se  flatter  d'obtenir  une  déclaration  pareille  à  celle 
dont  je  viens  de  parler  ;  mais  il  désireroit  au  moins 
qu'il  plùt  au  roi  de  prévenir  tous  les  procès  que  les 
curés  ou  les  gros  cléeimateurs  peuvent  essuyer  dans 
cette  matière  ,  en  établissant  une  règle  uniforme  sur 
la  quantité  du  terrain  dont  il  faut  que  la  culture 
ait  été  changée,  pour  donner  lieu  aux  décimateurs  de 
demander  une  indemnité.  Je  crois  que  presque  tous 
les  pariemens  exigent  que  cette  quantité  soit  consi- 
dérable ,  eu  égard  à  l'étendue  de  la  paroisse  dans 
laquelle  la  dime  se  perçoit  j  mais,  selon  les  uns,  il 
faut  que  le  changement  aille  jusqu'à  la  moitié  des 
terres  sujettes  à  la  dîme:  il  y  en  a  d'autres  qui  le 
fixent  au  tiers ,  et  peut-être  même  au  quart.  C'est 
sur  quoi  je  vous  prie  de  m'expliquer  quelle  est  la 
jurisprudence  de  votre  compagnie,  et  quelle  est  la 
règle  à  laquelle  elle  croira  qu'il  seroit  à  propos  de 
donner  la  préférence  ,  quand  même  ce  ne  seroit  pas 
celle  qu'elle  auroit  suivie  jusqu'à  présent.  Vous 
pouvez  associer  à  cet  examen  les  magistrats  de  votre 
compagnie  que  vous  croirez  les  plus  dignes  d'être 
consultés  sur  ce  sujet ,  pour  m'envoyer  ensuite  votre 
avis  et  le  leur,  atin  que,  sur  le  compte  que  j'au- 
rai l'honneur  d'en  rendre  au  roi ,  Sa  Majesté  puisse 
prendre  la  résolution  qu'elle  jugera  la  plus  conve- 
nable pour  le  bien  des  ministres  de  l'église  ^  et  pour 
celui  de  ses  autres  sujets. 


Du  1 1  août  1747- 

Je  vous  envoie  une  lettre,  que  le  provincial  des 
récollets  de  Saint-André  de  Lille  m'a  écrite, atin  que 
vous  preniez  la  peine  de  vous  instruire  de  l'affaire 
^piit  il  s'agit,  et  de  me   faire  savoir  votre  sentiment 
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sur  ce  qui  est  contenu  dans  celle  lellre  ,  et  sur  les 
moyens  de  terminer  celle  aflàire  ,  au  moins  par  rap- 
port aux  couvents  des  récollels  qui  sont  étalilis  dans 
Jc's  Houx  anciennement  soumis  à  la  domination  du  roi. 


Du  i6  septembre  1747* 

Vous  avez  raison  de  croire  que  le  seul  mo^en 
d'assurer  l'exécution  de  la  nouvelle  bulle  que  les 
récollels  de  la  province  de  Sainl-André  sollicitent 
à  Rome  ,  contre  ceux  de  la  province  de  Flandre , 
est  de  faire  en  sorte  qu'il  soit  porté  par  le  premier 
traité  de  paix  ,  que  les  choses  demeureront  dans  l'élat 
où  la  décision  du  saint  Siège  aura  mis  ces  deux  pro- 
vinces. Vous  pouvez  faire  donner  cet  avis  aux  pères 
de  Sainl-André  ;  mais  comme  c'est  une  matière  qui 
ne  passera  point  par  mes  mains,  il  faudra ^  qu'après 
le  juf^cment  du  pape  _,  ils  remettent  un  mémoire  sur 

ce  sujet  entre  les  mains  de  M.  le  marquis  de , 

minisire  des  aflaircs  étrangères. 


§.  XII.  —  Acquisitions  par  les  Gens  de  Main- 
morte. 

Edit  concernant  les  Etablissemens  et  Acquisitions 
des  Gens  de  M ain-morte ,  du  mois  d'août  l'J^fj- 

LOUIS,  parla  grâce  de  Dieu,  roi  de  France  et  de 
Navarre,  à  tous  présens  et  à  venir ^  salut  : 

Le  désir  que  nous  avons  de  profiter  du  retour  de 
la  paix,  pour  maintenir  de  plus  en  plus  le  bon  ordre 
dans  l'intérieur  de  notre  royaume,  nous  fait  regarder 
comme  un  des  principaux  objets  de  notre  attention, 
les  inconvéniens  de  la  multiplication  des  etablisse- 
mens des  gens  de  main-morte,  et  de  la  facilité  qu'ils 
trouvent  à  acquérir  des  fonds  naturellement  destinés 
à  la  subsistance  et  à  la  conservation  des  familles.  Elles 
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«nt  souvent  le  déplaisir  de  s'en  voir  privées,  soit  par 
la  disposition  que  les  hommes  ont  à  former  des  éta- 
Jjlissemens  nouveaux  qui  leur  soient  propres  et  fas- 
sent passer  leurs  noms  à  la  postérité  avec  le  litre  de 
fondateurs,  soit  par  une  trop  grande  afFeclion  pour 
des  établissemens  déjà  autorisés,  dont  plusieurs  tes- 
tateurs préfèrent  l'intérêt  à  celui  de  leurs  héritiers 
légitimes.  Indépendamment  même  de  ces  motifs,  il 
arrive  souvent  que,  par  les  ventes  qui  se  font  à  des 
gens  de  main-morte,  les  biens  immeubles  qui  pas- 
sent entre  leurs  mains  cessent  pour  toujours  d'être 
dans  le  commerce;  en  sorte  qu'une  très-grande  partie 
des  fonds  de  notre  royaume  se  trouve  actuellement 
possédée  par  ceux  dont  les  biens,  ne  pouvant  être 
diminués  par  des  aliénations,  s'augmentent  au  con- 
traire continuellement  par  de  nouvelles  acquisitions  : 
Nous  savons  que  les  rois  nos  prédécesseurs  ,  en 
protégeant  les  établissemens  qu'ils  jugeoieut  utiles 
à  leur  état,  ont  souvent  renouvelé  les  défenses  d'en 
former  de  nouveaux  sans  leur  autorité;  et  le  feu  roi, 
notre  très-honoré  seigneur  et  bisaïeul ,  y  ajouta  des 
peines  sévères  par  les  lettres-patentes,  en  forme  d'é- 
dit,  du  mois  de  décembre  166G:  il  est  d'ailleurs  dans 
notre  royaume  un  genre  de  biens,  tels  que  les  liefs  et 
les  censives ,  dont  les  établissemens,  même  les  plus 
autorisés  ,  pouvoient  être  contraints  de  vider  leurs 
mains,  parce  qu'en  diminuant,  par  l'acquisition  qu'ils 
en  faisoient,  les  droits  dus  à  notre  domaine,  ils  dimi- 
nuoient  aussi  ceux  des  seigneurs  particuliers  lorsque 
les  fonds  acquis  étoient  dans  leur  mouvance,  et  ils  ne 
pouvoient  s'affranchir  de  cette  obligation  qu'en  obte- 
nant des  lettres  d'amortissement,  qui  ne  dévoient  leur 
être  accordées  qu'en  connoissance  de  cause,  et  tou- 
jours relativement  au  bien  de  l'état.  Mais  ce  qui  sem- 
bloit  devoir  arrêter  le  progrès  de  leurs  acquisitions, 
a  servi  au  contraire  à  l'augmenter  contre  l'intention 
du  législateur,  par  l'usage  qui  s'est  introduit  de  re- 
cevoir d'eux,  sans  aucun  examen,  le  droit  d'amortis- 
sement qu'ils  se  sont  portés  sans  peine  à  payer,  dans 
l'espérance  de  faire  mieux  valoir  les  fonds  qu'ils  acqué- 
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roi('nt,quc  les  anciens  propriétaires.  La  multiplicalioti 
tit's  rentes  constituées  sur  des  particuliers,  a  contribué 
encore  à  raccroissement  des  biens  possèdes  par  des 
f,'ens  de  main -morte,  parce  qu'il  arrive  souvent,  ou 
par  la  ne'gligence  du  débiteur  à  acquitter  les  arrér  iges 
de  ces  renies,  ou  par  les  changemens  qui  surviennent 
dans  sa  fortune,  qu'ils  trouvent  le  mojen  de  devenir 
propriétaires  des  fonds  mêmes  sur  lesquels  elles  étaient 
constituées.  Ils  se  sont  servi  enfin  de  la  voie  du  retrait 
féodal  pour  re'unir  à  leur  domaine  les  fiefs  vendus 
dans  leur  mouvance.  Plusieurs  coutumes,  à  la  vérité, 
les  ont  déclarés  incapables  d'exercer  ce  droit  j  mais  le 
silence  des  autres  donne  lieu  de  former  un  doute  sur 
ce  sujet,  qui  ne  peut  être  entièrement  résolu  que  par 
notre  autorité.  Le  meilleur  usage  que  nous  puissions 
en  faire  dans  une  matière  si  importante,  est  de  con- 
cilier, autant  qu'il  est  possible,  l'intérêt  des  familles 
avec  la  faveur  des  élablissemens  véritablement  utiles 
au  public  ;   c'est  ce  que   nous  proposons   de  faire  , 
soit  en  nons  réservant  d'autoriser  ceux  qui  pourraient 
être  fondés  sur  des  motifs  suffisans  de  religion  et  de 
charité,  soit  en  laissant  aux  gens  de  main-morte  déjà 
établis,  la  faculté  de  nous  exposer  les  raisons  qui  peu- 
vent nous  porter  à  leur  permettre  d'acquérir  quelque 
fonds,  et  en  leur  conservant  une  entière  liberté  de 
posséder  des  rentes  constituées  sur  nous  ou  sur  ceux 
qui  ont  la  même  condition  qu'eux ,  dont  la  jouissance 
leur  sera  souvent  plus  avantageuse,  et  toujours  plus 
convenable  au  bien  public,  que  celle  des  domaines 
ou  des  rentes  hypothéquées  sur  les  biens  des  particu- 
liers. A  ces  causes  et  autres  considérations  à  ce  nous 
mouvantes,  de  l'avis  de  notre  conseil  et  de  notre  cer- 
taine science,  pleine  puissance  et  autorité  royale,  nous 
avons,  par  notre  présent  édit  perpétuel  et  irrévocable, 
dit,  statué  et  ordonné,  disons,  statuons  et  ordonnons, 
voulons  et  nous  plaît  ce  qui  suit  : 

Art.  i.cr  Renouvelant  en  tant  que  de  besoin  let 
défenses  portées  par  les  ordonnances  des  rois  nos  pré- 
décesseurs ,  voulons  qu'il  ne  puisse  être  fait  aucun  nou- 
vel établissement  de  chapitres,  collèges,  séminaires. 
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maisons  OU  communaulés  religieuses  ,  même  sons  pré- 
texte d^hospices ,  coni^n'cgalious ,  conlVéries  ,  liupiUux, 
ou  autres  corps  et  communaulés,  soit  ecc!ésiasli([ues  , 
séculières  ou  régulières,  soit  iaiVjncs,  de  quelque  qualité 
qu'elles  soient ,  ni  parcillemenl  aucune  nouvelle  érec- 
tion de  chapelles  ou  autres  liires  de  bénéfices  dansloute 
Fé'endue  de  notre  royaume,  terres  el  pays  de  notre 
obéissance,  si  ce  n'est  en  vertu  de  notre  permission  ex- 
presse portée  par  nos  leltres-palentes  enregistrées  en. 
nos  parlemens  ou  conseils  supérieurs ,  chacun  dans 
sou  ressort,  en  la  forme  qui  sera  prescrite  ci-après. 

2.  Défendons  de  faire  à  l'avenir  aucune  dispo- 
sition par  acte  de  dernière  volon'.é,  pour  foncier  un 
nouvel  établissement  de  la  qualité  de  ceux  qui  sont 
nienti(,nnés  dans  l'article  précédent,  ou  au  profit  des 
personnes  qui  seroient  chargées  de  former  ledit  éla- 
tlissement;  le  tout  à  peine  de  nullité  :  ce  qui  sera 
observé  quand  même  la  disposiîion  seroit  faite  à  la 
charge  d'obteriir  nos  lettres-patentes. 

3.  N'entendons  comprendre  dans  les  deux  articles 
précédens,  les  fonda! ions  particulières  qui  ne  ten- 
droient  à  l'établissement  d'aucuns  nouveaux  corps, 
collèges  ou  communautés,  ou  à  l'érection  d'un  nou- 
veau titre  de  bénéfice,  cl  qui  n'auroient  pour  objet  que 
la  ce  ébration  des  messes  ou  obits,  la  subsistance  d'é- 
tudians  ou  de  pauvres  ecclésiastiques  ou  séculiers, 
des  mariages  de  pauvres  tilles,  écoles  de  charité, 
soulagement  de  prisonniers  ou  incendiés,  ou  autres 
œîivrcs  pieuses  de  même  nature,  et  également  utiles 
au  public  j  à  J'égard  desquelles  fondations  il  ne  sera 
point  nécessaire  d'obtenir  nos  lettres-patentes ,  et  il 
suffira  de  faire  homologuer  les  actes  ou  dispositions 
qui  les  contiendront,  en  nos  parlemens  et  conseils  su- 
périeurs^ chacun  dans  son  ressort,  sur  les  conclusions 
ou  réquisitions  de  nos  procureurs-généraux;  voulons 
qu'il  soit  en  même  temps  pourvu  ,  par  nosdits  parle- 
mens ou  conseils  supérieurs  ,  à  l'administration  des 
biens  destinés  à  l'exécution  desdites  fondations  ,  et 
aux  comptes  qui  en  seront  rendus. 

4- Ceux  qui  voudront  faire,  par  des  actes  entre-vifs, 
D'Aguesseau.   Tome  XIII.  5 
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>jii  iioiivr]  c'iablissenienUle  la  qualité  monlionnée  dans 
rarticlc  i/'  ,  scroiil  Lcinis,  avant  toute  donation  ou 
convenlion,  de  nous  faire  présenter  le  projet  de  l'acte 
par  lequc;!  ils  auront  intention  de  l'aire  ledit  établisse- 
ment,  j)Our  en  obtenir  Ja  permission  par  n(\s  lettres- 
palenles,  lesquelles  ne  pourront  êlre  expédiées ,  s'il 
Udus  plaît  de  les  accorder,  qu'avec  la  clause  expresse 
que  dauïi  l'aele  qui  sera  passé  pour  consonunei-  ledit 
établissement,  il  ne  pourra  élre  lait  aucune  addition 
ui  changement  audit  projet,  qui  sera  attaché  sous  le 
contre-scel  de  nosdites  lettres-patentes,  et  après  l'en- 
rej,nstrement  desdiles  lettres  ,  ledit  acte  sera  passé 
dans  les  formes  rcfjuises  pour  la  validité  des  contrats 
ou  donations  entre-vifs. 

5.  Déclarons  que  nous  n'accorderons  aucune  Ictlre- 
palente  pour  permettre  un  nouvel  étiiblissement  , 
qu'après  nous  être  fait  informer  exactement  de  l'objet 
et  de  l'utilité  dudil  élablisseraent ,  nature,  valeur  et 
qualité  des  biens  destinés  à  le  doter,  par  ceux  qui 
peuvent  en  avoir  connoissance,  notamment  par  les 
archevêques  ou   évéques  diocésains ,   par  les   juges 

royaux,  par  les  oITiciers  municipaux  ou  syndics  des 
communautés,  par  les  administrateurs  des  hôpitaux, 
par  les  supérieurs  des  communautés  déjà  établies 
•  tans  les  lieux  oii  l'on  proposera  d'en  fonder  une  nou- 
velle^  pour^  sur  le  compte  qui  nous  en  sera  rendu  par 
eux,  chacun  en  ce  qui  le  concerne,  suivant  la  diffé- 
rente nature  des  établissemens  ,  y  être  par  nous 
pourvu  ,  ainsi  qu'il  appartiendra. 

6.  Lorsqu'il  y  aura  lieu  de  faire  expédier  nos  lettres- 
patentes  pour  autoriser  l'établissement  proposé ,  il  sera 
lait  mention  expresse  dans  lesdites  lettres  ,  ou  dans  un 
état  qui  sera  annexé  sous  le  contre-scel  d'icelles,  des 
biens  destinés  à  la  dotation  dudit  établissement ,  sans 
que  ,  dans  la  suite,  il  puisse  en  être  ajouté  aucun  autre 
de  la  qualité  marquée  par  l'article  14,  qu'en  se  con- 
formant à  ce  qui  sera  réi^lé  ci-après  sur  les  acquisi- 
tions qui  seroient  faites  par  des  gens  de  main-morte; 
ce  que  nous  vendons  pareillement  être  observé,  même* 
àj'égard  des  établissemens  déjà  faits  en  vertu  de  lettres- 
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patentes  dûment  enrei^istrces;  et  ce,  nonobstant  toutes 
clauses  ou  permis5>ions  générales,  par  les(juelles  ceux 
qui  auroient  obtenu  Icsdites  lettres,  auroient  été  au- 
torisés à  acquérir  des  biens-fonds  indistincteoient,  ou 
jusqu'à  concurrence  d'une  certaine  somme. 

7.  Lesdites  lettres-patentes  seront  communiquées 
à  notre  procureur- général  en  noire  parlement  ou 
conseil  supérieur ,  pour  être  par  lui  fait  telles  réqui- 
sitions, ou  pris  telles  conclusions  qu'il  jugera  à  pro- 
pos; et  lesdites  lettres  ne  pourront  être  enregistrées 
qu'après  qu'il  aura  été  informé,  à  sa  rCt^uête ,  de  la 
commodité  ou  incommodité  dudit  établissement,  et 
qu'il  aura  été  donné  communication  desdites  lettres 
aux  personnes  dénommées  dans  l'article  5  ci-dessus, 
suivant  la  nature  dudit  établissement,  comme  aussi 
aux  seigneurs  dont  les  biens  seront  mouvans  immé- 
diatement en  fief  ou  en  roture ,  ou  qiii  ont  la  liaute- 
justice  sur  lesdits  biens,  même  aux  autres  personnes 
dont  nos  parlemens  ou  conseils  supérieurs  jugeront  à 
propos  d'avoir  l'avis  ou  le  consentement;  et  seront 
lesdites  formalités  observées  à  peine  de  nullité. 

8.  Les  oppositions  qui  pourront  êire  formées  avant 
l'enregistrement  desdites  lettres;  comme  aussi  celles 
qui  se  feroient  après  ledit  enregistrement ,  seront  com- 
muniquées à  notre  procureur-général,  pour  y  être, 
sur  ses  conclusions,  statué  par  nosdits  pariemens  ou 
conseils  supérieurs,  ainsi  qu'il  appartiendra.  *  ' 

g.  Désirant  assurer  pleinement  l'exécution  des  dis- 
positions du  présent  édit,  concernant  les  élablisse- 
mens  mentionnés  dans  l'article  l.^'",  déclar<uis  nuJs 
tous  ceux  qui  seroient  faits  à  l'avenir ,  sans  avoir  ob- 
tenu nos  lettres-patentes,  et  les  avoir  fait  enregistrer 
dans  les  formes  ci-dessus  prescrites.  Voulons  que  tous 
les  actes  et  dispositions  qui  ponrroient  avoir  été  laits 
en  leur  faveur,  directement  ou  indirectement,  ou  par 
lesquels  ils  auroient  acquis  des  biens  de  quelque  na- 
ture que  ce  soit,  à  titre  gratuit  ou  onéreux,  soient 
déclarés  nuls ,  sans  qu'il  soit  besoin  d'obtenir  des- 
lettres  de  rescision  contre  lesdits  actes  ;  et  que  ceux  qui' 
se  seroient  ainsi  établis,  ou  qui  auroient  été  chargés 
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lie  former  on  adriiiulslrer  Icsdlls  élablissemcns,  soient 
ilccliiis  (le  luus  K-s  droits  résuilant  desdits  actes  et 
dispositions,  nn'mede  la  répétition  des  sommes  qu'ils 
anroii'iit  pavées  pour  lesdites  acquisitions  ,  ou  em- 
i)lo\é('S  en  constitutions  de  rentes  ;  cc(|ui  sera  observé, 
nonobstant  toute  prescription  et  tous  conscntemens 
exprès  ou  tacites  qui  pourroient  avoir  été  donnés  à 
l'exécution  desdits  actes  ou  dispositions. 

10.  Les  entans  ou  présomptifs  hériliers  seront  ad- 
mis, même  du  vivant  de  ceux  qui  auront  iait  lesdits 
actes  ou  dispositions,  à  réclamer  les  biens  par  eux 
donnés  ou  aliénés.  Voulons  qu'ils  en  soient  envoyés 
en  possession,  pour  en  jouir  en  toute  propriété,  avec 
restitution  de  fruits  ou  arrérai;es,  à  coujpter  du  jour 
de  la  demande  qu'ils  en  auront  formée.  Laissons  à  la 
prudence  des  juives  d'ordonner  ce  qu'il  appartiendra 
par  rapport  aux  jouissances  échues  avant  ladite  de- 
mande; et  le  contenu  au  présent  article  aura  lieu 
pareillement,  après  la  mort  de  ceux  qui  auront  fait 
lesdits  acte^ou  dispositions,  en  laveur  de  leurs  héri- 
liers, successeurs  ou  ayant-cause;  le  tout  à  la  charge 
qu'encore  que  la  faculté  à  eux  accordée  par  le  présent 
article,  n'ait  élé  exercée  par  l'un  d'eux,  elle  profitera 
également  à  tous  ses  cohéritiers  ou  ayant  le  même 
droit  que  lui,  lesquels  seront  admis  à  paitac[er  avec 
lui,  suivant  les  lois  et  coutumes  des  lieux,  les  biens 
réclamés ,  soit  pendant  la  vie  ou  la  mort  de  celui  qui 
aura  fait  lesdits  actes  ou  dispositions. 

1 1.  Les  seifïneurs  dont  aucuns  desdits  biens  seront 
tenus  immédiatement,  soit  en  fief  ou  roture,  et  qui 
ne  seront  pas  eux-mêmes  du  nombre  des  gens  de 
main-morte ,  pourront  aussi  demander  à  en  être  mis 
en  possession  ,  avec  restitution  des  joidssances ,  à 
compter  du  jour  de  la  demande  qu'ils  en  formeront; 
à  la  charge,  néanmoins,  qu'en  cas  que  les  personnes 
mentionnées  en  l'arlicîe  précédent,  lorment  leur  de- 
mande, même  postérieurement  à  celle  des  seigneurs, 
ils  leur  seront  préférés  ;  comme  aussi,  que  lesdits  sei- 
gneurs seront  tenus  de  leur  remettre  lesdits  fonds,  si 
lesdites  personnes  en  forment  la  demande  dans  l'an 


DROIT    CIVIL.  0,() 

et  jour  après  le  jugement  qui  en  aura  mis  lesdils  sei- 
gneurs en  possession 3  au'^iuel  cas  les  fruits  e'clius  de- 
puis ledit  jugement  jusqu'au  jour  de  ladite  demande, 
demeureront  auxdits  seigneurs  j  voulons  que  la  pro- 
priété' desdils  fonds  leur  soit  acquise  irrévocablement, 
s'il  n'a  point  été  formé  de  demande  dans  ledit  délai  j 
et  lorsque  lesdits  seigneurs  seront  du  nombre  des  gens 
de  main-morte  ,  il  y  sera  pourvu ,  ainsi  qu'il  est  mar- 
qué par  Tarlicle  suivant. 

1*2.  Enjc-ignons  a  nos  procureurs-généraux,  dans 
cbacun  de  nosdils  parlemens  et  conseils  supérieurs,  de 
tenir  la  main  à  l'exéculion  du  présent  édit,  concernant 
lesdits  éîablissemens;  et,  en  cas  de  négligence  de  la 
part  des  parties  ci-dessus  mentionnées ,  il  sera  ordonné, 
sur  le  réquisitoire  de  notre  procureur-général,  que, 
faute  par  les  personnes  dénommées  en  Fart.  lo  et  par 
les  seigneurs  qui  ne  seroient  gens  de  main-morte,  de 
former  leur  demande  dans  le  délai  qni  sera  fixé  à  cet 
elfet,  et  qui  courra  du  jour  de  la  publication  et  affi- 
ches faites  aux  lieux  accoutumés ,  de  l'arrêt  qui  aur;i 
été  rendu  ,  lesdits  biens  seront  vendus  au  plus  offrant 
et  dernier  encliérisseur,  et  que  le  prix  en  sera  confis- 
qué à  notre  profit,  pour  être  par  nous  appliqué  à  tels 
hôpitaux,  ou  employés  au  soulagement  des  pauvres  ou 
à  tels  ouvrages  publics  que  nous  jugerons  à  propos. 

i3.  A  l'égard  des  élablissemens  de  la  qualité  mar- 
quée par  l'article  premier,  qui  seroient  antérieurs  a  la 
publication  du  présent  édit,  voulons  que  tous  ceux 
qui  auroient  été  faits  depuis  les  lettres-patentes  en 
forme  d'édit  du  mois  de  décembre  1666,  ou  dans  les 
trente  années  précédentes,  sans  avoir  été  autorisés  par 
des  lettres-patentes  bien  et  dûment  enregistrées,  soient 
déclarés  nuls:  comme  aussi  tous  actes  ou  dispositions 
faites  en  leur  faveur ,  ce  qui  aura  lieu  nonobstant  toutes 
clauses  et  dispositions  générales  pai;  lesquelles  il  auroit 
été  permis  à  des  ordres  ou  communautés  régulières 
d*établir  de  nouvelles  maisons  dans  les  lieux  qu'ils  ju- 
geroient  à  propos,  nous  réservant  néanmoins,  a  réu,arcl 
de  ceux  desdits  établissemens  qui  subsistent  paisible- 
ment et  sans  aucune  demande  en  niiliilé  formée  avant 
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la  pul>licati(»ii  du  pK'scnl  cdil ,  de  noqs  faire  rendre 
cimiplc.  Ijiit  <lo  l('ur('l.>jcl(|ue  de  la  nalure  et  quantité 
des  jji(.iis  dont  ils  soiil  eu  pussessiuii ,  pour  y  pourvoir 
ainsi  qu'il  apparliendra,  soit  eii  leur  accordant  nus 
leltres-paleiiUs  ,s'il  y  échoit  soit  en  réunissant  lesdits 
Liens  à  des  li«)j)iUiux  ou  autres  élablissemens  déjà  au- 
torisés ,  soil  en  oidonnanl  (pi'ils  seront  vendus,  et  que 
le  prix  en  sera  appliqué,  ainsi  qu'il  est  porlé  par  l'ar- 
iicle  piécédint. 

i4-  Faisons  défenses  à  tons  f^ens  de  main-morte 
d'aecjuérir,  recevoir,  ni  posséder  à  l'avenir  aucun 
fonds  de  terre,  maisons,  droits  réels,  rentes  foncières 
ou  non-raclietables^  même  des  rentes  constituées  sur 
âcs  particuliers,  si  ce  n'est  après  avoir  obtenu  nos 
letlres-palenles  pour  parvenir  à  ladite  acquisition  et 
pour  l'amortissement  desdils  biens,  et  après  que  les- 
diles  lettres  ,  s'il  nous  plaîl  de  les  accorder,  auront  été 
enregistrées  en  nosdiles  cours  de  parlement,  ou  con- 
seils supérieurs,  en  la  forme  qui  sera  ci-après  prescrite; 
ce  qui  sera  observé  nonobstant  toutes  clauses  ou  dis- 
positions générales  qui  auroient  pu  élre  insérées  dans 
les  lettres-patentes  ei-devant/jbtenues  par  des  gens  de 
main-morte^  par  lesquelles  ils  auroient  été  autorisés  a 
recevoir  ou  acquérir  des  biens-fonds  indistinctement 
ou  jusqu'à  concurrence  d'une  certaine  somme. 

i5.  La  disposition  de  l'aiticle  précédent  sera  ob- 
servée ,  même  à  l'égard  des  fonds,  maisons,  droits 
réels  et  rentes  qui  seioient  réputés  meubles,  suivant 
les  coutumes,  statuts  et  usages  des  lieux. 

16.  Voulons  aussi  que  la  disposition  de  l'art.  i4  soit 
exécutée,  à  quelque  titre  que  lesdils  gens  de  main- 
morte puissent  acquérir  les  biens  y  mentionnés,  soit 
jDar  vente,  adjudication,  échange,  cession  ou  trans- 
port, même  en  paiement  de  ce  qui  leur  seroit  dû,  soit 
par  donations  entre-vifs  pures  et  simples ,  ou  faites  à 
la  charge  de  service  ou  fondation,  et,  en  général, 
pour  quelque  chose  gratuite  ou  onéreuse  que  ce  puisse 
î'ire. 

17.  Défendons  de  faire  a  l'avenir  aucune  disposition 
de  dernière  volonté ,  pour  donner  aux  gens  de  main- 
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morte  des  biens  de  la  qualllé  iiiarf|iiée  par  l'art.  i4  j 
voulons  que  Icsdites  dispositions  soient  déclarées 
nulles,  quand  bien  nieuic  elles  scroient  faites,  à  la 
charge  d'obtenir  aos  lettres- patentes,  ou  qu'au  lieu 
de  donner  directeraeiiL  Icsdits  biens  auxdits  gens  de 
main-morte,  celui  qui  en  auroit  disposé  auroit  ordonné 
qu'ils seroient  vendus  ou  régis,  par  d'autres  personnes, 
ppur  leur  en  remettre  le  prix  ou  les  revenus. 

i8.  Déclarons  n'avoir  entendu  comprendre  dans  la 
disposition  des  articles  \[\,  i5,  iG  et  17  ci-dessus  ,  les 
rentes  conslituées  sur  nous,  ou  sur  le  clergé,  diocèses, 
pays  d'élatj  villes  ou  communautés  que  lesdits  gens 
de  main-raorte  pourront  acquérir  et  recevoir ,  sans 
être  obligés  d'obtenir  nos  lettres-patentes  j  voulons 
qu'ils  en  soient  dispensés,  même  pour  celles  qu'ils  ont 
acquises  par  le  passé. 

19.  Voulons  qu'à  l'avenir  il  ne  puisse  être  donné 
ni  acquis  pour  l'exécution  des  (ondations  mentionnées 
dans  l'art.  3,  que  des  rentes  de  la  qualité  marquée  par 
l'article  précédent ,  lorsque  lesditcs  fondations  serontr 
faites  par  des  dispositions  de  dernière  volonté;  et  si 
elles  sont  faites  par  des  actes  entre-vifs ,  il  ne  pourra 
être  donné  ou  acquis  pour  rexéculion  desdites  fonda- 
lions,  aucuns  des  biens  énoncés  dans  l'art.  i4  j  qu'a- 
près  avoir  obtenu  nos  lettres-patentes ,  et  les  avoir  fait 
enregistrer  ainsi  qu'il  est  porté  par  ledit  article;  le  tout 
à  peine  de  nullité. 

20.  Dans  tous  les  cas  où  il  sera  nécessaire  d'obtenir 
nos  lettres-patentes ,  suivant  ce  qui  est  porté  par  les 
art.  i4  et  19,  elles  ne  seront  par  nous  accordées  qu'a- 
près nous  être  fait  rendre  compte  de  la  nalure  et  va- 
leur des  biens  qui  en  seront  l'objet,  comme  aussi  de 
l'ulililé  et  des  inconvéniens  de  l'acquisilion  que  lesdits 
gens  de  main-morte  voudroient  en  faire  ,  ou  de  la 
fondation  à  laquelle  ils  seroient  destinés. 

ai.  Lesdites  lettres-patentes,  en  cas  que  nous  ju- 
gions à  propos  de  les  accorder,  ne  pourront  être  enre- 
gistrées que  sur  les  conclusions  de  nos  procureurs- 


1*2  COPvRESrONDAKCr:   OrFIClELlE.' 

ccnoraiix ,  api  es  (|ii'il  aura  élc  informé  delà  commoclité 
ou  iiH  1  mmutlilc  de  l'acquisition  ou  de  la  Ibndalion, 
et  nii'il  aura  élé  donné  communication  desdites  lettres 
aux  seigneurs  donl  Icsilits  ])icns  seroicnl  tenus  immé- 
dialeuH  ut,  soit  eu  lief  ou  eu  roture,  ou  qui  auroient 
la  haute  justice,  même  aux  autres  personnes  dont 
iiosdiles  C(airs  de  parlement,  ou  conseils  supérieurs 
inoeroicnt  à  propos  de  prendre  les  avis  ou  le  consen- 
tcmenl;  et  s'il  survient  des  oppositions,  soit  avant  ou 
après  reuregislrement  desdites  lettres,  il  y  sera  statué 
sur  les  conclusions  de  nosdits  procureurs-généraux, 
ainsi  qu'il  appartiendra. 

î2*2.  Défendons  à  tous  notaires,  tabellions  ou  autres 
officiers,  de  passer  aucun  contrat  de  vente,  échange, 
donation,  cession  ou  transport  des  biens  mentionnés 
dans  l'art.  i4,  ni  aucun  bail  à  rente  ou  constitution  de 
rente  sur  particuliers  au  profit  desdits  gens  de  main- 
morte ou  pour  l'exécution  desdites  fondations,  qu'a- 
près qu'il  leur  sera  apparu  de  nos  lettres-patentes,  et 
de  l'arrêl  d'enregistrement  d'icelles,  desquelles  lettres 
et  arrêts  il  sera  fait  mention  expresse  dans  lesdits  con- 
trats ou  autres  actes,  à  peine  de  nullité,  d'interdiction 
contre  lesdits  notaires  ,  tabellions  ou  autres  officiers, 
des  dommages  et  intérêts  des  parties,  s'il  y  échoit,  et 
d'une  amende  qui  sera  arbitrée  suivant  l'exigence  des 
cas  j  laquelle  sera  appliquée  ,  savoir  :  un  tiers  au  dé- 
nonciateur, un  ti<  rs  à  nous ,  et  un  tiers  aux  seigneurs 
dont  les  biens  ser-ait  tenus  immédiatement ^  et  en  cas 
qu'ils  soient  tenus  de  notre  domaine,  ladite  amende 
sera  appliquée  à  notre  profit  pour  les  deux  tiers. 

23.  Il  ne  sera  expédié  àl'avenir  aucune  quittance  du 
droit  d'amortissement  qui  sera  dii  pour  les  biens  de  la 
qualité  marquée  par  l'art.  i4,  s'il  n'a  été  ju^tilié  de 
lîosdites  lettres-patentes  et  arrêts  d'enregistrement 
d'icelles  ;  desquelles  lettres  et  arrêts  il  sera  fait  men- 
tion expresse  dans  lesdites  quittances  ;  ce  qui  sera 
exécuté  à  peine  de  nullité ,  et  en  outre  de  confiscation , 
au  profit  de  l'hôpital  général  le  plus  prochain  ,  des 
sommes  qui  auroient  été  payées  pour  l'amortiiiserneut 
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desdits  biens  avant  lesdites  lettres  et  arrêts;  voulons 
que  ceux  qui  les  auroient  payées  ne  puissent  être  admis 
dans  la  suite  à  obtenir  des  lettres-patentes  pour  raison 
des  mêmes  biens,  nous  réservant  au  surplus  d'expli- 
quer plus  amplement  nos  intentions  sur  le  cas  où  le 
droit  d'amortissement  sera  dû ,  et  sur  la  quotité  dudit 
droit. 

24-  Défendons  à  toutes  personnes  de  prêteî*  leurs 
noms  à  des  gens  de  main-morte,  pour  l'acquisition  ou 
la  jouissance  des  biens  de  ladite  qualité ,  à  peine  de 
3;000  livres  d'amende,  applicables  ainsi  qu'il  est  porté 
par  l'art.  22 ,  même  sous  plus  grande  peine ,  suivant 
l'exigence  des  cas. 

25.  Les  gens  de  main-morte  ne  pourront  exercer  à 
l'avenir  aucune  action  en  retrait  féodal  ou  seigneurial , 
à  peine  de  nullité  ;  à  l'effet  de  quoi  nous  avons  dérogé 
et  dérogeons  à  toutes  lois ,  coutumes  ou  usages  qui 
pourroient  être  à  ce  contraires  j  sauf  auxdits  gens  de 
main-morte  à  se  faire  payer  les  droits  qui  leur  seront 
dus ,  suivant  les  lois  ,  coutumes  ou  usages  des  lieux. 

26.  Dans  tous  les  cas  dans  lesquels  les  biens  de  la 
qualité  marquée  par  l'art.  i4  pourroient  échoir  aux- 
dits gens  de  main-morte,  en  vertu  de  droils  acquis  aux 
seigneuries  à  eux  appartenantes,  ils  seront  tenus  de 
les  mettre  hors  de  leurs  mains,  dans  un  an,  à  compter 
du  jour  que  lesdits  biens  leur  auront  été  dévolus,  sans 
qu'ils  puissent  les  faire  passer  à  d'autres  gens  de  main- 
morte ,  ou  employer  le  prix  desdits  biens  à  en  acquérir 
d'autres  de  la  même  qualité;  et  faute  de  satisfaire  à  la 
présente  disposition  dans  ledit  temps ,  lesdits  biens 
seront  réunis  à  notre  domaine,  si  la  seigneurie  appar- 
tenante auxdits  gens  de  main-morte  est  dans  notre 
mouvance  immédiate;  et  si  elle  relève  des  seigneurs 
particuliers,  il  leur  sera  permis,  dans  le  délai  d'un  an, 
après  l'expiration  dudit  temps,  d'en  demander  la  réu- 
nion à  leur  seigneurie;  faute  de  quoi  ils  demeureront 
réunis  de  plein  droit  à  notre  domaine,  et  les  fermiers 
ou  receveurs  de  nos  domaines  feront  les  diligences 
et  poursuites  nécessaires  pour  s'en  mettre  en  posses- 
sion. 
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27.  Pour  assurer  i'enlière  exécution  des  cHspositîon.K 
portées  par  les  articles  i4,  i5,  16,  17,  19,  20,  21  et 
25  ci-dessus,  concernanl  les  biens  de  la  (jualilé  niar- 
(piéc  auxdils  articles,  voulons  ([ue  tout  ce  qui  est 
contenu  (lansTarliclc  9,  au  sujet  des  nouveaux  établis- 
semcns  non  autorisés,  soit  observé  par  rapport  aux 
disposilidiis  ou  acies  par  lescpiels  auctins  desdits  biens 
auroient  été  donnés  ou  aliénés,  contre  ce  qui  est  refilé 
par  le  présent  édit,  à  des  gens  de  main-morte,  corps 
ou  communautés  v/dablemenl  établies, ou  pourTexécu- 
lion  (\es  londatjons  ci-dessus  mentionnées^  voulons 
pareillement  <pic  les  personnes  dénommées  aux  arti- 
cles 10  et  II,  puissent  répéter  lesdits  biens,  ainsi 
qu'il  est  porté  auxdils  articles,  et  qu'en  cas  de  négli- 
l'cnce  de  leur  part ,  ils  soient  vendus  sur  la  réquisition 
de  noire  procureur-général,  suivant  ce  qui  est  prescrit 
par  l'article  12. 

28.  IV'eni codons  rien  innover  en  ce  qui  concerne 
les  dispositions  ou  actes  ci-devant  faits  en  faveur  des 
gens  de  main-morte  légitimement  établis,  ou  pour 
^exécution  desdites  fondations,  lorsque  lesdites  dis- 
positions ou  actes  auront  une  date  authentique  avant 
ia  publication  des  présentes,  ou  auront  été  faits  par 
des  personnes  décédées  avant  ladite  publication  ;  et  les 
contestations  qui  pourroient  naître  au  sujet  desdites 
dispositions  ou  actes,  seront  jugées  par  les  juges  qui  en 
doivent  connoÎLre,  suivant  les  lois  et  la  jurisprudence 
qui  a  voit  lieu  avant  le  présent  édit,  dans  chacun  des 
pajs  du  ressort  de  nosdits  parlemens  ou  conseils  su- 
périeurs. 

29  et  dernier.  Toutes  les  demandes  qui  seront  for- 
mées en  exécution  des  dispositions  du  présent  édit, 
seront  portées  directement  en  la  première  chambre  de 
nosditcs  cours  de  parlement  ou  conseiis  supérieurs, 
et  ce  privativemeot  à  tous  autres  ,  pour  j  être  slatué , 
sur  les  conclusions  de  notre  procuieur-général;  déro- 
geant à  cet  eifet  à  toutes  évocations,  coniinitlimiis , 
tîu  autres  privilèges  accordés  par  le  passé,  ou  ffui 
pourroient  l'être  dans  la  suile  à  tous  ordres,  même 
à  Tordre  de  Mallhc;,  à  celui  de  Funtevrault,  ou   à 
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toutes  congrégations,  corps,  communautés,  ou  par- 
ticuliers, lesquels  n'auront  aucun  eilèt  en  cette  ma- 
tière. 

Si  donnons  en  mandement ,  etc. 


Obserfations  relatives  h  VEdit  du  mois  d'août 
dernier,  sur  les  nouK'eaux  Etablissemens  et  sur  les 
Acauisilions  qui  peuvent  être  faites  par  des  Gens 
de  Main-morte. 

Rien  n'est  plus  ordinaire  en  France,  que  de  voir 
les  meilleures  lois  de  police  tomber  bientôt  en  dé- 
suélude.  par  le  grand  nombre  d'exceptions  ou  de 
dispenses  qu'on  a  la  facilite'  d'accorder.  Il  est  fort  à 
craindre  que  l'édit  du  mois  d'août  dernier  n'ait  le 
même  sort,  comme  l'on  en  a  vu  l'exemple  dans 
des  lois  à  peu  près  semblables;  ainsi,  il  est  très- 
important  d'avoir  toujours  devant  les  yeux  les  prin- 
cipaux points  auxquels  il  faudra  veiller  avec  atten- 
tion, pour  assurer  l'exécution  de  cette  nouvelle  loi. 

Elle  a  deux  objets  généraux  : 

L'un  ,  d'empêcher  la  multiplication  des  nouveaux 
etablissemens  ; 

L'autre  ,  de  donner  des  bornes  aux  acquisitions 
des  gens  de  main-morte,  et  de  les  renfermer  dans 
un  certain  genre  de  biens. 

Comme  chacun  de  ces  objets  mérite  des  réflexions 
différentes  ,  il  est  à  propos  de  les  expliquer  aussi 
séparément. 

PREMIER  OBJET. 
Nouveaux  Etablissemens. 

L'édit  a  deux  dispositions  à  cet  égard  : 

Les  unes  ont  rapport  au  passé  ; 

Les  autres   regardent  l^avenir. 

i.°  A  l'égard   du  passé,  l'article   i5    porle  :  «  cpe 
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»  tous  élal>lis.scinensde  la  qualité  marquée  parl*artrcîe 
f^  premier  ,  qui  se  trouveront  avoir  été  faits  depuis 
M  l'édit  du  mois  de  décembre  iGGG ,  ou  dans  les 
»  trente  années  précédentes,  sans  avoir  été  autorisés 
)>  par  des  kitres-patentes  dûment  enregistrées,  se- 
»  ront  déclarés  nuls ,  aussi  bien  que  tous  actes  et 
»  dispositions  faites  en  leur  faveur  ,  Sa  Majesté  se 
»  réservant  néanmriins  de  confirmer  ceux  qui  lui  pa- 
»  roîlront  utiles,  ou  de  les  réunir  à  d'autres  établis- 
»  semens  autorisés  ,  selon  qu'elle  le  jugera  à  propos  , 
»  sur  le  compte  qu'elle  s'en  fera  rendre,  n 

La  véritable  manière  d'assurer  l'clfet  de  celte  dis- 
position ,  et  d'empêcher  qu'elle  ne  soit  aussi  peu 
exécutée  que  celle  de  Fédit  de  1666,  sera  de  charger 
tous  les  procureurs-généraux  aux  parlemens  ,  par 
une  lettre  que  M.  le  chancelier  leur  écrira,  dç  se 
faire  remettre  un  état  de  toutes  les  communautés 
qui  se  sont  établies,  sans  lettres-patentes,  dans  le 
ressort  depuis  l'époque  marquée  par  l'édit  de  1G66  , 
afin  de  commencer  à  meltrc  le  roi  en  état  de  faire 
le  discernement  des  élablissemens  qu'il  faudra  sup- 
primer entièrement,  et  de  ceux  qu'il  conviendra  ou  de 
laisser  subsister  en  les  confirmant  par  des  lettres- 
patentes  ,  ou  d'unir  à  des  hôpitaux  ou  à  d'autres 
communautés. 

Lorsqu'on  aura  reçu  les  états  qui  seront  envoyés 
par  les  procureurs-généraux  ,  avec  les  observations 
qu'ils  y  auront  jointes  ,  sur  l'utilité  ou  l'inutilité  de 
ces  établisseniens ,  on  pourra  consulter  encore  sur 
le  même  sujet  et  les  intendans  et  les  évoques  diocé- 
sains, afin  que  Sa  Majesté  puisse  prendre  une  der- 
nière résolution  sur  ce  sujet  avec  une  entière  con- 
noissance. 

2."  A  l'égard  de  l'avenir  ,  les  dispositions  de 
l'édit  qui  y  pourvoient  sont  contenues  dans  les  douze 
premiers  articles  de  cette  loi. 

Les  deux  premiers  ne  contiennent  qu'une  défense 
générale  de  faire  de  nouveaux  établissemens  sans 
la  peruiission  du  roi ,  et  l'exécution  d'une  loi  né- 
gative ou  prohibitive  ne  peut  consister^  à  cet  égard  ^ 
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^ue  dans  un  refus  absolu  ,  si  ce  n'est  dans  les  cas 
où  il  s'agira  d'un  établissement  qui  pourra  mériter 
d'être  autorisé  par  Sa  Majesté,  et  les  précautions 
qu'il  faudra  prendre  alors  font  la  matière  des  ar- 
ticles 4,  5   et  6   de  l'édit  dont  il  s'agit. 

Mais  ,  avant  que  de  passer  à  ce  qui  regarde  ces 
précautions  ,  il  est  nécessaire  de  dire  un  mot  des  ex- 
ceptions de  la  règle  générale  qui  sont  marquées  par 
l'article  troisième. 

Le  roi  y  déclare  ,  qu'il  n'entend  point  compren- 
dre ,  dans  les  deux  premiers  articles,  les  fondations 
qui  n'anroient  pour  objet  que  la  célébration  de 
niasses  ou  ohits ,  la  subsistance  d'étudians ,  ou  de 
pauvres  ecclésiasti(]ues  ou  séculiers ,  des  mariages 
de  pauvres  filles  ^  écoles  de  charité ,  soulagemens  de 
prisonniers  ou  incendiés ,  ou  autres  œuvres  pieuses 
de  même  nature. 

On  peut  conclure,  de  ces  dispositions  : 

i,°  Que  c'est  sans  fondement  qu'on  a  voulu  mettre 
en  doute,  si  les  dons  ou  legs  faits  à  des  fabriques 
étoient  compris  dans  l'exception  porlée  par  cet  ar- 
ticle ?  C'est  ce  qui  ne  peut  avoir  pour  objet  que  les 
fondations  de  messes,  d' ohits  ou  d'écoles  de  charité , 
dont  l'usage  ordinaire  est  de  cbarger  les  fabriques.  Il 
est  sans  difficulté  qu'elles  sont  capables  de  recevoir 
ces  sortes  de  dons  ou  de  legs  par  l'organe  des  curés 
et  des  marguilliers,  ou  des  curés  et  des  syndics  des 
paroisses  ,  dans  les  lieux  où  il  n'y  a  point  de  marguil- 
liers; mais,  il  est  toujours  bon  d'en  faire  la  remarque, 
pour  être  en  élat  de  répondre  aux  plaintes  ,  la  plu- 
part mauvaises  ,  que  les  ecclésiastiques  ont  faites  de 
cet  édit. 

2.*^  Il  y  a  d'autres  objets  dans  le  même  article,  où 
il  peut  être  plus  difficile  de  régler  par  quelles  per- 
sonnes les  d(jns  qui  auront  été  faits  à  cet  égard  seront 
acceptés  ,  ou  l'exécution  des  legs  demandée. 

Telles  sont  les  libéralités  qui  seroient  faites  : 

Pour  la  subsistance  d'étudians,  ou  de  pauvres  ec- 
clésiastiques ou  séculiers; 

Pour  des  mariages  de  pauvres  filles  ; 
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Pour  le  suulMgciiieiil  de  prisonniers  ou  d'incen- 
diés. 

Si  c'est  par  des  actes  entre-vifs  que  ces  fcjn dations 
Sf)nl  l'ailes,  i!  y  a  deux  cas  à  distinguer: 

Ou  la  (l(>t)alion  est,  faite  à  un  corps  ou  à  une  com- 
munauté légitimement  étaldie  ,  sous  la  condition 
d'employer  le  revenu  de  ce  bien  aux  (euvrcs  de  cha- 
rité marquées  par  Je  donateur,  et  alors  c'est  par  ce 
corps,  ou  celte  communauté,  que  la  donation  doit 
être  acceptée  ; 

Ou  la  donation  ne  contient  qu'une  désignation  gé- 
nérale de  l'usage  auquel  les  îjiens  donnés  doivent 
être  employés  ,  suiv^ant  l'intention  du  donateur,  et, 
en  ce  cas  la  donation  ne  peut  être  acceptée  que  par 
les  procureurs-généraux  ou  j)ar  leurs  substituts. 

Si  ces  dispositions  sont  faites  par  des  actes  de  tler- 
nièrc  volonté,  ce  sera  aussi,  ou  par  les  corps  légiti- 
uîemcnt  établis  à  qui  le  legs  sera  faitdirectement,  que 
Ja  demande  en  délivrance  devra  être  formée  ,  sinon 
ce  sera  par  les  procureurs-généraux  ou  par  leurs 
substituts. 

3.**  Il  reste  d'observer  sur  le  même  article  3,  que, 
comme  il  dispense  de  la  forma iilé  des  lettres- pa- 
tentes les  fondations  qui  y  sont  énoncées  ,  ce  ne  sera 
point  au  roi  ménie  qu'il  faudra  avoir  recours  pour  les 
faire  autoriser.  Il  sullira ,  selon  cet  article,  de  1rs 
l'aire  homologuer  par  les  parlemens  ,  et  l'on  doit  pré-' 
sumer ,  qu'avant  que  d'user  du  pouvoir  qui  leur  est 
accordé  à  cet  égard  ,  ils  auront  soin  de  prendre  l'avis 
des  évéques  dans  les  cas  qui  pourront  intéresser  la  cé- 
lébration du  service  divin  ,  ou  d'autres  matières  qui 
regardent  la  juridiction  spirituelle. 

Pour  passer  ensuite  aux  cas  dans  lesquels  les  nou- 
veaux établissemens  pourront  être  autorisés  par  des 
lettres-patentes  ,  on  remarquera  d'abord  que  toutes 
les  précautions  qu'il  faudra  prendre  ,  soit  avant  l'ex-" 
pédition  de  ces  lettres  ,  soit  dans  ces  lettres  mêmes  ,  ' 
sont  si  exactement  marquées  dans  les  articles  4^  ,  5  et 
G  tle  l'édit,  qu'il  scroit  inutile  d'entrer  dans  un 
nouveau  détail  sur  ce  sujet. 
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Oïl  observera  sealeincnt  ici ,  (jiie  la  reii^lc  générale 
€st  tle  s'adresser  à  MM.  les  secrétaires  d'élat ,  lors- 
qu'il s'agit  d'obtenir  des  lettres-patentes  du  roi  pour 
confirmer  un  nouvel  établissement,  et  si  l'on  présen- 
ioil  (Quelques  projets  semblables  à  M.  le  cliancelier  , 
comme  on  le  fait  quelquefois  ,  il  les  renverra  tou- 
jours à  celui  de  MM.  les  secrétaires  d'état  dans  le  dé- 
partement duquel  on  proposera  de  faire  cet  établis- 
sement. 

La  première  cliose  ,  à  laquelle  on  est  persuadé  que 
I^IM.  les  secrétaires  d'état  donneront  une  grande  at- 
tention ,  est  d'exiger  que  le  projet  de  l'acte  par 
lequel  on  veut  faire  un  nouvel  établissement,  soit  ré- 
digé le  plus  clairement  et  le  plus  exactement  qui 
sera  possible. 

Suivant  l'article  5  ,  ce  projet  doit  être  envoyé,  ou 
aux  arclievéques,  ou  aux  évcques  diocésains,  ou  aux 
juges  royaux,  ou  aux  officiers  municipaux  ou  syn- 
dics des  communauiés  ,  ou  aux  supérieurs  de  celles 
qui  sont  déjà  établies  dans  les  lieux  où  l'on  voudra 
en  former  une  nouvelle  ,  chacun  dans  ce  qui  peut  le 
concerner  ,  selon  la  différente  nature  des  élablisso- 
mens,  pour  avoir  leur  avis  ou  leur  consentement  ;• 
mais  ,  comme  l'on  peut  proposer  des  établissemens 
mixtes,  qui  ,  par  rapport  à  leurs  différens  objets  ,- 
demandent  aussi  les  consentemens  ou  les  avis  de  dif- 
férentes personnes,  on  jugera  à  propos  ,  sans  doute  , 
de  faire  part  des  nouveaux  projets  à  tous  ceux  qu'ils 
pourront  regarder  ou  intéresser. 

Après  que  de  nouveaux  projets  auront  été  ap- 
prouvés par  le  roi  dans  son  conseil ,  il  ne  sera  plus 
question  que  de  faire  expédier  des  lettres-patentes  , 
suivant  ce  qui  est  porté  par  l'article  6-  et  l'on  pour- 
roitméine,  à  la  première  occasion  qui  s'en  présentera, 
convenir  d'une  espèce  de  {"orinulc  de  ces  lettres  qur 
servira  de  modèle  pour  toutes  celles  qui  seront  don- 
nées dans  la  suite. 

Les  articles  7  et  8  ne  regardent  que  ce  qui  se  pas- 
sera dans  les  parleniens   pour    l'enregistrement  des. 
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lel très- pal enles  ,    et  il  ny    a   rien  en  cela   qui   raé- 
rile  de    iiouvelles   re'flexions. 

On  peut  faire  ia  meiue  observation  sur  les  arti- 
cles 9,  10,  i[  et  12,  f[ui  ne  concernent  (\ue  la  ma- 
nièi'-  de  réprimer  les  conlravention«  qu'on  feroit  aux 
articles  préeédcns,  et  les  personnes  à  qui  l'on  accorde 
le  droit  d'agir  contre  tous  les  actes  qui  y  seroient 
contraires. 

SECOND  OBJET. 

Biens  dont  l'acquisition  est  défendue ,  ou  dont  elle 
est  permise  par  L'édit  aux  Gens  de  Main-morte. 

C'est  ce  qui  fait  principalement  la  matière  des 
articles  14,  i5,  16,  17,  18,  ig  de  cet  édil  ,  et  les 
dispositions  de  ces  articles  ont  souffert  une  grande 
contradiction  tie  la  part  des  ecclésiastiques  ou  des 
re'guliers  ,  et  ce  sont  en  effet  ceux  qui  sont  les 
plus  susceptibles  de  quelque  dilîicullé  dans  l'exé- 
cutii  n. 

On  peut  réduire  ces  dispositions  à  deux  points: 

L'un  ,  est  la  prohibition  d'acquérir  aucuns  fonds  de 
terres  ,   maisons,  dr -iVs  réels  ou  renies  foncières; 

L'autre  ,  est  la  défense  d'acquérir  des  rentes  cons- 
tituées sur  des  particuliers. 

Quelque  utiles  que  puissent  élre  ces  disposi'ions 
générales,  on  n'a  pas  cru  néanmoins  devoir  en  faire 
des  règles  immuables  qui  ne  pussent  admettre  au- 
cune exception  ,  et  le  roi  a  jugé  à  propos  de  laisser 
aux  gens  de  main-morte,  par  l'article  19  de  son 
édit ,  la  ressource  d'obtenir  des  lettres-pa: entes  ,  qui 
les  autorisent  à  posséder  des  biens  de  la  nature  de 
ceux  dont  la  règle  générale  leur  interriit  l'acquisition. 

Mais ,  pour  commencer  par  ce  qui  regarde  le  pre- 
mier point ,  c'est-à-dire,  l'acquisitii  n  des  fonds  de 
terres  ou  autres  immeubles  réels,  on  a  réprésenté 
sur  ce  sujet ,  que  les  frais  de  l'expé  iiùon  et  de  l'en- 
registrement des  lettres-patentes  égîderoient  quelque- 
fois, et  pourroient  même  surpasser   la    valeur  des 
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fonds  qu'on  voudroit  donner   à   des  gens  de  main- 
morte. 

Gomme  il  peut  arriver  des  cas  où  cette  représen- 
tation se  trouveroit  bien  place'e,  à  cause  de  la  mé- 
diocrité d'un  fonds  de  terre  que  l'on  donneroit  à  des 
gens  de  main-morte  ,  il  sera  peut-être  nécessaire 
d'examiner  dans  la  suite  ,  s'il  ne  seroit  pas  à  propos 
de  donner  une  déclaration  pour  faire  les  distinctions 
qui  seront  jugées  convenables,  soit  entre  les  difïérens 
corps  ou  communautés,  qui  seront  l'objet  des  nou- 
velles acquisitions,  soit  entre  les  différens  usages  aux- 
quels elles  seront  destinées ,  soit  enfin  entre  les  diffé- 
rentes valeurs  des  biens  donnés  ou  léi^ués. 

On  a  déjà  l'exemple  d'une  pareille  indulgence  dans 
la  matière  des  eaux  et  forêts ,  où  l'usage  a  introduit  la 
dispense  de  la  formalité  des  lettres-patentes,  en  con- 
sidération de  la  niodicité  de  l'objet;  mais  il  sera  peut- 
être  encore  mieux,  dans  les  cas  où  la  règle  pourra 
souffrir  quelque  adoucissement,  prendre  le  tempé- 
rament de  substituer  l'homologation  aux  parlcmens  à 
la  formalité  des  lettres-patentes,  et  l'édit  du  mois 
d'août  en  a  déjà  donné  l'exemple  dans  l'article  3  , 
par  rapport  à  un  autre  objet. 

Pour  ce  qui  est  du  second  point,  c'est-à-dire, 
de  la  prohibition  d'acquérir  des  rentes  constituées 
sur  des  particuliers  ,  on  observera  d'abord  que  cette 
défense  est  un  des  articles  de  l'édit,  contre  lesquels 
les  communautés  religieuses  réclament  avec  le  plus  de 
•vivacité. 

Il  leur  est  cependant  plus  avantageux  d'acquérir 
des  rentes  sur  le  roi  ou  sur  l'hôtet-dc-vilie  ,  sur  le 
clergé  ou  sur  les  diocèses  ,  sur  les  pajs  d'état  , 
villes  et  communautés,  que  d'en  acqu;^rir  sur  des 
particuliers.  Les  dernières  sont  sujettes  au  droit 
d'amortissement  ,  au  lieu  que  les  autres  ne  le  sont 
pas  ;  et,  d'ailleurs,  soit  que  l'on  considère  la  sûreté 
de  l'emploi,  ou  qu'on  envisage  la  facilité  de  la 
perception  des  arréages,  il  est  évident  que  la  pos- 
session des  rentes  du  premier  genre  convient  beaucoup 
mieux  en  toutes  manières  aux  gens  de  main-morte  ^ 
D'Jguesseau.  Toine  XIII.  Q 
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que  l'acquisilion  tle  rentes  constituées  sur  des  par- 
tuMiIlers. 

Quand  nicme  il  plairoit  à  la  finance  d'assujetlir 
au  droit  d'amortissement  ïa^  rentes  conslilnées  sur 
le  clergé  ou  sur  des  pays  d'état,  etc.,  les  repré- 
sentations des  gens  de  main-moile  ,  sur  le  point 
dont  il  ^'itgil  ,  n'en  seroicnt  pas  mieux  fondées,  et 
il   seroit   aisé   de  leur  répondre  : 

i.**  Que  si  elles  acquéroient  des  fonds  de  terre, 
comme  elles  désireroient  toutes  de  pouvoir  le  faire 
encore  ,  elles  devroient  sans  doute  en  pajer  l'a- 
mortissement 5 

2.°  Que  l'extension  du  droit  d'amortissement  aux 
renies  que  l'édit  leur  permet  de  posséder  ne  feroit 
qu'égaler  ces  rentes  à  celles  qui  sont  constituées  • 
sur  des  particuliers  ;  mais  ,  qu'en  supposant  cette 
égalité  même  ,  le  véritable  intérêt  des  gens  de 
main-morte  seroit  encore  de  préférer  toujours  les 
rentes  dues  par  des  corps ,  à  celles  qui  ne  sont 
dues  que  par  des  particuliers.  Telle  est  la  nature 
des  dernières,  comme  l'expérience  le  fait  voir,  que 
si  elles  sont  véritablement  bonnes  ,  elles  sont  bien- 
tôt remboursées  ,  et  l'on  est  obligé  de  faire  toujours 
de  nouveaux  emplois,  ou,  si  le  rachat  en  est  dif- 
féré long-temps  ,  on  est  souvent  exposé  à  en  perdre 
le  fonds  en  tout   ou   en  partie. 

Ainsi,  de  quelque  manière  que  l'on  envisage  les 
représentations  des  gens  de  main-morte  sur  cet  ar- 
ticle ,  elles  ne  paroissent  mériter  aucune  attention  , 
et  c'est  un  des  points  sur  lesquels  il  est  le  plus  à 
propos  de  ne  se  point  relâcher  dans  l'exécution  dé 
1  édit  du  mois  d'août. 

Llntérrt  du  roi  même  exige  qu'on  en  use  ainsi, 
pour  faciliter  les  emprunts  qui  sont  faits  pour  le 
bien  de  l'état ,  soit  par  le  clergé  ou  par  d'aulrts 
corps ,  qui  prêtent  leur  crédit  à  Sa  Majesté. 
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Du  7  décembre  1732.   . 

Les  représentations  que  vous  me  faites  par  votre 
lettre  ilii  28  du  mois  dernier,  font  honneur  à  votre 
zèle  pour  l'exéeulion  d'une  loi  aussi  importante  que 
la  déclaration  du  18  mai  lySi  ;  mais- il  est  aisé  de 
vous  rassurer  sur  l'inquiétude  que  vous  avez  eue  à  la 
vue  de  l'arrêt  du  22    octobre    dernier. 

Cet  arrêt  a  été  rendu  au  conseil  avec  une  entière 
connaissance  de  cause  ,  et  sans  qu'on  ait  pensé  à 
favoriser  les  ecclésiastiques  de  votre  province  ,  en 
diminuant  la  juste  rii^ueur  de  la  déclaration  dont 
il  s'agit.  Elle  subsiste  dans  tous  ses  points  ,  et  le  roi 
est  bien  éloigné  de  vouloir  y  donner  aucune  atteinte; 
ainsi ,  rien  n'empêche  qu'elle  ne  soit  pleinement  exé- 
cutée à  l'égard  de  toutes  acquisitions  faites  par  des  gens 
demain-morte  depuis  la  déclaration.  Il  n'y  a  qu'un 
seul  article  de  celle  loi  qui  ait  été  l'objet  de  l'arrêt 
du  conseil ,  et  c'est  celui  qui  regarde  le  passé. 

On  avoit  fixé  par  cet  article  le  terme  d'une  année, 
pendant  lequel  les  gens  de  main-morte  seroient  tenus 
de  vider  leurs  mains  des  biens  fonds  qu'ils  avoient 
acquis  depuis  l'année  1686,  et  ce  délai  s'éloit  écoulé 
pendant  que  les  ecclésiastiques  faisoient  des  instances 
qu'ils  fondoient  sur  l'exemple  de  ce  qu'ils  avoient  ob- 
tenu dans  un  cas  presque  semblable  en  l'année  1695. 
On  reconnut ,  à  la  vérité  ,  dans  la  discussion  qui  fut 
faite  au  conseil  royal  ,  que  les  fijens  d'église  se  trom- 
poient  dans  l'application  qu'Us  faisoient  de  cet  exenir- 
ple  ;  mais  ,  comme  c'éloit  l'espérance  d'obtenir  une 
pareille  grâce  du  roi  qui  les  avoit  empêchés  de  sa>- 
tisfaire  à  l'article  6  de  la  nouvelle  déclaration  dans 
le  terme  fatal  d'une  année,  on  crut  qu'il  étoit  équi- 
table de  leur  accorder  une  prorogation  de  ce  délai  ■, 
afin  de  leur  donner  le  temps  de  représenter  les  titres 
sur  le  fondement  desquels  ils  pouvoient  obtenir  des 
lettres-patentes  ,  pour  confirmer  quelques-unes  des 
acquisitions  qu'ils  avoient  faites. 

6* 
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Ainsi,  d'un  côlc,  l'arrct  qui  a  été  rendu  aircr* 
lîii»  |)Ieincnicnl  l'exécution  de  la  déclaration  du  i8 
mai  1731  ,  puisqu'il  refuse  aux  ecclét;iasti(jues  la  dé- 
charge générale  qu'ils  demandoient  pour  le  passé  ; 
et  de  l'aulre,  il  ne  fait  que  renouveler  un  délai  né- 
cessaire pour  pouvoir  distinguer  les  acquisitions  qui 
incritoiejit  d'être  exceptées  de  la  règle  générale,  et 
autorisées  à  cet  cllét  par  des  lettres-patentes  par- 
lieu  lièrcs. 

On  agita  fort  au  conseil  si  ces  litres  ^croient  re- 
présentés dans  le  nouveau  délai,  ou  à  M.  le  pro- 
cureur-général, ou  à  M.  de  la  Neuville,  intendant 
en  Franche-Gonjté,  et  l'on  inclinoit  même  d'abord 
pour  le  premier  parti  ;  mais  l'on  considéra  que  les 
formes  ctoient  plus  longues  dans  les  compagnies  ré- 
glées que  devant  les  intendans;  que  d'ailleurs  M.  le 
procureur-général  étant  en  pareil  cas  la  partie  et  non 
pas  le  juge,  il  faudroit  que  le  parlement  rendit  au- 
tant d'arrêts  qu'il  y  auroit  d'ecclésiastiques  qui  re- 
présenteroient  leurs  titres,  pour  oblenir  une  exception 
particulière  qui  pourroit  donner  lieu  à  des  retar- 
demens  considérables  et  à  des  frais  qu'il  éloit  bon 
d'épagner  à  ces  ecclésiastiques  ;  qu'enfin  ,  il  ne  s'a- 
gissoit  dans  tout  cela  que  d'une  espèce  d'instruction 
préliminaire  à  des  lettres-patentes,  instruction  qu'on 
avoit  accoutumé  de  faire  passer  d'abord  par  le  canal 
de  MM.  les  intendans,  mais  dont  les  suites  étoient 
toujours  renvoyées  au  parlement  auquel  les  lettres- 
patentes  étoient  adressées  pour  les  enregistrer,  en 
sorte  que  le  dernier  jugement  de  chaque  afîaire  par- 
ticulière étoit  toujours  référé  à  cette  compagnie. 

Ce  fut  par  toutes  ces  considérations,  et  non  par 
aucun  défaut  d'attention  pour  le  parlement  de  Be- 
sancon,  que  le  roi  se  détermina  à  commettre  M.  l'in- 
tendant, non  pour  retarder  l'exécution  de  la  nouvelle 
déclaration  ,  mais  au  contraire  pour  l'avancer. 

Vous  n'avez  donc  rien  à  craindre  d'un  tel  arrêt  ; 
j'aurai  soin  de  veiller  moi-même  à  son  exécution  ,  et 
de  m'en  faire  rendre  compte,  de  temps  en  temps,  par 
M.  de  la  Neuville,  à  qui  je  recommanderai  de  doianer 


DROIT    CIVIT..  85 

ordre  que  pendant  son  absence  les  litres  des  ecclésias- 
tiques, qui  demanderont  exception  j  soient  représentés 
devant  ses  subdélégués  ,  afin  qu'aussitôt  après  son 
retour  il  puisse  les  voir  et  envoyer  proaipteoienl  ses 
avis  au   conseil. 

Vous  voyez  par  là  combien  j'entre  dans  l'esprit 
de  votre  compagnie  ;  j'aurai  toujours  la  même  at- 
tention à  tout  ce  qu'elle  croira  devoir  me  repré- 
senter pour  le  bien  public,  et  à  lui  donner  des 
marques  de  la  parfaite  considération  avec  laquelle 
Je  suis. 


Du  24  octobre  lySS. 

Les  remontrances  que  votre  compagnie  a  cru  de- 
voir faire  au  roi  sur  la  déclaration  du  9  juillet  der- 
nier,  n'ont  pour  principal  objet  que  l'obligation 
imposée  par  cette  loi  aux  gens  de  main-morle,  de 
recourir  à  l'autorité  de  Sa  Majesté  lorsqu'ils  veulent 
augmenler  leurs  biens  par  des  rentes  constituées  sur 
des  particuliers.  Si  cette  disposition  ne  se  trouve  pas 
en  termes  exprès  dans  les  anciennes  lois  de  la  Flan- 
dre ,  dont  le  roi  a  bien  voulu  y  conserver  l'usage  , 
elle  est  entièrement  conforme  à  leur  esprit ,  et  elle 
éloit  même  nécessaire  pour  en  assurer  l'exécution. 
En  effet,  comme  ces  lois  défendent  en  général  de 
faire  aucun  acte  translatif  de  propriété  en  faveur 
des  gens  de  main-morte,  sans  lettres  d'octroi,  il  n'y 
avoit  pas  lieu  d'en  excepter  les  contrats  de  consti- 
tution, qui,  suivant  les  règles  établies  en  Flandre  , 
pour  acquérir  une  liypothèque,  emportent  une  vé- 
ritable aliénation  des  biens  du  débiteur  dont  il  est 
obligé  de  se  dépouiller  ou  de  se  dévêtir  pour  en 
saisir  le  créancier,  jusqu'à  concurrence  de  la  rente 
qu'il  constitue:  c'est  donc  une  acquisition  d'un  droit 
réel  de  la  part  des  gens  de  main  -  morte  ,  et  par 
conséquent  ils  doivent  s'adresser  au  roi  à  qui  il  ap- 
partient de  juger  s'il  convient  au  bien  public    de 
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leur  penu'^ttre  d';icquorii'  ce  droit  sur  lès  fonds  des 

particuliers. 

Autrement  il  arrivcroit  peul-elre  bientôt  qu'ils 
éludcroieriL  les  déienses  portées  par  les  placards  et 
renouvelées  par  la  déclaration  du  roi ,  soit  en  ca- 
chant une  vente  véritable  sous  la  forme  d'un  contrat 
dans  lequel  on  stip.uleroit  que  la  rente  scroit  raclie- 
table,  et  en  faisant  renoncer  le  débiteur,  par  un 
acte  séparé ,  à  la  faculté  de  la  racheter ,  soit  en 
(•oncertant  des  poursuites  simulées  pour  se  faire  ad- 
juger les  fonds  sous  un  nom  interposé  :  le  roi  n'a 
pas  cru  qu'il  fut  suffisant  de  prononcer  des  peines 
contre  toutes  ces  voies  indirectes  ;  la  saf^esse  de  Sa 
Majesté  lui  a  fait  penser  qu'il  étoil  plus  court  et 
plus  sur  d'en  couper  la  racine ,  que  d'autoriser 
seulement  les  juges  à  punir  des  fraudes  souvent  dif- 
ficiles à  découvrir  ;  et  c'est  ce  qui  a  porté  le  roi  à 
défendre  absolument  de  faire  des  contrats  de  cette 
espèce^  sans  une  permission  donnée  en  connoissance 
de  cause. 

La  faveur  que  méritent  les  hôpitaux  ,  et  qui  les 
distingue  des  autres  gens  de  main-morte,  engagera 
sans  doute  Sa  Majesté  à  leur  accorder  plus  facile- 
ment cette  permission  ;  mais  il  seroit  dangereux  de 
les  dispenser  de  la  demander  et  même  de  la  rendre 
trop  commune ,  parce  qu'on  s'exposeroit  peut-être  a 
faire  des  pauvres  pour  en  assister  d'autres. 

Le  véritable  intérêt  du  commerce  est  de  conserver 
le  patrimoine  des  familles  sans  l'aliéner  ni  l'hypothé- 
quer à  des  gens  de  main-morte,  qui,  de  leur  côté  , 
pourr(fut  acquérir  des  rentes  sur  le  roi  ou  sur  1« 
clergé,  ou  autres  corps  et  communautés  ,  sans  être 
astreints  à  aucunes  formalités  à  cet  égard  ;  et  c'est 
par  toutes  ces  raisons  que  l'arrêt  du  conseil  du 
12  juillet  1729,  en  exemptant  des  droits  d'amor- 
tissement les  renies  sur  les  corps  de  ville  et  d'état, 
y  a  assujetti  les  rentes  constituées,  et  qu'il  a  compris, 
nommément  dans  cette  disposition  ,  les  hôpitaux  et 
autres  étabiis'semens  de  charité. 
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Il  n'est  pas  fort  à  craindre  que  les  gens  de 
main-morte  prennent  le  parti  de  confier  leur  argent 
à  des  étrangers ,  et  de  s'exposer  par  là  à  être  oblige's 
de  plaider  hors  du  royaume ,  ou  de  courir  le  risque 
de  perdre  la  jouissance  de  leurs  rentes  dans  les  temps 
de  guerre  :  et  à  l'égard  des  provinces  du  royaume 
qui  sont  voisines  de  la  Flandre  ,  il  ne  sera  pas  dif- 
ficile d'y  établir  les  mêmes  règles,  puisqu'il  y  en  a 
où  l'on  demande  avec  empressement  une  loi  sembla- 
ble à   celle  qui  vous  a  été  envoyée. 

Le  roi  m'ordonne  donc  de  vous  dire  qu'il  attend 
de  la  sagesse  et  de  la  soumission  de  son  parlement 
de  Flandre  ,  qu'il  procédera  incessamment  à  l'en- 
registrement pur  et  simple  d'une  loi  qui  n'a  été 
faite  qu'après  avoir  pesé  toutes  les  considérations 
dont  votre  compagnie  a  été  touchée,  et  après  les 
avoir  comparées  avec  d'autres  vues  qui  ont  paru  plus 
avantageuses  pour  les  familles. 

Il  ne  me  reste  après  cela  ,  que  de  vous  instruire 
des  intentions  de  Sa  Majesté  sur  les  deux  difficultés 
qui  sont  proposées  à  la  fin  des  remontrances  ,  et 
qui  regardent  l'exécution  de  la  loi  plutôt  que  la 
loi  même. 

Il  suffit  de  la  lire  attentivement  pour  décider  la 
première  difficulté,  puisque  le  Cambrcsis  fait,  sans 
doute,  partie  du  ressort  de  votre  compagnie,  et  que 
la  déclaration  est  faite  pour  tout  le  pays  du  ressort 
du  parlement  de  Flandre.  Cette  expression  générale 
se  trouve  deux  fois  dans  le  préambule,  aussi  bien 
que  dans  l'article  premier  et  dans  l'article  lo  du 
dispositif.  Vous  pouvez  donc  assurer  votre  com- 
pagnie, que  l'intention  du  roi  est  qu'elle  fasse  ob- 
server cette  loi  également  dans  tous  les  difle'rens 
pays  qui  forment  son  ressort  sans  aucune  exception. 

A  l'égard  de  la  seconde  difficulté,  il  faut  mettre 
une  grande  différence  entre  des  lettres  d'amortis- 
sement dont  l'objet  n'est  que  de  faire  cesser  des  re- 
cherches de  finance  ,  et  qui ,  par  cette  raison  ,  ne 
sont  enregistrées  que  dans  les  chambres  des  comptes^ 
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el  les  lelliTS  (l'oclroi  qui  y  suivant  vos  anciennes  or- 
«loniianccs  aussi  bien  ({ue  suivant  la  nouvelle  loi, 
doivent  être  accordées  en  connoissanee  de  cause  , 
el  enregistrées  au  parlement.  La  déclaration  du  l\  oc- 
tobre i-o  j.  ne  parle  que  de  la  jireniière  espèce  de 
lettres;  et  cette  distinction  siillil  pour  l'aire  cesser 
l'argument  que  les  gens  de  main-morte  pourroient 
rn  tirer;  d'ailleurs,  depuis  cette  (déclaration  ,  le  roi  , 
par  le  même  arrêt  que  j'ai  déjà  cité  ,  a  expliqué  si 
clairement  ses  intentions  sur  le  recouvrement  des 
droits  dus  en  Flandre  à  Sa  Majesté  par  les  gens 
de  main-morte  ,  que  c'est  sur  cet  arrêt  qu'on  a  cru 
devoir  se  régler  pour  fixer  l'époque  marquée  par 
ie  dernier  article    de  la   nouvelle  déclaration. 

Au  surplus ,  comme  celte  loi  permet  aux  gens  de 
main-morle  qui  sont  en  possession  paisible  de  biens 
immeubles  d'avoir  recours  à  Sa  Majesté  dans  le  délai 
d'un  an  ,  pour  lui  demander  des  lettres  d'octroi  , 
elle  pourra  y  pourvoir  en  connoissance  de  cause  , 
selon  la  dilïérence  des  cas.  Il  n'auroit  été  ni  possi- 
ble ni  même  convenable  de  les  prévoir  en  détail 
dans  une  loi  qui  n'est  faite  que  pour  établir  des 
règles  générales  sur  une  matière  si  importante. 

Il  ne  reste  donc  plus  à  votre  compagnie ,  à  laquelle 
TOUS  ferez  part  de  cette  lettre ,  que  d\'n  procurer 
la  prompte  exécution  ,  par  un  enregistrement  qui  , 
après  ce  que  je  viens  de  vous  marquer  ,  ne  doit 
plus  souffrir  ni  retardement  ni  difficulté. 


Du  2  novembre  i-ySS. 

J'ai  reçu  la  lettre  par  laquelle  vous  m'apprenex 
qu'après  la  réponse  que  j'ai  faite  aux  remontrances 
de  votre  compagnie  sur  un  des  articles  de  la  déclara- 
tion du  9  juillet  dernier,  elle  a  procédé  à  l'enregistre- 
ment pur  et  simple  de  cette  déclaration  ;  si  vous  vous 


/^ 
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apercevez  dans  la  suite  qu'elle  produise  quclqu'in- 
convénient  par  la  défense  qu'elle  fait  aux  gens  de 
main-morte  d'acquérir  des  rentes  constituées  sur  des 
pariicidiers,  vous  pourrez  m'en  informer  ,  et  le  roi 
sera  toujours  en  état  d'y  apporter  les  remèdes  con- 
venables. 


Du  18  mai  173g. 

J'ai  reçu  plusieurs  mémoires  de  différentes  par- 
ties qui  ont  des  procès  au  parlement  de  Flandre,  sur 
des  demandes  que  l'on  expose  avoir  été  formées  avant 
l'enregistrement  de  la  déclaration  du  i5  juillet  1738, 
soit  pour  faire  déclarer  nuls  de  nouveaux  élablisse- 
mens  faits  sans  l'autorité  du  roi ,  soit  au  sujet  d'acqui- 
sitions d'immeubles  Hùtes  sans  lettres  d'octroi  par 
gens  de  main-morte.  Le  parlement  a  différé  de  pro- 
noncer sur  une  de  ces  allaires  qui  est  au  rapport  de 
M ,  afin  de  laisser  le  temps  à  M.  . .  .  , .  d'exa- 
miner les  faits  ,  et  de  voir  ce  qu'il  croiroit  devoir 
proposer  au  roi  pour  l'utilité  de  la  province.  Je  n'ai 
pu  qu'approuver  en  général  cette  conduite  de  la  part 
des  ofliciers  du  parlement;  mais  j'ai  appris  aussi  que 

M s'est  renfermé  avec  raison  dans  l'objet  sur 

lequel  Sa  Majesté  s'est  réservé  de  prononcer  par  sa 
déclaration,  et  il  faut  distinguer ,  suivant  les  articles 
9  et  26  de  cette  loi ,  entre  les  cas  où  il  n'y  a  point  eu 
de  demande  formée  avant  l'enregistrement  de  la  dé- 
claration ,  et  les  cas  où  il  y  en  a  eu.  Dans  le  premier , 
il  y  a  une  possession  paisible  qui  peut  mériter  qu'on 
use  d'indulgence  suivant  les  circonstances  que  le  roi 
s'est  réservé  d'examiner  à  cet  égard  ;  mais  dans  les 
autres  cas  ,  il  y  a  un  droit  acquis  à  la  partie  par  la 
demande  qu'elle  a  formée  avant  la  déclaration  ;  ce  qui 
oblige  de  la  juger  suivant  les  dispositions  des  lois 
précédentes  ,  sans  que  ceux  qui  y  auroient  contre- 
venu puissent  espérer  une  grâce  que  le  roi  n'ac- 
corde au  préjudice  du  droit  acquis  à  un  tiers ^  c'est 
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ce  qui  fait  que  Ja  réserve  portée  par  i'arlicîe  9  delà 
déclaration  est  bornée  aux  établissemejis  (jui  subsis- 
tent paisiblement  et  sans  aucune  demande  formée 
nvanl  lu  présente  déclaration  pour  les  faire  déclarer 
nuls.  Et  par  l'article  2G,  le  délai  d'un  an  dans  lequel 
les  |:,'ens  de  main-morte  qui  ont  acfjuis  des  immeubles 
sans  lettres  d'octroi  j)Ourront  encore  en  obtenir,  n'est 
([.n'en  faveur  de  ceux  qui  se  trouveront  en  possession 
paisible  desdils  biens  _,  sans  qu'il  j  ait  aucune  de- 
mande formée  contre  eux  avant  la  publication  des 
présentes.  L'arrêt  du  conseil  du  3o  décembre  dernier 
qui  rappelle  les  tenues  mêmes  de  l'article  7  ,  loin  d'y 
déroger,  n'est  fait  que  pour  en  procurer  rexcculion, 
cl,  par  consé'^juent ,  il  ne  s'applique  qu'à  ceux  qui 
seront  dans  Je  cas  de  la  réserve  exprimée  dans  cet 
article  :  celte  distinction  est  même  d'autant  plus  im- 
portante ,  qu'outre  qu'il  est  de  la  justice  de  juger  les 
conleslations  suivant  la  disposition  des  lois  dont  les 
parties  ont  demandé  l'exécution  ,  il  est  aussi  de  l'in- 
térêt public  de  ne  pas  donnerlieu  à  ceux  qui  auroient 
contrevenu  à  ces  lois,  de  regarder  la  déclaration  qui 
les  confirme  comme  une  amnistie  générale  pour  tout 
le  passé  j  ce  qui  les  porleroit  à  ne  se  pas  conformer 
davantage  à  cette  loi  pour  l'avenir  dans  l'espérance 
d'obtenir  un  jour  une  pareille  grâce,  et  les  fortifieroit 
dans  la  persuasion  où  ils  étaient  que  le  défaut  de 
lettres-patentes  peut  être  réparé  en  tout  temps,  en- 
sorte  que  les  peines  prononcées  par  les  lois  c[ui  les 
exigent,  ne  puurroient  jamais  avoir  leur  application., 
Il  n'y  a  donc  aucune  raison  qui  doive  empêcher  le 
parlement  de  juger  les  affaires  qu'il  a  suspendues  jus- 
qu'à présent ,  lorsqu  il  s'agira  de  demandes  formées 
avant  l'enregistrement  de  la  déclaration  ;  et  se  sera  au 
surplus  aux  juges  d'examiner  si  la  demande  a  été  signi- 
fiée eu  elï'et  avant  cette  époque  ,  ou  si  Ton  ne  s'est 
pourvu  que  depuis  ce  temps  contre  des  actes  que  l'oia 
n'avoit  pas  attaqués  auparavant. 
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Du        novembre  1741- 

Le  mémoire  que  je  joins  à  cette  lettre  (i)  m'a  éle 
présenté  par  MM.   les  agens   généraux    du    clergé, 

(i)  MÉMOIRE. 

.  Il  est  certain  que  les  arrêts  de  1736  n'ont  point  Je'cidé 
que  l'indemnité  tût  imprescriptible  dans  tous  les  cas  ,  sans 
exception. 

Premièrement,  dans  l'espèce  de  ces  deux  arrêts,  il  n'y  avoit 
pas  quarante  ans  écoule's  depuis  l'expiration  des  trente  ans 
donnés  aux  seigneurs  par  l'article  3GH  de  la  coutume  ,  pour 
obliger  la  main-morte  de  vider  ses  mains. 

Secondement,  i!  n'y  avoit  pas  eu  d'exhibition  des  contrats, 
ni  d'aveu  suivi  de  la  possession  de  quarante  ans. 

A-insi ,  depuis  ces  arrêts,  comme  aupaiavant,  la  question 
demeure  entière  de  savoir  : 

i.o  Si,  quarante  ans  après  l'expiration  des  trente  ans  donnes 
au  seigneur  pour  faire  vider  les  mains,  la  prescription  de  l'in- 
demnité peut  être  acquise  ? 

2.°  Si  celte  prescription  peut  courir  du  jour  de  l'exhibition 
du  contrat,  ou  de  l'aveu  dûment  reçu  ? 

Dans  le  mémoire  de  MM.  les  agens  du  clergé,  on  prétend 
établir  la  prescription  quadragénaire  de  l'indemnité  du  jour 
des  contrats: 

1.0  Par  les  principes  du  droit  de  Bretagne; 
2."  Par  les  auteurs  de  la  province  et  par  les  auteurs  fran- 
çais ; 

3.0  Par  les  inconvéniens  qui  peuvent  résulter  de  l'impres- 
criptibilité;  et  ce  mémoire  finit  par  quelques  faits  sur  lesquels 
il  n'est  pas  possible  de  donner  des  éclaircissemcns ,  les  sei- 
gneurs auxquels  on  impute  un  procédé  injuste  n'étant  pas 
même  nommés. 

Sur  le  premier  point,  on  a  confondu  l'indemnité  avec  les 
casuels  de  fief,  quoique  la  différence  soit  entière.  Un  casuel 
de  fief  étant  éclui ,  se  prescrit  comme  les  arrérages  des  revenus 
certains,  y^arce  que  cette  prescription  n'opère  aucune  dimi- 
nution sur  le  fonds  du  droit  féodal,  qui  subsiste  toujours,  indé- 
pendamment de  la  prescription.  Par  exemple,  la  prescription 
des  rachats,  ou  des  lods  et  ventes  échus,  n'altère  en  rien  le 
fonds  du  droit,  ni  l'espérance  de  percevoir,  dans  la  suite,  des 
çasuels  de  la  même  nature ,  et  c'est  par  ce  motif  que  la  cou- 
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comme  prenant  eu  quelque  manière  le  fait  et  cause 
dii  elerj^é  de  la  province  do  Bretagne. 

La  question  qu'on  y  Iniite  a  pour  ohjet  principal 
de  montrer  (|uc  rindemnilé  due  par  les  gens  d'église 
qui  acquièrent  des  fonds  dans  la  mouvance  ou  dans 
la  censive  des  seigneurs  particuliers  est  prescriptible 

tiime,  (tans  l'ailiclc  281 ,  admet  la  prescription  de  ces  droits 
lorsqu'ils  sont  échus. 

Au  coulraire  ,  si  on  admet  la  prescription  de  quarante  ans 
contre  l'indonmilé  ,  il  m  résultera  néccssaircrneut  la  porte 
totale  du  fonds  des  lods  et  ventes;  droit,  par  sa  nature,  im- 
prcscripliblf,  comme  tous  les  autres  droits  féodaux,  suivant  la 
maxime  de  la  province.  On  n'a  jamais  pensé  que  l'article  iSi 
tic  la  coutume  eût  application  à  l'indemnité  ,  et  les  réfor- 
mateurs de  ij8o  n'ont  point  eu  intention  de  la  comprendre 
dans  les  prcQiiers  termes  de  cet  article  ,  car  ils  sont  copiés 
mot  à  mot  sur  l'article  2*^6  de  l'ancienne  ;  et  il  est  certain  que 
cet  article  ne  comprenoit  point  l'indemnité  ,  puisque  ,  dans 
l'ancienne  coutume  ,  l'article  3  6  accordoit  aux  seigneurs  une 
faculté  perpétuelle  de  f;iire  vider  les  mains;  ce  qui  mcltoit  les 
gens  de  main-morte  dans  l'impossibilité  d'alléguer  la  prescrip- 
tion de  l'indemnilc. 

Cette  observation  établit  une  première  raison  contre  la 
prescription  qu'on  veut  induire  des  disposiliotis  de  la  coutume; 
de  plus,  qu'on  lise  avec  attention  les  articles  qui  concernerit 
les  prescriptions,  on  trouvera  que  la  loi  a  voulu  distinguer 
les  droits  féodaux  et  les  autres  biens. 

Quand  l'arîicle  iS-i  établit  la  prescription  de  quarante  ans 
pour  ceux  qui  ont  joui  sans  titre  ,  il  est  évident  que  cet  article 
ne  parle  que  de  la  propriété  d'un  bien  ou  d'un  droit  réel  , 
quel  qu'il  soit,  mais  il  n'y  a  aucune  expression  qui  annonce 
f|ue  l'intention  ait  été  d'établir  par  quaiante  ans  l'exemption 
d'un  droit  féodal;  au  contraire,  on  trouve  sur  ces  droits  de^ 
dispositions  particulières  dans  les  articles  281  ,  089  ,  QQo  et 
294;  c't  ces  articles  étant  réunis,  il  est  facile  de  connoître 
que  l'esprit  de  la  coutume  est  d'exclure  toute  prescription 
contre  le  fonds  des  <!roits  féodaux  ,  et  de  ne  l'admettre  que 
pour  les  revenus  ordinaires,  certains  ou  casuels,  dont  le  foncfs 
ne  reçoit  ni  diminution  ni  altération  ,  par  l'effet  de  la  pres- 
cription. 

D'a:lleurs ,  ce  n'est  point  dans  le  titre  des  prescriptions  qu'on 
doit  chercher  les  décisions  sur  le  droit  d'inHeiiinité.  C'est  dans 
rarlicle  368 ,  qui  est  mis  sous  le  titre  de  fiefs,  <t  qui,  en  ad- 
mettant la  prescription  du  droit  de  faire  vider  les  mains,  n'ea 
e'tahlit  aucune  contre  le  droit  d'indemnité. 

Pent-on  penser  q'.i'en  établissant  la  prescription  contre  le 
d.oi;  de  vider  les.  luaius,  cl  en  boruaut  le  seigneur  à  riaJem- 
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dans  cette  province,  au  moins  par  une  possession  de 
quarante  années. 

Mais  celle  question  générale  paroît  avoir  comme 
trois  branches  ,  ou  pouvoir  être  subdivisée  en  trois 
articles. 

I.**  Quelle  est  véritablement  la  jurisprudence  du 

Tiilëjes  réforraalenrs  n'eussent  pas  établi  en  même  temps  nne 
prescription  contre  ce  dernier  droit,  s'ils  l'av oient  regarde 
comme  prescriptible;  ils  ne  l'avoirnt  point  en  vue  dans  les 
articles  du  titre  des  prescriptions?  On  vient  de  prouver  cette 
Vérité  par  l'observation  qu'on  a  faite  sur  l'article  ?,8i. 

Ils  i'aisoient  une  loi  nouvelle  ,  par  laquelle  ils  rendoicnt 
prescriptible  un  droit  jusqu'alors  imprescriptible;  ainsi,  il  fau- 
droit  leur  imputer,  sur  l'indemnité,  une  inattention  inescu- 
s  ible  et  contraire  à  toute  vraisemblance,  ou  bien  on  doit 
admettre  que  leur  intention  a  été  de  ne  point  assujettir  l'in- 
demnité à  la  prescription. 

Peut-ou  balancer  à  prendre  le  dernier  parti,  si  l'on  consi- 
dère qu'il  eût  été  alors  évidemment  injuste  d'assujettir  l'indem- 
nité à  la  prescription  jusqu'au  temps  de  la  réformation  de  i38o? 
L'ancienne  et  la  très-ancienne  coutume  donnoit ,  aux  sei- 
gneurs, le  droit  imprescriptible  de  faire  vider  les  mains.  Oa 
limite  ce  droit  par  une  prescription  de  trente  ans,  et  l'on 
substitue  l'indemnité  à  ce  droit  imprescriptible  et  aux  fonds 
imprescriptibles  de  casuels  féodaux.  Dans  cette  circonstance  , 
peut-on  penser  que  les  réformateurs  aient  voulu  pousser  l'injus- 
tice jusqu'à  porter  en  même  temps  plusieurs  coups  sur  toutes 
les  seigneuries  de  la  province?  C'étoit  un  assez  grand  avantage 
pour  les  gens  de  main-morte,  d'assurer  leurs  possessions,  qui, 
jusqu'alors,  étoient  incertaines  ,  et  perpétuellement  dépen- 
dantes de  la  volonté  des  seigneurs;  et  ,  si  alor-:  les  ecclésias- 
tiques avoient  pensé  à  demander  qu'outre  la  grâce  qir'on  leur 
faisoit ,  on  eût  déclaré  sujette  à  la  prescription  l'indemnité  , 
quoique  substituée  à  la  place  de  droits  impïescriptibles,  peut- 
on  penser  qu'une  prétention  si  outrée  erit  réussi  ,  supposant 
même  que  les  réformateurs  l'eussent  adoptée?  Les  états  de  la 
province  auroient  eu  droit  de  s'y  opposer  lors  de  la  publica- 
tion de  la  coutume  réformée. 

Ainsi,  ce  n'est  point  par  inattention  que  les  réfoi-mateurs 
it'ont  pas  rendu  l'indemnité  prescriptible  dans  l'arlicle  3G8  , 
c'est  uniquement  parce  qu'ils  ne  pouvoient  le  faire  sans  une 
injustice  évidente. 

D'ailleurs  ,  l'indemnité  n'est  pas  nécessairement  une  somme 
une  fois  payée;  elle  consiste,  à  l'égard  de  la  foi  et  du  racliat , 
dans  riiomme  vivant  et  mourant  ;  et  il  est  de  maxime  non' 
contestée  qu'on  peut  perpétuellement  l'exiger  pour  les  biens 
ïiioavaus  du  d(^maine  royal  ou  d'uu  fief  ecclésiastique.  L'ia- 


parlement  tic  Rennes  dans  celle  malièrc?  Vous  ver- 
re/, dans  le  mémoire  de  MM.  les  agens  du  clergé  , 
(ju'ils  ne  conviennent  pas  que  ce  parlenietiL  ait  vrai- 
ment  décidé    eu    laveur  des  seigneurs  et   contre  le 

deraoilc  même,  pour  des  lods  et  ventes,  se  paie  par  des  renies 
qui  soiil  iiicoiilfslablemcnl  leodalcs  ,  ri  cniiséqiuMTiuu'nl  im- 
^ncscripliblcs.  Si  ces  deux  nxanicrcs  de  fournir  l'indemnité 
lie  sont  point  sujettes  à  la  prcscriplion  ,  pour(juoi  vcut-ou 
<|u'ellcs  aient  lieu  contre  le  droit  qu'a  le  seigneur  d'exiger  une, 
sonniie  fixe  pour  l'cxlinclion  du  fonds  imprescriptible  des 
tasuels  ? 

Après  avoir  établi  le  vétitable  espril  de  la  coutume,  sur 
la  question  d'imprescriptibilité  ,  il  pourroit  être  superflu  de 
discuter  ces  aulorilcs.  Cepcndanl  ,  outi  e  celle  de  Sauvageau  , 
Parç,<  nué  ,  cilé  dans  le  mémoire  de  MM.  les  agens  du  clergé, 
confirme  tout  ce  qui  a  été  dit  jusqu'à  pre'scnl.  Il  est  vrai  que 
cet  auteur  a  dit ,  au  titre  des  piescri[)lions ,  que  niliil  est  quori 
i/nadragenariarn prescriplionfjn  e/fiigiai ;  mais,  sur  l'article  3  jG 
de  l'ancienne  coutume  ,  il  rejette  posilivement  la  prescription 
dos  gens  de  main-morte  à  l'égard  du  seigneur,  et  il  décide  quq 
les  sentimens  des  auteurs  français  et  les  arrêts  des  autres  par- 
lemens  qui  ont  établi  la  presciiplion  en  celle  matière  ne 
peuvent  avoir  d'application  en  Bretagne. 

Cela  confirme  ce  qu'on  a  dit  sur  la  distinction  en  matière  de 
prescription  entre  les  droits  ordinaires  et  les  droits  féodaux, 
que  la  coutume  n'a  point  voulu  envelopper  dans  les  dispositions 
générales  de  l'article  282.  L'on  voit  également  que  d'Argentré 
n'est  pas  d'avis  qu'on  doive  recourir  au  litre  des  prescrip- 
tions ,  pour  décider  la  question  entre  le  seigneur  et  la  main- 
morte ;  mais  que  l'article  368,  substitué  à  l'article  346  de  l'an- 
cier)ne  coutume,  doit  faire  la  règle. 

Comme  l'autorité  de  d'Argentré  ne  peut  être  balancée  par 
les  autres  auteurs  de  la  province  ,  il  seroit  inutile  de  les  dis- 
cuter en  détail ,  d'autant  plus  que  quelques-uns  de  ces  auteurs 
sont  peu  exacls,  surtout  dans  les  citations  d'arrêts. 

D'Argentré,  à  l'endroit  qu'on  vient  de  citer,  ayant  réfuté 
les  conséquences  qu'on  tire  des  décisions  étrangères  à  la  pro- 
vince, on  n'examinera  point  les  citations  de  plusieurs  autuirs 
français,  auxquels  on  pourroit  cependant  en  opposer  plusieurs 
autres  ,  tels  que  Boucheul  ,  sur  Poitou  ,  article  52  ,  n.»  62  j 
Billecan  ,  sur  Chàlons ,  article  2985  Marais,  M.  Mainard  , 
Albert ,  Dufresne  ,  etc. 

Quant  aux  inconvéniens,  il  est  de  maxime  qu'ils  ne  peuvent 
prévaloir  à  la  disposition  ni  à  l'esprit  de  la  loi.  Il  n'y  a  même 
aticune  loi  qui  soit  exempte  d'inconvéniens.  D'ailleurs  ,  si  l'on 
examinoit  ceux  qui  peuvent  se  trouver  de  part  et  d'autre  ,  il 
âcroii  facile  de  prou.ver  qu'il  y  en  a  de  plus  grands  à  admettre 
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clergé  ,  que  l'indemnité  cloit  iniprescripliblc  ;  ils 
soutiennent  au  contraire,  que  deux  arrêts  de  1736, 
par  lesquels  on  a  prétendu  que  la  question  avoit  été 
jugée  en  termes  généraux  ,  n'ont  été  fondés  que  sur 

la  prescription  de  l'indemnité ,  qu'à  confirmer  la  maxime  sur 
l'imprescriplibililé. 

Premièrement ,  l'inconvénient  de  favoriser  les  nouvelles  ac- 
quisitions des  gens  de  main-morle  est  sensible  :  ils  ne  vendent 
point  ;  ils  acquièrent  chaque  jour,  de  sorte  que  les  seigneurs 
perdent  insensiblement  les  droits  casuels  de  leurs  mouvances, 
ks  charges  de  l'état  refoulent  sur  le  peuple  à  mesure  que  les 
ecclésiastiques  accroissent  leurs  domaines. 

Secondement ,  rien  n'est  plus  commun  que  l'ignorance ,  la 
ne'gligence  ou  l'infidélité  des  procureurs-fiscaux.  Si  la  près- 
cription  de  quarante  ans  ,  contre  l'indemnité,  éloit  reçue  ,  il 
seroit  facile  aux  gens  de  main-morte  d'énervei  les  fiefs ,  avant 
qu'un  seigneur  mal  instruit ,  ou  occupé  au  service  du  roi , 
pût  découvrir  les  nouvelles  possessions  de  la  main-morte,  eî. 
exiger  l'indemnité.  Il  y  a  même  des  cas  où  il  est  impossible 
de  connoître  les  nouvelles  possessions;  par  exemple,  les  rentes 
foncières  créées  par  fondations.  Cet  exemple  est  rapporté  dans 
une  des  consultations  communiquées  par  les  agens  du  clergé. 

Troisièmement  ,  le  domaine  même  du  roi  pourroit  être 
énervé  par  rapport  à  l'indemnité,  à  la  différence  de  l'amor- 
tissement, qui  est  un  droit  royal.  L'indemnité,  droit  purement 
fe'odal ,  se  prescrivoit  contre  le  roi  même,  si  elle  se  prescrivoit 
contre  les  seigneurs  particuliers;  car  il  est  de  maxime  en  Bre- 
tagne que  les  droits  féodaux  du  domaine  sont  soumis  aux  mêmes 
règles  cpie  les  fiefs  des  particuliers. 

Quatrièmement ,  l'inconvénient  qui  résulte  de  la  perte  des 
titres  pourroit  être  égal  pour  tous  les  droits  féodaux  ou  de 
juridiction  que  possèdent  les  gens  de  main-morte,  et  dont  la 
possession  est  inutile  sans  une  inféodalion  vers  le  seigneur  supé- 
rieur. Cependant,  jamais  un  inconvénient  de  cette  espèce  n'a 
été  suffisant  pour  les  faire  confirmer  dans  ces  droits  sans  titres  , 
et  les  édits  qui  autorisent  leurs  possessions  n'ont  d'application 
qu'aux  domaines  et  aux  simples  droits  réels,  dont  la  jouissance 
de  quarante  ans  sert  de  litre  par  la  coutume  ,  sans  qu'on  ca 
ait  jamais  fait  extension  au  préjudice  des  seigneurs  contre 
lesquels  la  possession,  quelque  longue  qu'elle  soit,  est  inutile 
par  la  coutume. 

Toutes  ces  observations  prouvent  que  ce  seroit  faire  grâce 
aux  gens  de  main-morte,  si  l'on  modifioil  l'imprescriptibililé 
de  l'indemnité,  en  l'assujettissant  à  la  prescription  de  qua- 
rante ans ,  soit  après  l'exhibition  du  titre  ou  Va\eix  rendu,  soit 
après  les  trente  ans  donnés  au  seigneur  pour  faire  vider  les 
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des  cirronslanrcs  parliculicrcs,  et  qu'ils  ont  prononcé 
sur  II"  l'ail  pliilôL  cjiie  sur  le  droil.  Ainsi,  ce  cjue  MM. 
les  agens  du  clergé  combattent  par  leur  mémoire,  est 
moins  la  jurisprudence  du  parlement  de  Bretagne 
(jiie  l'opinion  qu'on  s'est  l'ornK'e  de  cette  jurispru- 
dence, opinion  qui  a  produit  cependant  un  aussi  mau- 
vais ellet  que  la  réalité'  auroit  pu  le  faire  ,  parce  que 
cette  opinion  a  servi  et  sert  tous  les  jours  de  prétex- 
tes et  de  vexations  que  plusieurs  l)énériciers  ont  souf- 
ferts, ou  soull'rent  actuellement  de  la  part  de  quel- 
ques seigneurs. 

2.''  S'il  éloit  vrai  cependant ,  que  l'on  tient  pour 
maxime  au  parlement  de  Rennes  ,  que  l'indemnité 
est  imprescriptible  ,  et  que  les  seigneurs  aient  eu 
raison  d'interpréter  en  ce  sens  les  deux  arrêts  de 
l-yoô;  une  seconde  question  consistera  à  savoir  quels 
sont  les  fondemens  de  cette  nouvelle  maxime  qu'on 
prétend  être  contraire  à  l'ancienne  jurisprudence  du 
même  parlement,  au  sentiment  des  commentateurs 
les  plus  accrédités  de  la  coutume  de  Bretagne  ,  à 
celui  du  célèbre  Hevin  et  autres  auteurs  de  moindre 
nom,  qui  se  sont  tous  déclarés  bautement  pour  la 
prcscriptibilité  de  l'indemnité  par  le  laps  de  quarante 
années  ,  si  l'on  en  excepte  Sauvageau  ,  auquel  le  mé- 
moire des  agens  oppose  sa  sollicitude,  ses  variations 
et  la  contradiction  dans  laquelle  ils  lui  reproclient 
d'être  tombé  avec  lui-même.  Ils  ajoutent  que  son 
opinion  a  fait  si  peu  de  fortune  dans  le  barreau  , 
(rue  les  avocats  ,  non-seulement  les  plus  célèbres  du 
parlement  de  Rennes  ,  mais  presque  tous  persistent 
encore  à  présent  dans  l'ancienne  maxime  sur  la  prcs- 
criptibilité de  l'indemnité,  comme  on  peut  le  voir 
par  les  consultations  que  MM.  les  agens  du  clergé  ont 
jointes  à  leur  mémoire. 

3.*^  Enfin,  si  l'on  prétend  qu'à  la  vérité  le  par- 
lement n'a  point  changé  de  sentiment  sur  la  ques- 
tion dont  il  s'agit,  et  qu'il  regarde  toujours  l'in- 
demnité comme  prescriptible  de  droit,  et  que  pour 
faire  courir  la  prescription  ,  il  exige  une  des  trois 
conditions  marquées  par  un  arrêt  de  l'année  1 721,  il 
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ne  sera  plus  question,  en  ce  cas,  que  de  savoir  sur 
quoi  ces  trois  conditions  sont  fondées,  et  si  elles  ne 
tendent  pas  à  rendre  la  prescription  presque  im- 
possible à  établir  ,  ou  du  m;)ins  à  faire  naître  des 
procès  sans  nombre  et  très-onéreux  au  clergé. 

C  est  a  ces  trois  points  principaux  que  se  réduisent 
tous  les  éclaircissemens  que  j'ai  à  vous  demander  sur 
une  matière  dont  il  est  aisé  de  senlir  riraportancc. 
Vous  pouvez  en  conférer  avec  ceux  de  MM.  du  par- 
lement que  vous  jugerez  à  propos  ,  et  avec  MM.  les 
gens  du  roi ,  lorsque  celte  compagnie  aura  pris  sa 
séance;  et  je  suis  persuadé  qu'il  ne  me  reslera  rien 
à  désirer  sur  cette  matière,. lorsque  j'aurai  recp  votre 
re'ponse. 


Du  i^  février  1745. 

On  a  repris  depuis  quelque  temps  le  travail  qui 
avoit  été  interrompu  pendant  l'abcense  du  roi  ,  sur 
ce  qui  concerne  les  nouveaux  établissemens  de  corps 
ou  communautés  ,  ou  les  acquisitions  qu'ils  peuvent 
avoir  faites  avant  la  déclaration  du  mois  de  juillet  1 788 , 
et  c'est  ce  qui  m'engage  à  vous  donner  les  éclaircis- 
semens que  vous  aviez  désiré  sur  la  forme  dans 
laquelle  il  conviendra  de  procéder  à  l'enregistrement 
des  différentes  espèces  de  lettres-patentes  qui  seront 
expédiées  à  ce  sujet. 

Pour  concilier  ,  autant  qu'il  est  possible  ,  l'esprit 
de  la  déclaration  de  1738  avec  des  vues  d'équiié  , 
sur  ce  qui  regarde  le  passé  ,  il  a  paru  qu'il  ialloit 
distinguer  entre  le  cas  où  il  s'agit  d'établissemens 
qui  demandent  d'être  autorisés  par  des  lettres  pa- 
tentes ,  et  les  cas  où  il  ne  sera  question  que  de  per- 
mettre ,  à  des  établissemens  déjà  autorisés  ,  de  jouir 
des  biens  par  eux  acquis  ,  ou  de  leur  réunir  diffé- 
rentes fondations. 

Dans  le  premier  cas ,  si  Sa  Majesté  juge  conve- 
xe V.^^^f^e^^e'aw.   Tome  XIIL  7 
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nahle  de  confirmer  rfuelques-uns  des  élahlissemcns' 
qui  se  sont  l'ormf'S  sans  sa  permission  ,  elle  de'clarera 
sa  volonté  à  cet  égard  par  des  lellres-palenles  ,  et  il 
laudra  observer,  pour  l'enregistrement  de  ces  lettres, 
toutes  les  formalités  prescrites  par  la  déclaration  du 
mois  de  juillet  1788  ;  mais  dans  le  second  cas  ,  c'est- 
à-dire  ,  lorsqu'il  ne  sera  question  que  d'autoriser 
i]cs  ac(|uisilions  faites  par  des  éta])lisseiTiens  qui 
seront  en  règle  ,  ou  de  réunir  des  fondations  de  pré- 
bendes à  de  pareils  établissemens  ,  il  seroit  fâclieux 
<le  les  exposer  aux  frais  et  aux  retardemens,  qui 
seroient  une  suite  des  formes  prescrites  par  la  décla- 
ration. Quoique  l'intention  du  roi  soit  de  faire  ob- 
server ces  formalités  sans  distinction  à  l'avenir ,  elle 
croit  devoir  prendre,  dans  les  cas  dont  il  s'agit,  une 
route  plus  abrégée  •  ce  sera  de  donner  un  arrêt  de 
son  conseil  sur  le  vu  des  pièces  qui  ont  élé  repré- 
sentées devant  MM.  les  intendans ,  en  conséquence 
des  lettres-patentes  qui  les  ont  commis  à  cet  elfet  et 
qui  ont  été  enrefjistrées  au  parlement.  Sur  l'arrêt  du 
conseil ,  on  expédiera  des  lettres-patentes  ;  et,  comme 
l'arrêt  aura  été  ainsi  rendu  en  connoissance  de  cause, 
il  suffira  que  les  lettres-patentes  expédiées  sur  ces 
arrêts  soient  enregistrées  sur  vos  conclusions  ,  sans 
appeler  d'autres  parties  et  sans  observer  les  autres 
formalités  que  la  déclaration  de  i'j3S  exige  ;  s'il  se 
Irouvoit  cependant  quelque  circonstance  qui  vous 
parût  faire  obstacle  à  l'enregistrement  des  lettres- 
patentes  ,  vous  pourrez  ,  avant  que  de  donner  vos 
.conclusions,  m'en  instruire,  et  j'entrerai  avec  plaisir 
dans  les  vues  que  vous  me  proposerez  pour  le  bien 
public  et  celui  de  la  province. 

Ce  que  je  viens  de  vous  dire  des  intentions  de  Sa 
Majesté  à  cet  égard,  vous  fait  assez  connoîlre  que  les 
lettres-patentes,  qui  ont  été  expédiées  sur  un  arrêt 
du  conseil  pour  réunir  plusieurs  fondations  de  pré- 
bendes à  l'hôpital  général  établi  par  le  roi  dans 
Lille  ,  doivent  être  enregistrées  seulement  sur  vos 
conclusions  sans  autres  formalités.  Cette  réunion  n'a 
même  été  ordonnée  qu'en  grande  connoissance  de 
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cause,  et  conforme'ment  aux  vues  qui  ont  été  discutées 
avec  vous;  aiusi,  il  paroît  à  propos  de  terminer  au 
plutôt,  par  l'enregistrement  des  leltre.s-pal entes  ex- 
pedie'es  sur  cet  arrêt,  un  ouvrage  sans  lequel  il  seroit 
difficile  de  soutenir  un  établissement  aussi  uliic  à  la 
ville  de  Lille  que  celui  de  l'hôpital  {général. 


Du  1  juillet  1748. 

La  question  que  vous  m'avez  proposée  par  votre 

lettre  du ne   paroît  pas   susceptible  d'une 

grande  difficulté.  Il  n'est  pas  douteux  que  ni  le  roi , 
par  sa  déclaration  de  1738,  ni  la  reine  d'Hongrie, 
par  sa  dépêche  du  11  février  1741^  n'ont  entendu 
faire  une  loi  nouvelle  sur  les  biens  des  gens  de  main- 
morte i  ils  n'ont  fait  que  confirmer  le  droit  établi 
par  d'anciens  placards  ou  ordonnances  des  Pa^'s-Bas, 
et  par  conséquent  on  est  ici  dans  le  cas  où  les  lois 
qui  déclarent  plutôt  le  droit  qu'elles  ne  l'établissent , 
doivent  avoir  un  effet  rétroactif. 

Ainsi ,  le  véritable  objet  de  la  décision  que  vous 
avez  suspendue  consiste  à  savoir  ,  si  la  prescription 
peut  avoir  lieu  dans  cette  matière  ,  attendu  que  la 
fondation  qu'on  attaque  a  été  faite  dès  l'année  i663, 
qu'elle  a  été  toujours  exécutée  depuis  ce  temps-là  sans 
aucune  contradiction  jusqu'en  l'année  17/1.2,  c'est-à- 
dire  ,  pendant  près  de  quatre-vingts  ans,  et  que  d'ail- 
leurs on  s'étoit  relâché  depuis  long-temps  de  l'an- 
cienne rigueur  des  règles  dans  le  pays  où  cette 
fondation  a  été  faite;  en  sorte  que  la  négligence  des 
administrateurs  peut  avoir  une  excuse  dans  l'usage  , 
sur  la  foi  duquel  ils  avoient  cru  n'être  pas  oblisj^és 
d'avoir  recours  à  l'autorité  du  souverain  pour  faire 
confirmer  cet  établissement. 

Il  est  vrai  que  de  pareilles  considérations  n'ont  pas 
empêché  que,  par  l'article  (j  de  la  déclaration  donnée 
par  le  roi  en  1788  ,  tous  les  établissemens  de  la  qua- 
lité de  celui  qui  fait  le  sujet  de  votre  consultation.; 
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n'aicnl  t'io  déclarés  nuls,  nonobstant  toute  prescrip- 
tion et  If.ns  con.s(^nlemcns  exprès  ou  tacites  des  par- 
ties inle'ressées  ;  mais , 

I."  On  peut  douter  si  celte  de'claration  doit  avoir 
son  (flet  de  plein  droit  dans  les  pays  nouvellement 
soumis  à  la  domination  du  roi;  il  seroit  aisé  de  trouver 
des  raisons  presque  éi^alement  apparentes  ,  pour  sou- 
tenir les  deux  sentimens  contraires  sur  ce  point ,  et 
cette  ({ueslion  est  du  nombre  de  celles  qui  ne  peuvent 
être  décidées  ([ue  par  le  roi  seul. 

2."  Ta  disposition  de  l'article  g  de  la  déclaration 
de  1788  parut  si  rigoureuse  dans  le  temps  même 
qu'elle  a  été  (aile,  ([ue  Sa  Majesté  crut  devoir  l'a- 
doucir en  se  réservant  à  la  lin  de  cet  article  ,  de 
pourvoir  ainsi  qu'il  appartiendroit  h  l'égard  des  éta- 
blissemens  qui  suhsistoienl  paisiblement  et  sans  au- 
cune demande  formée  ai'ant  cette  déclaration  ,  après 
au  elle  se  serait  fait  rendre  compte  de  V objet  et 
qualité  desdits  établis semens. 

Quoique  la  reine  d'Hongrie  ne  paroisse  pas  avoir 
porté  si  loin  sa  prévoyance  ,  et  qu'elle  ait  même 
ijardé  le  silence  sur  ce  qui  concerne  la  prescription  , 
il  seroit  néanmoins  bien  dur  de  supposer  qu'elle  a 
voulu  l'exclure  par  la  seule  généralité  de  ses  expres- 
sions ,  et  il  est  aussi  équitable  que  naturel  de  penser 
que  si  elle  s'étoit  expliquée  sur  ce  sujet,  elle  seroit 
entrée  dans  le  même  esprit  d'équité  qui  a  dicté  au  roi 
la  réserve  portée  par  la  dernière  partie  de  l'article  9 
de  la  déclaration  de  1738. 

Enfin,  si  la  ville  de  Tonrnay  avoit  fait  partie  àç.s 
états  du  roi  en  l'année  1739,  les  administrateurs  de 
la  fondation  dont  il  s  agit  seroient ,  sans  doute  ,  en 
droit  de  profiter  de  la  réserve  dont  je  viens  de 
parler,  et  il  ne  paroit  pas  supportable  que  des  lia- 
bilans  d'un  pays,  qui  ont  le  bonheur  de  rentrer  sous 
l'obéissance  de  leur  ancien  maître,  et  qui  n'a  pas  élé 
l'objet  de  la  déclaration  de  1738,  fussent  traités  plus 
durement  que  ceux  des  provinces  pour  lesquelles 
cette  loi  a  élé  faite. 
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Toutes  ces  raisons  me  portent  donc  à  croire,  qu'il 
lie  convient  ni  de  détruire  ni  de  confirmer  dès-à-pré- 
sent la  fondât  ion  que  l'on  allaque  au  parlement  de 
Douai  ,  et  que  le  seul  parti  que  l'on  puisse  prendre 
pour  ne  blesser  ni  les  règles  de  la  justice  ,  ni  celles  de 
l'équité,  est  de  renvoyer  les  administrateurs  pardcvers 
le  roi ,  pour  y  être  pourvu  par  Sa  Majesté  ,  ainsi  (ju'il 
appartiendra ,  sur  le  compte  qui  lui  sera  rendu  de 
l'objet  et  de  la  qualité  de  cette  l'on  dation. 


Du  26  mars  l'J^i^- 

La  déclaration  du  10  novembre  dernier,  donnée 
par  le  roi  en  inlerprélalion  de  l'édit  du  mois  de  no- 
vembre 1691  ,  concernant  les  insinuations  ecclésias- 
tiques,  n'a  été  envoyée  au  parlement  de  Besancon 
que  parce  qu'on  avoit  ignoré  ,  ou  oublié  ,  que  cet 
édit  avoitcté  révoqué  à  l'égard  du  comté  de  Bour- 
gogne ,  par  un  édit  du  mois  de  janvier  1694  ,  de- 
mandé, et,  en  cjuclque  manière,  acheté  par  le 
clergé  de  cette  province.  Il  n'est  pas  possible  en 
effet  ^  tant  que  cette  révocation  subsistera,  d'exiger 
qu'une  déclaration  qui  le  suppose  et  qui  ne  fait 
que  l'expliquer ,  soit  enregistrée  dans  un  parlement 
qui  ne  peut  en  faire  aucun  usage.  Vous  n'avez 
donc  qu'à  me  la  renvoyer,  sauf  à  examiner  dans 
la  suite  ,  s'il  ne  seroit  pas  à  propos  d'établir  quel- 
qu'autre  espèce  de  formalité  propre  à  prévenir  les 
fraudes  qui  peuvent  se  pratiquer  dans  votre  province 
comme  ailleurs,  pour  surprendre,  d'un  bénéficier 
mourant ,  une  résignation  ou  une  permutation  con- 
traire aux  droits  des  coUateurs. 


Du  -ïd  janvier  lySo. 

La  grande   fécondité   de  votre   plume  auroit    pu 
s'exercer  sur  des  objets  plus  dignes    de  vous,   que 
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iVtlit  du  mois  traoùt  1749  ,  t>t  vous  auriez  pu  d'ail- 
lours  al)it'5:,(T  les  Irois  longs  mémoires  que  vous  m'avez 
envoyés  sur  cet  éclit ,  si  vous  en  aviez  retranché  des 
matières  au>si  étrangères  que  le  sont  \gs  grands  che- 
mins, les  péages,  le  jugement  des  contestations  sur 
les  su])sliluli()ns ,  la  condamnation  de  l'hérésie  des 
protest  ans  sur  le  purgatoire. 

Tout  ce  que  vous  observez  sur  la  permission  ac- 
cordée à  certaines  communautés  religieuses  de  rece- 
voir des  dots,  n'a  guère  plus  d'application  à  une  loi 
qui  n'en  parle  point,  et  qui  statue  seulement  en  gé- 
néral sur  l'emploi  des  deniers  qui  appartiendront  à 
des  gens  de  maiu- morte,  à  quelque  titre  que  ce 
soit. 

J'aurois  désiré  encore  plus  de  ne  pas  trouver  dans 
ces  mécnoires  des  prétentions  contraires  à  l'autorité 
du  roi  ,  aussi  bien  qu'à  celle  qu'il  confie  à  ses  officiers, 
pour  l'exercer  en  son  nom ,  et  où  l'on  ne  reconnoît 
pas  ,  autant  qu'il  seroit  à  délirer  ,  les  maximes  que 
le  clergé  de  France  a  soutenues  tant  de  fois  ,  ni  celles 
que  vous  avez  reçues,  sans  doute,  d'une  famille  aussi 
distinguée  que  la  vôtre  ,  dans  un  des  principaux  par- 
lemens  <lu  rovaume. 

Si  vous  y  aviez  fait  plus  d'attention,  lesmouvemens 
de  votre  zèle  ne  vous  auroieut  pas  fait  voir ,  dans 
une  loi  dont  vous  reconnoissez  l'utilité  en  général  , 
ce  qui  n'y  étoit  en  aucune  manière  ;  vous  auriez 
beaucoup  mieux  vu  ce  qui  y  étoit  effectivement. 

D'un  côté  ,  rien  n'est  plus  éloigné  des  motifs  de 
cette  loi  qu'un  dessein  secret  de  détruire  les  élablis- 
semens  les  plus  favorables;  \es  prélats  les  mieux  ins- 
truits des  véritables  intérêts  du  clergé  ont  senti ,  au 
contraire  ,  que  le  meilleur  moyen  de  soutenir  les  an- 
ciens établis.semens ,  d'y  maintenir  la  bonne  admi- 
nistration du  bien  qu'ils  possèdent,  et  d'y  conserver 
la  plus  grande  régularité  ,  étoit  de  mettre  des  bornes 
a  la  multiplication  des  communautés  ,  et  à  l'accrois- 
sement excessif  de  leurs  biens  en  fonds  de  terre  , 
ou  en  rentes  sur  les  particuliers. 

D'un  autre   côté,  avec  un  peu    plus   de  réflexion 
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sur  la  même  loi  ,  vous  y  auriez  aisément  aperçu 
ce  qu'elle  conleuoit  en  efFet  ;  vous  y  auriez  remarqué 
qu'elle  laisse  une  ressource  assurée  à  (oui  ce  qui  peut 
intéresser  la  piété  et  la  cliarilé  des  fidèles.  Non-seu« 
lement  elle  leur  conserve  une  entière  liberté  de  faire 
des  libéraîilés  en  argent  aux  Cvjmm'unautés  sécubères 
ou  régulières  ,  par  toutes  sortes  d'actes  entre-vifs  ou 
à  cause  de  mort,  elle  permet  encore  à  ces  commu- 
nautés de  recevoir  ou  d'acquérir  des  rentes,  pourvu 
qu'elles  ne  soient  pas  foncières  ou  constituées  sur  des 
particuliers  ,  et  vos  observations  même  font  voir  que 
celles  qui  so.  t  de  cette  espèce  les  exposent  à  des 
discussions  très-onéreuses. 

Enfin  ,  le  roi  ne  les  exclut  pas  même  absolument 
de  lafacullé  d'acquérir  des  rentes  de  toute  nature  , 
ou  des  fonds  de  terre  et  des  immeubles  réels  ;  il 
exige  seulement  qu'elles  aient  recours  ,  avant  toutes 
choses ,  à  son  autorité  pour  en  obtenir  la  permission  ; 
et  s'il  déclare  que  dorénavant  il  n'accordera  des 
lettres  d'amortissement  qu'en  connoissance  de  cause , 
il  ne  fait  que  suivre  en  cela  les  anciennes  lois  de  son 
royaume. 

Il  ne  s'est  pas  contenté  de  favoriser  ,  par  ces  dis- 
positions, les  anciens  établissemens  et  d'assurer  leurs 
véritables  inlérêis  ;  sa  religion  et  sa  sagesse  l'ont 
porté  encore  à  se  réserver  d'en  autoriser  de  nouveaux 
lorsqu'ils  se  trouveroient  utiles  au  public,  quoiqu'ils 
çussent  été  faits  sans  lettres-patentes  du  roi ,  dont 
l'autorité  ,  suivant  toutes  les  lois  anciennes  et  nou- 
velles, peut  seule  donner  l'être  à  un  corps  ou  à  une 
communauté  ecclésiastique  ou  religieuse,  et  en  faire 
véritablement  un  membre  de  clergé. 

Je  n'entrerai  point ,  après  cela  ,  dans  un  plus  long 
détail ,  et ,  connoissant ,  comme  je  le  fais  ,  toute  la 
droiture  de  vos  intentions,  je  suis  persuadé  que  votre 
zèle,  toujours  louable  dans  ses  motifs,  mais  tempéré 
par  les  réflexions  plus  profondes  que  cette  lettre  vous 
donnera  lieu  de  faire ,  vous  portera  a  reconnoître  la 
grande  utilité  d'une  loi  dans  laquelle  le  roi  n'a  eu 
en  vue  que  le  bon  ordre  de  son  royaume ,  le  bien 
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cuiuuuin  dp  ses  sujets,  el  les  inlérets  même  bien 
oiitciuliis  (lu  cleif^é  (|iii  lient  le  premier  rang,  non- 
seiilcnirnt  dans  l'élut,  mais  dans  le  cœur  de  Sa 
Majeslé. 


Du  [\JLvriev  i^So. 

Les  oÎ3?crvations  de  -voire  compagnie  sur  l'édit 
qui  lui  a  été  adressé  au  sujet  des  gens  de  main- 
ïiinrle  ,  n'ont  rapport  qu'à  quelques  dispositions  par- 
ticulières de  cet  édit. 

Telle  est  d'abord  la  proposition  que  l'on  fait , 
d'excepter  de  la  règle  générale  établie  par  l'article 
premier  ,  les  élablissemens  de  nouvelles  chapelles 
dans  des  châteaux  ou  maisons  de  campagne.  Il  n'est 
fait  mention,  dans  cet  article,  que  de  celles  qui  se- 
roient  érigées  en  litre  de  bénéfices,  à  l'égard  des- 
quelles on  ne  peut  douter  que  Ic  concours  de  l'au- 
torité du  roi  ne  soit  nécessaire.  Il  n'y  a  au  surplus 
dans  celte  loi  aucune  disposition  qui  empêche  des 
seigneurs  ,  ou  d'autres  personnes  ,  d'avoir  .,  avec  la 
j^ermission  de  Tévéque ,  une  chapelle  domestique  , 
et  d'y  Caire  dire  la  messe  par  un  chapelain;  mais, 
si  l'on  vouloit  assurer  à  ce  chapelain  des  fonds  de 
terre  ou  des  rentes  perpétuelles  ,  on  retomberoit 
dans  le  cas  de  l'article  i4 ,  et  l'on  ne  voit  pas  quel 
pourroit  en  être  l'inconvénient.  Les  chapelles  domes- 
tiques ,  qui  ne  peuvent  être  nécessaires  que  dans 
certains  cas,  ne  sont  devenues  que  trop  communes,  et 
elles  ne  servent  qu'à  détourner  ceux  qui  en  de- 
mandent la  concession,  de  l'assistance  au  service  divin 
dans   leurs  paroisses. 

La  disposition  de  l'article    3  est  si  conforme  au 
bon  ordre,   et  si  honorable  pour  les  parlemens  ,  que 
j'ai  été  surpris  de  voir  que  celui  de. .....  .  propose 

seul  d'y  faire  une  exception.  Les  fabriques  sont ,  sans 
doute,  Comprises  sous  le  nom  général  des  gens  de 
main-morte 3  et  ,  en  leur  îaisfant  une  çnlicre  liberté 
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cie  recevoir  des  libéralités  ,  en  argent  ou  en  rentes  , 
de  la  nature  de  celles  qu'il  est  permis  d'employer 
à  rcxéciition  des  fondations  ,  il  étoil  très-convenable 
d'exiger  que  ces  fondations  fassent  autorisées  par  le 
parlement,  qui  est  en  état  de  régler  les  droits  du 
greffe  sur  le  pied  qu'il  jugera  convenable  dans  une 
pareille  matière. 

La  réponse  aux  observations  ,  qui  ont  rapport  aux 
articles  9,  10,  11  et  27,  se  trouve  dans  ces  obser- 
vations mêmes.  On  y  convient,  que  le  droit  fournit 
des  exemples  oh  Vaclieleur  seul  est  puni  dans  les 
acquisitions  faites  contre  la  prohibition  des  lois.  Il 
étoit  du  bien  public  de  suivre  ces  exemples  dans  une 
loi ,  dont  le  principal  objet  a  été  de  suppléer  à  ce  cfui 
pouvoit  manquer  aux  anciennes  ordonnances,  pour 
en  mieux  assurer  l'entière  exécution.  Aucun  moyen  n'y 
étoit  plus  propre  que  celui  d'ôlcr  aux  acheteurs,  qui 
contreviendroient  à  la  loi ,  l'espérance  de  se  faire  res- 
tituer le  prix  qu'ils  auroient  payé ,  ou  paru  payer, 
et  c'étoit  aussi  la  voie  la  plus  sûre  pour  prévenir 
l'effet  de  la  collusion  entr'eux  et  les  vendeurs. 

On  s'est  servi  d'une  expression  bien  peu  exacte 
dans  les  observations ,  lorsqu'on  a  dit  que  des  biens 
acquis  au  préjudice  de  la  prohibition  expresse  d'une 
loi  étaient  devenus  en  quelque  façon  ecclésiastiques 
parleur  destination.  Ces  biens,  au  contraire,  ont 
continué  d'être  purement  séculiers  ;  une  destination 
contraire  à  la  loi  ne  sauroit  en  changer  la  nature  , 
ni  les  faire  sortir  du  commerce  ordinaire.  C'est  pour 
les  y  faire  demeurer ,  que  le  roi  a  permis ,  aux  parcns 
du  vendeur  et  aux  seigneurs  ,  de  réclamer  ces  biens 
mal  aliénés.  Ni  les  uns,  ni  les  autres  n'auroicnt  ja- 
mais agi,  en  ce  cas ,  contre  des  gens  de  main-morte, 
si  leur  demande  n^avoit  servi  qu'à  faire  adjuger  les 
biens  vendus  ,   ou  leur  valeur  à  des  hôpitaux. 

La  crainte  des  frais  ne  sauroit  détourner  les  sei- 
gneurs de  profiter  de  la  permission  que  le  roi  leur 
donne  ;  si  les  gens  de  main-morte  leur  abandonnent 
d'eux-mêmes  les  biens  réclamés  ,  i!  n'y  aura  point  de 
frais ,  puisqu'il  n'y  aura  pas  de  contcslalion.   S'ils  en 
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forment,  ils  seront  condamne's  aux  de'pens;  et,  d'ail- 
leiirs,  les  seigneurs  seront  dédommagés  des  avances 
qu'ils  poinroieiil.  avoir  faites,  par  la  jouissance  des 
fruits  <|u'ils  auront  droit  tle  retenir  dans  le  cas  même 
où  ils  seroient  évincés  par  les  héritiers,  ou  par  des 
pareils  ,  dans  le  temps  marqué  par  l'cdit  du  roi. 

Les  principes  du  droit  public  répondent  à  l'ob- 
servaliou  de  votre  conipaj^nie  sur  l'article  l3  ,  les 
^ens  de  main-morte  établis  dans  le  cours  de  trente 
années  antérieures  à  1666,  n'ont  pu  ignorer  une  loi 
aussi  publi<pic  que  celle  qui  fut  donnée  alors  par  le 
feu  roi,  et  s'ils  n'y  ont  pas  satisfait,  ils  ne  peuvent 
ctre  reçus  à  alléguer  aucune  prescription.  Toute  as- 
sociation formée  sans  l'aulorilé  du  piince  ne  peut  être 
regardée  que  comme  nulle  et  illégitime.  C'est  donc 
par  grâce  que  Sa  Majesté  a  laissé,  à  ces  élablisse- 
mens  ,  la  ressource  d'obtenir  des  lettres  de  confirma- 
tion ,  si  elle  juge  qu'ils  soient  utiles. 

Le  parlement  s'étend  beaucoup  plus  dans  ses  ob- 
servations, sur  les  défenses  que  le  roi  a  faites  aux  gens 
de  main-morte  d'acquérir  à  l'avenir,  sans  sa  per- 
mission ,  des  rentes  constituées  sur  des  particuliers. 
Votre  compagnie  paroît  avoir  été  touchée  du  besoin 
que  plusieurs  personnes  de  son  ressort  pouvoient 
avoir  de  faire  des  emprunts  à  des  gens  de  main- 
morte; mais  plus  leurs  emprunts  seroient  fréquens  , 
plus  il  y  auroit  de  fonds  dans  le  Dauphiné  sur  les- 
quels ils  auroient  des  droits  réels  ;  ce  qui  est  con- 
traire au  bien  commun  de  la  province,  et  même  à 
l'intérêt  particulier  des  gens  de  main-morte  ,  que  ces 
sortes  de  créances  engagent  dans  des  procès  ou  clans 
des  poursuites  qui  leur  sont  souv*^nt  onéreuses  ,  et 
dont  la  fin  est  quelquefois  la  perte  d'une  partie  de  ce 
qui  leur  est  du. 

Il  ne  tient ,  d'ailleurs  ,  qu'à  eux  d'employer  leur 
argent  à  l'amélioration  des  fonds  qu'ils  possèdent  , 
ou  a  d'autres  dépenses  nécessaires  ,  ou  à  acquérir 
des  contrats  sur  les  diocèses,  sur  le  clergé  général 
ou  sur  le  roi  ,  et  l'on  ne  peut  guère  s'imaginer 
qu'ils  prennent  le  parti  de  le  faire  passer  hors   du 
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rnyanme ,  en  risquant  de  le  perdre  ,  ou  d'ctre  trou- 
blés dans  la  jouissance  des  biens  qu'ils  acquerroient 
sous  des  dominations  élrangères. 

A  ré,^'ard  des  dots  des  religieuses ,  il  n'y  a  que  de 
certaines  communautés  à  qui  il  soit  permis  d'en  re- 
cevoir,  suivant  l'édit  de  lôgS.  Ces  dots  se  paient 
ordinairement  en  argent,  et  si  un  père  de  famille 
n'a  pas  actuellement  la  somme  qui  aura  été  convenue 
pour  la  dot,  il  n'est  point  nécessaire,  ni  qu'il  se 
dépouille  d'un  fonds  ou  d'une  rente  sur  des  parti- 
culiers,  ni  qu'il  passe  un  contrat  de  constitution  au 
profit  du  monastère,  et  qu'il  fasse  les  frais  des  let- 
tres-patentes qui  seroient  nécessaires  dans  tous  ces 
cas.  Il  peut  s'obliger  à  fournir  ,  dans  de  certains 
termes ,  la  somme  qu'il  devra  pour  la  dot  de  sa 
fille ,  et  à  en  payer  cependant  Tintérct  ;  convention 
dont  ce  genre  de  contrat  est  susceptible,  à  quoi  il 
peut  joindre  telle  délégation  qu'il  voudra ,  pour  le 
paiement  de  ces  intérêts. 

Il  ne  me  reste  que  de  m'expliquer  sur  les  obser- 
vations qui  regardent  les  articles  16,    19  et  22. 

Il  a  toujours  été  nécessaire  d'obtenir  des  lettres- 
patentes  pour  autoriser  les  échanges  que  l'on  veut 
faire  avec  des  bénéficiers  ou  d'autres  gens  de  main- 
morte ,  qui  ne  peuvent  faire  des  aliénations  sans  cette 
formalité  ;  et  il  auroit  été  dangereux  de  mettre  une 
exception  dans  ces  articles,  par  rapport  aux  objets 
modiques,  parce  qu'on  auroit  donné  occasion  de  faire 
une  fraude  à  la  loi,  en  faisant  dilférens  actes  sur  les- 
quels on  partageroit  un  objet  considérable  en  plu- 
sieurs ,  dont  chacun  paroîtroit  de  peu  de  consé- 
quence. Ce  sera  donc  dans  l'exécution  de  la  loi  que 
l'on  pourra  chercher  les  moyens  les  plus  convenables 
pour  diminuer  les  frais,  lorsqu'il  s'agira  d'objets 
qui  seront  véritablement  modiques. 

Après  les  éclaircissemcns  que  je  viens  de  vous 
donner  sur  ce  qui  avoit  paru  susceptible  de  quelques 
difficultés  aux  magistrats  de  votre  compagnie,  je  ne 
doute  pas  qu'ils  ne  s'empressent  d'enregistrer  et  de 
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publier  une  loi  que  le  roi  n'a  faite  que  pour  le  bien 
tic  ses  sujets  ,  el.  (juo  toules  les  autres  cours  de  son 
royaume  ont  reçue  avec  la  plus  grande  satislkclion. 


Du  i3  avril  l'^^o. 

La  réponse  que  j'avois  faite  aux  observai  ions  de 
voire  compagnie  auroit  du  suffire  pour  dissiper  ses 
doutes  sur  quelques  dispositions  de  l'e'dit  du  mois 
d'août  1749  5  6t  pour  la  porter  à  enregistrer,  sans 
délai  ,  une  loi  que  tous  les  autres  parlemens  du 
rovaume  ont  publie'e  avec  autant  d'empressement  que 
de  satisfaction.  Je  ne  saurois  donc  approuver  le  parti 
que  votre  compagnie  a  pris,  de  présenter  des  remon- 
trances sur  un  édit  qui  n'a  pour  objet  que  l'intérêt 
public,  et  qui  n'a  été  donné  qu'après  les  plus  longues 
et  les  plus  solides  réflexions.  Comme  l'intention  de 
Sa  Majesté  est  que  les  régies  qu'elle  y  a  prescrites 
soient  observées  d'une  manière  uniforme  dans  tous  ses 
états,  elle  me  cbarge  de  vous  mander  ,  qu'elle  attend 
du  zèle ,  du  respect  et  de  la  soumission  de  son  par- 
lement de  Grenoble,  qu'il  ne  différera  pas  plus  long- 
temps de  procéder  à  Fenregistreraent  et  à  la  publi- 
caiion  de  cette  loi. 

Mais ,  après  vous  avoir  marqué  la  volonté  du  roi 
sur  ce  sujet,  j'ajouterai,  très-volonliers,  anx  écîair- 
cissemens  que  je  vous  ai  déjà  donnés,  quelques  ré- 
flexions nouvelles  sur  les  dispositions  d'un  édit,  dont 
le  véritable  esprit  a  été  de  concilier,  autant  qu'il  étoit 
possible,  la  faveur  que  uiérilent  les  établissemens  d^ 
charité  avec  l'intérêt  des  familles. 

Entre  ces  établissemens ,  les  hôpitaux  sont  sans 
doute  les  plus  favorables;  mais  les  biens-fonds  qu'ils 
acquièrent  ne  sont  pas  moins  hors  du  commerce ,  que 
ceux  qui  sont  acquis  par  d'autres  gens  de  main-morte. 
Les  administrateurs  des  hôpitaux  n'ont  pas  plus  de 
pouvoir  d'aliéner  ces  fonds,  que  les  bénéliciers  et  les 
couiinanaulés.  Si  on  leur  en  a  donné  quelquefois  la 


DROIT    CIVIL.  109 

permission  ,  on  ne  l'a  fait  que  par  des  lettres-patentes 
du  roi,  dans  des  circonslaaces  particulières;  et  c'est 
une  exception  qui  confirme  la  règle,  bien  loin  de  la 

détruire.  ^  .      ,    ,    , 

Ce  ne  seroit  pas  en  de'rogcant  à  une  loi  générale 
qu'on  pourroit  venir  au  secours  de  l'hôpital  général 
de  Grenoble,  dans  l'état  fâcheux  où  l'on  expose  qu'il 
se. trouve,  ce  seroit  en  proposant  au  roi  les  moyens 
d'y  apporter  les  remèdes  convenables.  L'espérance 
incertaine  et  é'oignée  de  legs,  qui  consisteroient  en 
fonds  ou  en  contrats  de  constitution  sur  des  parti- 
culiers ,  ne  tireroit  pas  cet  hôpital  de  la  situation  où 
l'on  assure  qu'il  est  actuellement. 

Dans  tout  ce  que  le  parlement  dit  sur  l'intérêt  des 
bôpitaux  en  général ,  il  ne  paroît  pas  avoir  fait  assez 
de  réflexions  sur  ce  qu'il  n'y  a  point  d'établissemens 
auxquels  il  convienne  moins  de  posséder  des  biens- 
fonds  ou  des  rentes  consliluées  sur  des  particuliers. 

Personne  n'ignore  que  le  revenu  des  biens-fonds 
est  consommé  en  grande  partie  ,  et  quelquefois  ab- 
sorbé entièrement  par  les  réparations  et  les  autres 
charges  ;  à  quoi  il  faut  ajouter  la  difficulté  de  trouver 
à  affermer  ou  à  louer  ces  biens  à  leur  juste  valeur, 
l'insolvabilité  des  fermiers  ou  des  locataires ,  les 
poursuites  que  l'on  est  obligé  de  faire  contr'eux ,  les 
procès  qu'il  faut  soutenir  pour  les  droits  dépendans 
de  ces  biens.  Les  meilleurs  administrateurs  ne  sont  pas 
toujours  capables  d'entrer  dans  les  détails  que  ces  sortes 
d'objets  exigent  nécessairement,  ou  ils  ne  sont  pa5 
en  état  d'y  vaquer.  L'expérience  a  fait  voir  que  les 
biens-fonds  des  hôpitaux  diminuent  presque  toujours 
de  valeur ,  et  la  dépense  journalière  d'un  hôpital 
demande  un  revenu  qui  soit  plus  facile  à  percevoir. 

Quant  aux  rentes  sur  des  particuliers  ,  elles  en- 
gagent très-souvent,  comme  je  vous  l'ai  déjà  fait  re- 
marquer dans  des  discussions  fort  onéreuses ,  et  c'est 
toujours  avec  regret  que  l'on  voit  des  administrateurs 
d'hôpitaux  occupés  à  suivre ,  dans  les  tribunaux  j  des 
saisies-réelles,  des  décrets  ou  des  subliastations,  des 
ordres  et  d'autres  procédures  semblables  ^  ce  qui  les 
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delolirne ,  au  moi  us ,  de  i'atUnliun  coiitinuelle  qu'exige 
raduiiiiislraliou  inlérieuie  d'uu  hôpital,  et  fait  quel- 
qiieluiii  cutisûmnier  le  bien  des  pauvres  en  frais  de 
jiislicc. 

Les  effets  qui  sont  les  plus  utiles  pour  le  soula- 
gement des  pauvres,  sont  d'abord  l'argent  comptant, 
les  meubles  ,  et  les  autres  e'ïets  dout  on  peut  tirer 
des  secours  présens,  ou  qui  servent  à  payer  ce  qui 
est  dû  par  l'hôpital  ;  et  eusuile,  les  rentes  de  la  nature 
de  celles  qui  ne  demandent  d'autres  soins  que  d'en 
faire  recevoir  les  arrérages  à  leur  échéance  ,  telles 
que  sont  les  rentes  constituées  sur  le  roi  ou  sur  les 
pays  d'état ,  sur  le  clergé  général  ou  sur  des  diocèses 
particuliers,  sur  des  communautés  ou  autres  corps. 

Rien  n'est  donc  plus  sage  ,  à  cet  égard ,  ni  plus 
véritablement  utile  aux  hôpitaux  ,  que  les  dispositions 
de  l'édit  du  roi. 

D'un  côté  ,  il  leur  laisse  une  entière  liberté  d'ac- 
quérir ,  par  toutes  sortes  de  voies ,  les  biens  dont  la 
possession  leur  est  la  plus  avantageuse. 

De  l'autre,  il  ne  les  exclut  pas  même  absolument 
de  l'acquisition  de  tous  biens-fonds  ,  ou  de  toutes 
rentes  dues  par  des  particuliers.  11  exige  seulement 
qu'ils  en  obtiennent  la  permission  de  Sa  Majesté,  à 
laquelle  seule  il  appartient  de  juger  s'ils  sont  dans  le 
cas  d'obtenir  une  dispense  de  la  règle  générale-  et 
c'est  à  quoi  Sa  Majesté  se  portera  toujours  beaucoup 
plus  volontiers  à  l'égard  des  établissemens  de  charité, 
que  par  rapport  aux  autres  gens  de  main -morte.  Je 
vous  ai  même  déjà  mandé  que  ,  dans  l'exécution  de 
l'édit,  le  roi  se  propose  de  chercher  les  moyens  les 
plus  convenables  pour  diminuer  les  frais,  lorsqu'il 
s'agira  d'objets  modiques. 

Il  est  aisé  de  juger,  après  cela,  si  ceux  qui  ont  ré- 
digé les  remontrances  du  parlement  ,  ont  eu  raison 
d'avancer,  que  l'édit  de  1749?  tendait  à  interdire  les 
legs  pies  en  toute  nature  de  biens. 

Vous  venez  de  voir  combien  il  y  en  a,  dans  cette 
loi  même ,  qui  sont  laissés  à  la  libre  disposition  des 
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donalcurs  ou  des  testateurs;  et  enfin,  ceux  qui^  par 
des  motifs  de  chanté,  ou  même  de  conscience  ,  vou- 
dront faire  des  legs  aux  hôpitaux,  peuvent  prendre 
le  parti  de  leur  laisser  telles  sommes  de  deniers  qu'ils 
jugeront  à  propos,  à  prendre  sur  lous  leurs  biens;  et 
tout  ce  qui  est  à  désirer,  dans  celle  matière,  est  que 
la  charité'  des  vivans  ou  des  mourans ,  soit  toujours 
proportionne'e  à  la  qualité  ou  à  la  valeur  des  biens, 
dont  l'édit  leur  permet  de  disposer  en  faveur  des 
pauvres  ,  et  pour  des  œuvres  pies. 

Ainsi ,  au  lieu  de  se  contenter  d'exposer  les  besoins 
des  hôpitaux  ou  des  autres  élablissemens  de  charité, 
le  parlement  auroit  du  faire  une  réflexion  importante, 
qui  résulte  de  l'observation  même  qu'il  fait,  sur  la 
situation  fâcheuse  où  les  suites  du  malheur  de  la 
guerre  ont  réduit  plusieurs  particuliers.  Seroit-ce  un 
bon  moyen  d'y  remédier,  de  multiplier,  dans  ces 
circonstances,  les  dispositions  par  lesquelles  les  biens- 
fonds  et  les  contrats  de  constitution  sur  des  parti- 
culiers sortiroient  des  familles  pour  passer  h  dès 
hôpitaux,  au  préjudice  de  ceux  qui  doivent  les  re- 
cueillir? Il  n'est  que  trop  ordinaire  de  voir  des  tes- 
tateurs se  porter  à  faire  des  charités  aux  dépens  de 
leurs  béiitiers  ,  en  les  privant  des  biens  qui  leur 
étoient  destinés  ;  et  les  familles  de  Daupliiné  ont-elles 
intérêt,  dans  l'état  où  est  cette  province,  que  l'on 
facilite  les  moyens  de  diminuer  de  plus  eu  pins  leur 
patrimoine?  Le  parlement  de  Grenoble  e.st  trop 
éclairé  pour  ne  pas  sentir  toute  la  sagesse  de  cette 
maxime,  qu'il  ne  faut  pas  faire  des  pauvres  pour  en 
assister  d'autres. 

Les  remontrances  de  votre  compagnie  ne  se  bornent 
pas  à  ce  seul  objet  ;  et,  quoique  vous  me  marquiez 
par  votre  lettre,  que  c'est  à  celui  qui  lui  a  donné  lieu 
de  faire  de  nouvelles  représentations ,  elles  en  con- 
tiennent d'autres  en  faveur  des  gens  de  main-morte 
en  général ,  et  des  communautés  de  filles  en  parti- 
culier. 

Ce  que  je  viens  de  vous  dire  sur  les  hôpitaux,  peut 
b'ajqdiquer  à  ces  dernières  ;  et  il  est  certain  que  l'ad- 
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mliiisl ration  des  biens-fonds,  et  les  discussions  qu'cn- 
Iraîiienl  les  renies  consliluées  sur  des  parliculiers ,  ne 
conviennent  pas  davantage  à  des  religieuses  qu'à  des 
élablisseiuens  de  charité. 

A  l'égard  des  gens  de  main-morte  en  général , 
comme  les  remontrances  ne  f«nt  que  répéter  ce  qui 
étoit  dans  les  premières  observations,  sur  la  liberié 
que  l'on  voudroit  donner  à  tous  les  gens  de  main- 
morte ^  de  constituer  des  rentes  sur  des  particuliers, 
je  ne  peux  que  vous  renvoyer  à  la  réponse  que  je  vous 
ai  déjà  faite;  et  la  crainte  peu  fondée  que  les  gens  de 
main-morte  ne  fassent  des  prêts  à  des  étrangers ,  ne 
doit  pas,  sans  doute,  être  comparé  à  l'inconvénient 
de  leur  laisser  acquérir  ,  sans  la  permission  du  roi  , 
des  droits  réels  sur  un  grand  nombre  de  fonds  de  la 
province  de  Daupbiné  ,  au  moyen  de  l'hypothèque 
des  rentes  qu'ils  continueroient,  à  l'avenir,  sur  les 
possesseurs  de  ces  fonds. 

Je  ne  vois  donc  rien  qui  puisse  arrêter  davantage 
des  magistrats  si  éclairés  ;  et  s'ils  ont  été  frappés 
d'abord  des  plaintes  des  gens  de  main -morte,  qui 
désirent  d'acquérir  au-delà  de  ce  qu'ils  possèdent , 
j'espère  qu'ils  seront  encore  plus  touchés  de  l'intérêt 
de  toutes  les  familles,  qui  craignent  de  perdre  ce  qui 
leur  reste  de  biens-fonds,  en  voyant  entre  les  mains 
des  gens  de  main -morte,  le  patrimoine  de  leurs 
auteurs. 

Je  compte  qu*aussitôt  après  que  vous  aurez  com- 
muniqué cette  lettre  au  parlement  de  Grenoble,  vous 
m'informerez  de  la  délibération  dont  elle  aura  été 
suivie ,  afin  que  je  sois  en  état  de  rendre  compte 
promptement  au  roi  de  la  soumission  avec  laquelle 
cette  compagnie  se  sera  conformée  à  sa  volonté. 


Du  i4  iniii  1750. 

Vous  sayez  que,  par  l'article  i5  de  l'édit  du  mois 
d'août  1749,  concernant  les  gens  de  maiii-moite ,  il 
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a  plu  au  roi  de  déclarer  nuls  tous  les  nouveaux  éla- 
blissemens  delà  qualité  marquée  par  l'arliclc  premier 
du  même  édit,  qui  auroient  élé  faits  depuis  l'époque 
fixée  par  celui  du  mois  de  décembre  1666,  et  qui 
n'auroient  point  été  autorisés  par  des  lettres-patentes 
enregistrées  dans  les  pailemens  ;  Sa  Majesté  se  réser- 
vant néanmoins  de  s'en  faire  rendre  compte,  pour  y 
pourvoir  ainsi  qu'il  appartiendroit,  soit  en  leur  accor- 
dant des  lettres-patentes ,  s'il  y  avoit  lieu  de  le  faire  , 
soit  en  réunissaut  les  Liens  qui  leur  auroient  été 
donnés ,  à  des  hôpitaux  ou  autres  élablissemens  déjà 
autorisés,  soit  en  ordonnant  que  ces  biens  seroient 
vendus  ,  et  que  le  prix  en  seroit  appliqué  ainsi  qu'il 
étoit  porté  par  l'article  précédent. 

Comme  il  est  important  que  cette  loi  soit  mieux 
exécutée  que  l'édit  du  mois  de  décembre  16GG  ne  l'a 
été,  afin  de  mettre  le  roi  eu  état  de  faire  un  juste 
discernement  entre  les  élablissemens  qui  doivent  être 
détruits  comme  inutiles  ou  même  onéreux  au.  public, 
et  ceux  qu'il  est  à  propos  de  laisser  subsister  par  les 
secours  et  les  avantages  qu'ils  peuvent  procurer  aux 
sujets  de  Sa  Majesté;  je  vous  prie  de  m'envoyer  un 
dénombrement  exact  de  tous  les  nouveaux  établis- 
semens  qui  subsistent  actuellement  dans  votre  res- 
sort, sans  avoir  été  autorisés  par  des  lettres-patentes, 
quoiqu'ils  soient  de  Ja  qualité  marquée  par  l'article  i."" 
de  l'édit  du  mois  d'auût  dernier ,  et  qu'ils  n'aient  été- 
faits  que  postérieurement  à  l'édit  du  mois  de  dé- 
cembre 1666,  et  aux  trente  années  qui  ont  précédé 
immédiatement  cet  édit^  c'est-à-dire ,  depuis  l'année 
i636. 

Vous  aurez  soin,  en  m'envoyant  ce  dénombrement 
ou  cet  édit ,  d'y  marquer ,  autant  qu'il  vous  sera 
possible  ,  la  quantité  et  le  revenu  des  biens  dont 
chacun  de  ces  étabiissemens  est  en  possession. 

Vous  y  joindrez,  s'il  vous  plaît,  vos  observations 

sur  l'ulililé  ou  l'inutilité  de  chaque  établissement;  et, 

en  cas  qu'il  vous  paroisse  être  du  nombre  de  ceux 

iqu'il  convient  de  supprimer,  vous  me  marquerez,  eu 

D'Jgucsseau,  Tome  XIII*  S 
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rncfiie  temps  ,  à  quel  usage  on  pourroit  appliquer  les 
biens  dont  il  a  joui  jusqu'à  pre'sent. 

S'il  y  a  qucl(|ues  demandes  lorme'es,  soit  par  les 
héritiers  de  fondateurs,  ou  par  d'autres  parties  inté- 
lessées,  p(jur  répéter' les  biens  qui  peuvent  avoir  été 
donnés  ou  légués  à  quehju^un  des  nouveaux  étabJis- 
semens ,  vous  ne  manquerez  pas  d'en  faire  une  note 
dans  les  observations  que  vous  m'enverrez. 


§.  XIIÏ.  —Matières  civiles  diverses. 

Du  3  décembre  1727. 

Le  fait  dont  il  s'agit ,  est  du  nombre  de  ceux  qu'il 
faut  laisser  nécessairement  iti  religione  judicum.  La 
note  que  le  greffier  fait  sur  son  plumitit ,  du  nom  des 
juges  qui  assistent  à  chaque  audience  ,  n'a  pas  une 
autorité  capable  de  balancer  le  témoignage  des  juges. 
11  faudroit  pour  cela,  que  la  foi  n'en  dépendît  pas 
du  greffier  seul ,  et  que  sa  note  fût  visée  et  approuvée 
par  le  président  à  la  fin  de  chaque  audience,  ce  qui 
ne  s'observe  pas  dans  les  compagnies.  Ainsi,  dès  le 
moment  que  les  deux  conseillers  dont  il  s'agit,  en 
cette  occasion,  sont  exempts  de  toute  suspicion,  et 
que  la  plus  grande  partie  des  autres  juges  atteste  le 
même  fait  qu'eux,  pendant  qu'aucun  ne  le  nie,  y  en 
ayant  seulement  quelques-uns  qui  ne  s'en  souviennent 
pas  assez  pour  pouvoir  rien  affirmer,  la  grand'eham- 
bre  a  eu  raison  de  ne  pas  recevoir  la  requele  paria- 
quelle  le  sieur a  demandé  qu'il  lui  fût  permis 

de  lever  un  extrait  du  plumitif,  et  rien  ne  seroit  plus 
dangereux  que  de  vouloir  faire  prévaloir  le  témoi- 
gnage d'un  greffier,  qui  peut  être  négligent  ou  gagné 
par  une  partie,  à  celui  des  juges  mêmes.  Prenez  donc 
la   peine   de   faire   savoir   ce  que   je  vous   écris   au 

sieur ,  afin  qu'il  ne  me  donne  plus  de  niémoire 

sur  ce  sujet. 
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Du  4  novembre  1728, 

Je  ne  doute  point  de  la  droiture  de  vos  intentions, 
et  je  suis  persuadé  que  vous  n'avez  eu  en  vue  que  la 
justice  et  l'équité  dans  cette  espèce  de  jugement  som- 
maire, par  lequel  vous  avez  ordonné  que  les  demoi- 
selles     paieroient  au   sieur ,  avocat,  la 

somme  de  deux  cents  livres,  pour  avoir  dressé  des 
lots  de  partage  à  leur  prière;  mais  vous  savez  qu'il 
ne  suffit  pas  que  les  décisions  d'un  magistrat  soient 
justes  dans  le  fond,  et  qu'il  faut  encore  qu'elles  soient 
revêtues  de  la  forme  prescrite  par  les  lois,  et  qu'elles 
s'exécutent  par  les  voies  que  ces  mêmes  lois  autorisent; 
c'est  sur  ces  deux  points  que  roule  toute  la  difficulté 
de  raffaire  dont  vous  me  rendez  compte. 

Je  ne  vois  pas ,  premièrement ,  que  vous  avez  été 
en  droit  de  régler  seul  cette  affaire  ,  à  moins  que  les 
deux  parties  ne  se  soient  soumises  également  à  votre 
décision;  ce  qui  ne  paroît  point,  et  que  vous  ne 
m'écrivez  pas  vous-même.  Or,  de  ce  seul  cas,  l'afTaire 
étoit  de  la  compétence  des  juges  ordinaires  ,  et  vous 
ne  pouviez  que  les  y  renvoyer,  sauf  l'appel  au  parle- 
ment ,  dont  vous  n'auriez  pu  non  plus  prendre  seul 
connoissance  ,  et  qui  aurait  dû  être  porté  à  la  grand'- 
chambre.  Quelque  prévention  que  j'aie  pour  ceux 
qui  ,  par  leurs  charges ,  sont  à  la  tête  de  cette  com- 
pagnie ,  et  pour  vous  en  particulier,  je  ne  puis  ce- 
pendant autoriser  ces  magistrats  à  s'étahlir  juges  des 
affaires  qui  ne  sont  pas  encore  de  leur  compétence, 
\  et  à  les  décider  seuls,  au  lieu  qu'elles  ne  doivent  être 
jugées  qu'à  la  pluralité  des  voix. 

\     Je  ferraerois  volontiers  les  yeux  sur  ce  premier  dé- 
faut ,  s'il  étoit  le  seul  dont  on  se  plaignît  dans  l'affaire 
présente  ;  et  les  demoiselles. .....  me  paroîtroient 

si  peu  favorables,  lorsqu'elles  réclament  contre  ce 
que  vous  avez  cru  devoir  faire  pour  leur  épargner 
un  procès  dans  une  affaire  de  la  nature  de  celle  dont 

8* 
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il  s'agit  ,  que  je  pourrois  bien  prendre  le  parti  tlç 
ne  pas  écouter  leurs  plaintes  j  mais  ce  qui  me  frappe 
le  plus,  et  sur  quoi  tombe  principalement  la  lettre 
que  je  vous  ai  écrite,  c'est  le  second  point,  je  veux 
dire  Ja  manière  dont  vous  avez  fait  exécuter  le  juge* 
ment  informe  que  vous  avez  rendu  entr'elles  et  le 
sieur 

Je  voudrois  pouvoir  approuver  les  raisons  que  vous 
m'expliquez,  pour  excuser  cette  exécution^  mais  quel- 
qu'envie  que  j'en  puisse  avoir,  par  la  considération 
que  j'ai  pour  vous,  il  m'est  impossible,  dans  la  place 
où  j'ai  l'honneur  d'être ,  de  tolérer  une  pareille 
exécution. 

Je  sais  qu'en  l'absence  du  gouverneur  et  de  M.  le 
premier  président ,  vous  avez  le  commandement  des 
Skrmes ,  mais  cette  prérogative  ne  vous  autorise  point 
à  faire  exécuter  des  condamnations  purement  civiles 
par  une  voie  de  fait  et  de  garnison    militaire ,  qui 
ne  doit  avoir  lieu  que  dans  les  choses  qui  intéressent 
directement  la  sûreté  et  la  tranquillité  publique  ,   et 
auxquelles   les    juges  ordinaires   ne  sont  pas  en  état 
<le   pourvoir   suffisamment.   Le  commandement  des 
armes  ne  vous  donne  pas  plus  de  droit  qu'en  auroit 
le  gouverneur  s'il  étoit  présent.  Or  ,  si  un  gouver- 
neur, à  qui  il  est   plus  permis  de  ne  pas   savoir  les 
formes   de   la    justice ,    avoit  entrepris   de  faire   ce 
que   vous  avez  fait,  vous   vous  seriez    récrié  vous- 
même,  aussi  bien  que  le  parlement ,  contre  sa  con- 
duite ,  et  vous  vous  seriez  plaint  de  deux  entreprises, 
qu'il  auroit  faites  en  même  temps  sur  la  justice  ordi- 
naire: l'une,  en  s'établissant  juge  d*uae  affaire  qui  ne 
le  regardoit  point  ;  l'autre ,  en  faisant  exécuter  mili- 
tairement sa  décision.  Vous  pouvez  avoir  plus  d'ex- 
cuses qu'il  n'en  auroit  sur  le  premier  point;  mais  en 
récompense  vous  en  avez  moins  sur  le  second  ,  parce 
que  les  voies  de  contramte  militaire  conviennent  infi- 
niment moins  a.  un  magistrat  qu'à  un  gouverneur  de 
province. 

Ce  que  vous  me  dites  de  la  nature  de  l'affaire  dont 
il  s'agit,  que  vous  vouleî  faire  passer  pour  uae  alï'aire 


CROIT   CIVILE  117 

de  point  d'iionneur ,  reçoit  encore  la  même  re'ponse; 
et  je  ne  puis  mieux  faire  sur  ce  sujet,  que  de  vous 
renvoyer  encore  à  ce  que  vous  diriez  comme  tout  le 
parlement,  si  un  gouverneur  s'avisoit  de  prétendre 
qu'une  demande,  où  il  ne  s'agit  que  de  l'honoraire 
d'un  avocat,  dont  il  veut  se  faire  pjtycr  par  deux 
fdlesj,  doit  être  regardée  comme  une  question  de  point 
d'honneur.  Une  prétention  si  peu  soutenable,  ne  mé- 
rite pas  que  je  m'arrête  à  la  réfuter;  et  j'ai  trop  bonne 
opinion  de  vous,  pour  ne  pas  croire  que  vous  serez  le 
premier  à  abandonner  cette  idée,  lorsque  vous  y  aurez 
fait  de  plus  sérieuses  réflexions. 

Je  persiste  donc  entièrement ,  et  avec  encore  pluis 
de  connoissance  dans  ce  que  je  vous  ai  écrit  par  ma 
première  lettre  ,  par  rapport  à  la  levée  de  la  garnison 
que  vous  auriez  dii  faire  ôter  aussitôt  que  vous  avez 
reçu  ma  lettre  ;  mais  si  je  veux  bien  excuser  ia  con- 
fiance trop  grande  que  vous  avez  eue  dans  les  raisons 
que  vous  avez  cru  pouvoir  m'expliquer,  je  ne  puis 
ra'empêcher  de  vous  avertir  que  si  vous  ne  déférez 
promptement  à  ce  que  je  vous  écris  pour  la  seconde 
fois ,  sur  le  même  sujet ,  et  que  je  n'apprenne  pas , 
deux  jours  après  la  date  de  cette  lettre,  par  votre 
réponse ,  que  vous  avez  fait  ôler  la  garnison  qui  étoit 
chez  les  demoiselles ;  je  serai  obligé  de  rece- 
voir les  ordres  du  roi  sur  ce  sujet ,  qui  seront  bien 
plus  désagréables  pour  vous  ,  que  de  déférer ,  comme 
vous  le  devez ,  à  ce  que  je  vous  prescris  d'une  manière 
qui  vous  laissera  tout  le  mérite  d'avoir  réparé  de  vous- 
même  le   mal  d'une  garnison  établie  avec  plus    de 
bonne  intention  que  de  régularité.  Au  surplus,   ne 
croyez  point  que  votre  honneur  soit  ici  compromis 
en  quelque  manière  que  ce  puisse  être.  Le  véritable 
honneur  d'un  magistrat  est  de  faire  son  devoir  ,  et  il 
ne  doit  être  jaloux  de  son  autorité  que  lorsqu'il  s'agit 
de  remplir  les  véritables  fonctions  de  son  ministère. 
Vous  ne   devez  pas   craindre    non  plus  que   ce  qui 
s'est  passé  en  cette  occasion,  laisse  dans  mon  esprit 
aucune  impression  fâcheuse  contre  vous  ;  vous  n'avez 
voulu,  dans  le  fond ,  que  rendre  justice  j  et  s'il  y  a  eu 
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f|y('lqu'JiTt'f^itlaril'e  dans  la  manière  de  la  retidre  ,  elle 
6^ra  ])leinemcnt  ropare'c  dans  mon  esprit,  par  la  ré- 
vocalion  que  vous  aurez  l'aile  d'un  ordre  que  je  n'ai  pu 
approuver. 


Du  17  novembre  inaS. 

Je  vois  avec  plaisir,  par  votre  lettre  du  9  novembre, 
que  dès  le  25  du  mois  dernier,  vous  avez  fait  ôter  la 
garnison  qui  avoit   été'  mise  par  votre  ordre  chez  les 
demoiselles .....  .  j  vous  auriez  bien  fait  de  me  l'écrire 

d'abord,  au  lieu  que  votre  première  lettre  rie  dit  rien 
qui  puisse  même  le  faire  entendre  ;  et  au  contraire  , 
les  représentations  qui  y  sont  contenues  m'avoient 
donné  un  juste  sujet  de  croire  que  vous  attendiez  quel 
en  seroit  l'effet,  avant  que  de  faire  sortir  la  garnison 
qui  étoit  chez  ces  deilioiselles. 

Au  surplus,  la  question  que  vous  me  proposez  sur  le 
paiement  des  frais  de  la  garnison  n'est  pas  difficile  à 
décider.  Cette  garnison  ayant  été  mise  ftans  aucun  fon- 
dement légitime  ,  suivant  les  règles  que  je  vous  ai 
expliquées  par  ma  dernière  lettre,  il  n'est  pas  douteux 
que  les  demoiselles ne  sauroient  être  con- 
damnées à  en  payer  les  frais  j  ainsi,  ils  ne  peuvent  tom- 
ber que  sur  celui  qui  vous  a  demandé  rétablissement 

de  cette  garnison  ,  c'est-à-dire  ,  sur  le  sieur 

Il  ne  suffit  pas  à  un  créancier  d'avoirun  droit  légitime, 
il  faut  encore  qu'il  l'exerce  par  des  ;Voies  qui  ne  le 
soient  pas  moins,  et  qui  s'accordent  avec  les  règles  delà 
justice.  Il  s'en  faut  bien  d'ailleurs  que  le  procédé  de  cet 
avocat  me  paroisse  aussi  favorable  qu'il  vous  l'a  paru; 
il  auroit  peu  convenu  à  la  noblesse  de  sa  profession , 
de  former  une  demande  pour  le  paiement  de  ses  ho- 
noraires ;  il  luiconvenoit  encore  moins  d'avoir  recours 
à  des  voies  de  fait,  et  plus  militaires  que  civiles  ,  pour 
y  parvenir.  Un  avocat  au  parlement  de  Paris,  seroit 
déshonoré  parmi  ses  confrères  ,  s'il  avoit  fait  une  pour- 
suite, quoique  régulière  dans  la  forme,   pour  obliger 
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une  partie  à  récompenser  son  travail ,  et  je  suis  surpris 
que  vous  n'en  ayez  pas  jugé  de  la  même  manière, 
étant  élevé  dans  les  principes  d'un  parlement  qui 
n'accorde  pas  d'action  aux  procureurs  même  pour  le 
paiement  de  leurs  frais. 

A  l'égard  de  la  plainte  du  nommé ,  l'affaire 

étoit  si  légère  ,  et paroît  si  peu  favorable  par 

ce  que  vous  m'en  écrivez,  qu'il  étoit  tout  naturel  que 
vous  clierchassiez  à  finir  sommairement  le  différend 
qui  étoit  entre  lui  et  sa  partie ,  ne  sachant  point  (ju'il 
s'étoit  pourvu  par  les  voies  ordinaires  de  la  juslice  ; 
et  dès  le  moment  que  vous  l'avez  renvoyé  devant  son 
juge,  aussitôt  que  vous  avez  été  instruit  de  la  vérité 
du  fait,  je  ne  peux  que  blâmer  la  témérité  des  plaintes 
qu'il  ma  portées. 


Du  Q.^  février  lySo. 

■   M.  le  procureur-général,  à  qui  j'ai  écrit  pour  lui 
demander  son  avis  sur  ce  qui  regarde  les  dotalités 
et  les  avitinages,  m'a  fait  réponse  que  le  mémoire  des 
états  de  Bearn  ayant  été  communiqué  ,  il  y  a  déjà 
du  temps  _,  au  parlement ,  on  avoit  nommé  des  com- 
missaires pour  l'examiner  ,  et  qu'ainsi  il  croit  qu'il 
faudroit    rassembler   les  mêmes    commissaires  pour 
former   de  coacert  avec   eux  un  avis  sur  cette  ma- 
tière. Quoique  vous  ne  me  marquiez  pas  la  même 
cbose  dans  votre  lettre  du   1 7  de  ce  mois,  je  pré- 
sume  ci'pendant ,  que  M,  le  procureur-général  ne 
m'a  rien  écrit  à  cet  égard  dont  vous  ne  soyez  d'accord. 
Ainsi,  je  lui  ai   marqué  qu'il  n'y  avoit.  point  d'in- 
convé aient  à  conférer  sur  ce  sujet  avec  les  commis- 
saires qui    ont   été    nommés  par  le   parlement.    Au 
surplus,  j'ai  une  si  grande  confiance  dans  vos  lumières 
et  dans  votre  zèle  pour  le  bien  public ,  que  je  suis 
sûr  que  vous  démêlerez  aisément ,  dans  la  discussion 
d'une  matière  si  importante  ,  tout  ce  qui  peut  n'être 
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inspire  que  par  des  inléréis  particuliers  ,  et  tout  ce 
qui  tend  véritablement  à  l'utilité  commune  de  la 
province. 


Du  3  novembre  1730. 

J*Ai  diffe're'  de  répondre  à  la  lettre  que  vous  m'avez 
écrite  au  sujet  de  l'assistance  des  recors  dans  les  sai- 
sies-réelles qui  se  font  pour  la  taille ,  parce  que  la 
difficulté  dont  il  s'agit,  ayant  quelques  rapports  avec 
]a  finance ,  j'ai  cru  qu'il  étoil  bon  de  la  communiquer 
à  ceux  qui  en  ont  l'administration ,  et  je  vois  que  tous 
les  scntimens  se  réunissent  sur  ce  point. 

La  jurisprudence  de  votre  compagnie  n'étoit  pas 
régulière  ,  même  avant  les  lettres-patentes  du  5  oc- 
tobre 1722,  en  vertu  desquelles  la  déclaration  du 
Il  mais  1671,3  été  enregistrée  au  parlement  de 
Toulouse.  Il  est  vrai  que  cette  déclaration  ne  rap- 
pelle pas  nommément  l'édit  de  1669;  mais  comme 
elle  est  postérieure  ,  la  dérogation  tacite  suffisoit  au 
défaut  de  la  dérogation  expresse  ,  suivant  la  règle 
de  droit  ,  posteriora  derogant  prioribus  ,  pour  vous 
obliger  à  suivre  dans  vos  jugemens  l'exception  qui 
regarde  les  saisies-réelles.  Il  y  a  d'ailleurs  une  liaison 
et  un  encbaînement  dans  la  suite  des  lois  du  feu  roi 
sur  cette  matière ,  qui  montroit  que  la  dérogation 
tacite  étoit  ici  plus  que  suffisante.  L'ordonnance 
de  1667  avoit  établi  indéfiniment  la  nécessité  de  la 
présence  de  deux  recors;  l'édit  de  1669  paroissoity 
avoir  dérogé  d'une  manière  aussi  indéfinie ,  en  y  subs- 
tituant la  formalité  du  contrôle;  en  cet  état,  survient 
une  déclaration  par  laquelle  on  rétablit ,  en  certains 
cas ,  la  nécessité  de  la  présence  des  recors.  Qui  peut 
douter  qu'une  telle  loi ,  où  l'on  prend  une  espèce  de 
milieu  entre  l'ordonnance  de  1667  et  l'édit  de  1669, 
ne  fixe  la  jurisprudence  préférablement  aux  deux 
lois  antérieures ,  et  contraires  l'une  et  l'autre ,  dont 
elle  est  comme  la  conciliation?  Ainsi  ;  quand  la  décla- 
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ration  de  167 1  n'auroit  pas  encore  été  portée  an  par- 
lement de  Toulouse,  \ous  ne  seriez  pas  moins  obligés 
d'y  tenir  la  main  dans  ce  qui  regarde  les  saisies-réelles 
pour  le  fait  des  tailles  ,  puisque  voire  compagnie  a 
Gnregislré  cette  loi. 

Mais,  connue  elle  a  reçu  une  nouvelle  force  par 
les  lettres-patenles  du  3  octobre  1722,  et  que,  par 
là ,  elle  est  devenue  une  règle  commune  pour  toutes 
les  saisies-réelles,  je  ne  vois  plus  ici  aucune  matière 
de  doute  ,  et  la  question  est  si  peu  susceptible  de 
dilïicidté  ,  qu'il  ne  paroît  pas  nécessaire  ,  ni  mi^me 
convenable ,  de  donner  un  arrêt  du  conseil  pour  la 
décider. 

L'inconvénient  des  frais  est  peu  considérable ,  parce 
que  l'on  trouve  des  recors  partout,  et  que  ce. qu'on 
leur  donne  est  un  trop  petit  objet  pour  s'y  arrêter  ; 
mais,  d'ailleurs  ,  la  loi  est  écrite,  et  je  ne  doute  pas 
que  votre  compagnie  ne  s'y  conforme  à  l'avenir , 
avec  son  attention  ordinaire ,  pour  l'exécution  des 
volontés  du  roi. 


Du  i[\  décembre  1700. 

L*ARRET  au  sujet  duquel  on  m'a  donné  le  mémoire 
que  je  vous  envoie ,  m'a  paru  singulier  dans  sa  dis- 
position ,  en  ce  qu'il  semble  avoir  condamné  à  une 
espèce  de  prison  ,  ou  du  moins  de  retraite  perpé- 
tuelle ,  une  dame  d'une  réputation  entière  ,  dont  les 
juges  ont  trouvé  la  demande  si  juste  ,  qu'ils  l'ont 
séparée  de  corps  et  de  biens  d'avec  son  mari.  Il  se 
peut  faire  que  leurs  intentions  aient  été  de  donner  un 

temps  à  madame ,  pour  faire  ses  réflexions  et 

pour  se  réconcilier  avec  son  mari ,  ou  que  sa  qualité 
de  mineure  les  ait  portés  à  croire  qu'il  étoit  con- 
venable ,  qu'étant  séparée  de  son  mari  elle  demeurât 
dans  un  couvent:  mais,  si  tel  a  été  l'esprit  de  l'arrêt , 
il  semble  que  l'on  auroit  dû ,  ou  mettre  un  terme 
au  séjour  que  madame seroit  tenue  de  faire 
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dans  nne  comtnnnaulé  relif^ieusc  ,  ou  marquer  ex- 
presscment  qu'elle  n'y  demeureroit  que  jiK^qu'à  sa 
/ti.'ijorilé.  Comme  il  peut  cependant  y  avoir  eu  des 
iails  particuliers  qui  aient  donné  lien  à  la  disposi- 
tion de  l'arrêt  dont  il  s'agit  ,  et  qu'il  est  possible 
aussi  qu'il  y  ait  une  jurisprudence  singulière  dans 
votre  conq)agnie  à  l'égard  des  femmes  séparées  de 
corps  et  de  l)iens  ;  j'ai  cru  devoir  suspendre  mon  ju- 
gement sur  ce  sujet ,  jusqu'à  ce  que  je  fusse  plus 
instruit  de  ce  (pii  peut  servir  à  justifier  ou  à  sou- 
tenir cette  disposition  de  l'arrêt.  Vous  êtes  plus  a 
portée  que  personne  de  le  savoir  exactement ,  et,  de 
me  l'expliquer  avec  votre  sincérité  ordinaire.  Si  je 
m'adresse  à  vous  pour  cela ,  ce  n'est  pas  seulement 
par  la  grande  confiance  que  j'ai  dans  votre  sagesse, 
c'est  encore  pour  éviter  le  bruit  que  la  chose  pour- 
roit  faire,  si  l'on  savoit  que  je  me  fusse  adressé  en 
cette  occasion  à  ceux  à  qui  j^ai  accoutumé  d'écrire 
pour  être  informé  des  motifs  qui  ont  servi  de  fonde- 
ment aux  arrêts  dont  on  me  porte  quelques  plaintes  j 
vous  pouvez  me  répondre  avec  autant  de  confiance 
que  je  vous  écris ,  sans  craindre  que  je  vous  com- 
mette en  aucune  manière. 


Du  3o  avril  \']Zi. 

Je  ne  saurois  vous  rendre  trop  d'actions  de  grâces 
de  la  peine  que  vous  avez  prise  ,  pour  satisfaire  la 
curiosité  que  j'avois  d'avoir  une  idée  générale  de 
ce  qu'il  y  a  de  plus  important  sur  l'ordre  public  dans 
les  registres  du  parlement  de  Provence  ;  j'ai  lu  avec 
beaucoup  de  plaisir  les  extraits  que  vous  m'en  avez 
envoyés  en  forme  de  table  par  matières.  Ils  parlent 
d'une  main  savante  qui  fait  connoître  par  un  seul 
trait  ,  tout  ce  qu'il  y  a  d'essentiel  dans  les  matières 
qu'elle  touche  ;  ainsi,  ce  premier  ouvrage  m'inspire 
le  désir  d'avoir  les  pièces  mêmes  dont  vous  m'in- 
diquez la  substance ,  et  vous  me  ferez  beaucoup  de 
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plaisir',  si'vous  voulez  bien  les  faire  copier  en  enlier, 
par  une  main  correcte,  dans  l'ordre  que  vous  avez 
suivi  5  mais  je  ne  vous  fais  cette  prière  que  sous 
une  condition,  sans  laquelle  j'y  renonce  absolument; 
c'est  que  vous  voudrez  bien  m'envoyer  le  mémoire 
de  ce  qu'il  en  coûtera  pour  faire  ces  copies ,  aiin  que 
j'en  fasse  payer  le  prix  à  celui  que  vous  aurez  chargé 
de  ce  travail  :  n'insistez  point ,  s'il  vous  plaît ,  sur 
cette  conililion  ,  je  regarderai  l'acquiescement  que 
vous  y  donnerez  comme  une  seconde  grâce ,  qui 
seule  peut  me  mettre  en  état  de  profiter  de  la 
première. 

J'ai  autant  d'envie  que  vous-même  de  faire 
plaisir  à  M.  votre  fils  ;  mais  la  permission  qu'il  de- 
mande est  si  singulière  et  si  contrdire  aux  usages  de 
ce  pays-ci,  que  j'ai  besoin  d'être  instruit  par  des 
exemples  du  vôtre  ,  de  ce  que  l'on  peut  proposer 
au  Toi  en  votre  considération.  Prenez  donc  ^  s'il  vous 
plaît ,  la  peine  de  m'envoyer  une  copie  des  grâces 
pareilles  à  celles  que  vous  demandez  ,  qui  aient  été 
accordées,  soit  dans  le  parlement  ou  dans  la  cour 
des  comptes  de  Provence  ,  soit  dans  le  parlement 
de  Dauphiné,  afin  que  je  voie  s'il  me  sera  possible 
de  mettre  en  œuvre  la  bonne  volonté  que  j'aurai 
toujours,  et  pour  vous,   et  pour  M.  votre  fils. 


Du  5  ai^vil  1732  (i). 

Premièrement  ,  la  disposition  de  l'édit  de  1673, 
qui  défend  expressément  à  tous  juges  de  recevoir 
aucuns  droits  pour  les  baux  judiciaires  et  pour  les 
décrets,  n'est  pas  douteuse  ,  et  les  otriciers  des  re- 
quêtes du  palais  de  Dijon  conviennent  qu'ils  sont 
obligés  de  s'y  conformer. 

(i)  Cette  décision  a  été  donne'e  par  M.  le  chancelier  d'Agues- 

seau  ,  au  sujet  des  droits  demandés  au  sieur ,  par 

les  requêtes  du  palais  du  parlement  de ,  pour  la 

délivrance  du  décret  volontaire  d'une  terre. 
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js."  Sur  ce  point  il  n'y  a  aucune  dislinctîon  à  faire 
entre  les  décrets  forcés  et  les  décrets  volontaires  ,  et 
c'est  piiiir  cela  que  monseigneur  le  chancelier  a 
écarté  entièrement  celte  distinction  ,  par  sa  lettre 
du  2  novembre  i^Si. 

3.^  Le  seul  moyen  dont  on  se  sert  pour  justifier 
ce  qui  s'est  fait  en  cette  occasion  ,  et  la  règle  observée 
au  parlement  de  Djon,  de  faire  l'ordre  avant  d'in- 
terposer le  décret ,  et  l'usage  de  faire  faire  cet  ordre 
par  nn  seul  commissaire  qui,  au  lieu  des  vacation» 
qu'il  auroit  droit  de  prendre  pour  son  procès-verbal, 
reçoit  une  pistole  par  sac  de  mille  francs  sur  le  prix 
de  l'adjudication. 

Mais  il  neparoît  point  ici  qu'il  y  ait  eu  aucun  ordre 
de  fait  par  le  commissaire  des  requêtes  du  palais  j  le 

sieur a  trouvé  moyen  d'avoir  main-levée  des 

oppositions  ,  et  celle  de  madame  la  princesse  de ...  » 
n'a  demandé  aucun  jugement,  puisque  l'adjudication 
a  été  faite  à  la  charge  de  cette  opposition. 

On  ne  voit  donc  pas  sur  quel  fondement  Ton  pour- 
roit  appliquer  à  l'espèce  présente  le  seul  motif  que 
MM.  des  requêtes  du  palais  allèguent ,  pour  pouvoir 
justifier  les  droits  que  le  greffier  veut  exiger. 

La  convention  faite  entre  ce  greffier  et  le  procu- 
reur du  sieur ne  peut  l'emporter  sur  la  dispo- 
sition d'un  édit  ;  de  pareilles  conventions  ne  sont 
pas  regardées  comme  bien  libres  de  la  part  des 
parties  qui  les  font ,  elles  paroissent  encore  moins 
décentes  pour  les  juges;  et,  s'il  s'en  présentoit  de 
seoibiables  au  parlement  de  Paris,  le  procureur-gé- 
néral n'attend r<it  pas  que  les  parties  s'en  plaignissent 
pour  les  faire  déclarer  nulles. 

Suivant  la  convention  même  dont  il  s'agit,  il  ne 
seroit  dû  que  mille  livres  au  commi.3saire,  et  le  reste  à 
proporùon. 

Ains. ,  il  sera  beaucoup  plus  honnête  à  messieurs 
desrjiuêles  du  palais  de  Dijon,  d'ordonner  la  déli- 
vrance '^\^  (çcret  dont  il  s'agit  ,  sans  aucun  droit 
pour  ce  commissaire  ,  et  en  payant  seulement  les  frais 
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rel 
pourvoir  par 


3e  l'expéditioh  au  greffier ,  que  d'obliger  le  sieur. . . . 
d'y  faire  pourvoir  par  l'autorité  du  roi. 


Du  10  juillet  1732. 

J'ai  examiné  ,  il  y  a  déjà  du  temps  ,  les  mémoires 
et   les  pièces    qui  m'avoient    été  présentés    par    le 

«ieur ,  d*un  côté  ,  et  de  l'autre  par  M , 

conseiller  aux  requêtes  du  palais  du  parlement  de 
Dijon  ,  au  sujet  des  plaintes  que  le  premier  m'avoit 
portées  ,  du  refus  que  le  greffier  de  cette  chambre 
Fait ,  de  lui  délivrer  le  décret  volontaire  de  la  terre  de 
la  Mothe-Saint-Jean ,  à  moins  qu'il  ne  paie  aupa- 
ravant des  sommes  considérables  pour  le  commis- 
saire de  la  chambre,  et  à  proportion  pour  des  officiers 
inférieurs. 

Par  l'examen  que  j'ai  fait  de  ces  pièces  et  de  ces 
mémoires ,  je  n'ai  rien  trouvé  dans  les  raisons  de 
MM.  les  conseillers  des  requêtes  du  palais  -qui  puisse 
balancer  la  disposition  formelle  de  l'édit  de  1673, 
que  le  parlement  de  Dijon  a  enregistré ,  et  qui  dé- 
fend ,  en  termes  exprès ,  à  tous  juges  de  recevoir 
aucuns  droits  pour  les  baux  judiciaires  et  pour  les 

décrets.  Je  l'ai  dit  ainsi  à  M ,  je  lui  ai   donné 

même  par  écrit ,  le  aô  avril  dernier  ,  ce  que  j'avois 

Eensé  sur  ce  sujet ,  et  dont  le  résultat  est  qu'il  sera 
eaucoup  plus  honnête  à  MM.  des  requêtes  du  palais 
de  Dijon  ,  d'ordonner  la  déiivrance  du  décret  dont  il 
s'agit ,  sans  aucun  droit  pour  le  commissaire ,  et  en 
payant  seulement  les  frais  de  l'expédilion  au  greffier , 

que  d'obliger  le  sieur d'y  faire  pourvoir  par 

l'autorité  du  roi. 

Je  ne  xloute  pas  que  M n*ait   aussitôt    fait 

savoir  cette  décision  à  sa  compagnie  ,  comme  il  s'en 

est  chargé  en  le  recevant  j  cependant  le  sieur 

;8e  plaint  toujours  à  moi ,  qu'il  ne  peut  oblenir  du 
greffier  la  délivrance  de  ce  décret ,  quoiqu'il  offi-e 
de  lui  payer  les  Irais  d«  rexpédition.  Comme  il  ne 
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coqvient  pas  qu'une  pareille  difficulté  subsiste  encore 
de  la  pari  de  cette  otïicier ,  vous  lui  ordonnerez  ,  s'il 
vous  plaît ,  de  satisfaire  incessamment  à  ce  que  je 
viens  de  vous  marquer. 


Du  1 1  août  l'jZi. 

Avant  que  de  faire  réponse  aux  difficultés  que 
vous  m'avez  proposées  par  votre  lettre  du  3o  jan- 
vier 1752,  sur  l'article  21  de  la  coutume  d'Aire, 
j'ai  été  bien  aise  d'être  instruit  exactement  des  usages 
de  votre  province  et  de  la  jurisprudence  du  conseil 
d'Artois  sur  la  matière  qui  fait  le  sujet  de  ces  diffi- 
cultés ,  et  c'est  ce  qui  a  retardé  la  réponse  que  je  fais 
aujourd'hui. 

Après  les  éclaircissemens  que  j'ai  reçus  ,  ni  l'une 
ni  l'autre  des  questions  sur  lesquelles  vous  m'avez 
consulté  ne  m'ont  paru  susceptibles  d'aucun  doute. 

A  l'égai»d  de  la  première  ,  si  l'on  s'attache  d'abord 
à  l'article  21  de  la  coutume  d'Aire,  la  lettre  de  cet 
article  pourroit  suffire  pour  faire  voir  que  l'obligation 
de  donner  caution  ou  sûreté  d'héritages  ,  ne  tombe 
que  sur  les  baillistres ,  c'est-à-dire  ,  sur  le  père  ou  sur 
la  mère  des  mineurs  ,  et  non  sur  ceux  qui  ne  sont  que 
tuteurs. 

Si  l'on  consulte  ,  après  cela  ,  la  coutume  générale 
d'Artois,  on  voit  que  les  articles  i56  et  iGo,  qui 
regardent  la  matière  présente,  n'assujettissent  ni  les 
tuteurs  ,  ni  même  les  baillistres  à  la  nécessité  de 
donner  caution.  D'où  il  est  aisé  de  conclure  que  la 
disposition  de  la  coutume  locale  d'Aire  n'étant  qu'une 
exception  du  droit  commun  de  la  province ,  elle  ne 
doit  pas  être  étendue  au-delà  de  ses  termes,  et  qu'en 
imposant  aux  seuls  baillistres  l'obligatirjn  de  donner 
caution  ,  elle  est  censée  en  avoir  affranchi  les  simples 
tuteurs  ,  suivant  l'esprit  de  la  coutume  générale  ,  à 
laquelle  elle. ne  déroge  point  en  ce  qui  les  regarde. 

S'il  étoit  nécessaire  ,  après  cela ,  d'approfondir  les 
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motifs  de  la  coutume  locale  d'Aire ,  il  seroit  aisé  de 
iaire  voir  qu'elle  est  l'ondée  uniquement  sur  la  difî'é- 
rence  qui  est  entre  la  condition  dos  tuteurs  et  celle 
des  baillislres.  L'administration  des  premiers  est  une 
véritable  charge  sans  aucun  émolument;  et,  comme 
elle  est  purement  onéreuse,  il  ne  seroit  pas  juste  d'en 
augmenter  le  poids  par  une  loi  aussi  dure  que  le 
seroit  celle  qui  les  obligeroit  à  donner  caution  :  les 
baillistres,  au  contraire,  geignent  les  fruits  et  revenus 
du  mineur ,  à  condition  de  l'entretenir  et  de  lui  don- 
ner une  éducation  convenable  ,  et  de  l'acquitter  des 
dettes  purement  personnelles.  11  n'est  pas  surprenant, 
après  cela,  qu'on  ait  exigé  plus  de  celui  qui  avoit  une 
administration  lucrative,  et  que,  comme  il  ne  jouit 
des  avantages  qui  y  sont  attachés  qu'à  condition  de 
prendre  le  bénéfice  avec  les  charges  ,  la  coutume  l'ait 
obligé  à  donner  une  si^ireté  suffisante  pour  l'acquit  de 
ses  charges. 

Enfin ,  on  m'assure  que  l'usage  ,  c[ui  est  le  meil- 
leur interprète  des  lois  ,  est  entièrement  conforme  à 
des  principes  si  équitables. 

A  l'égard  de  la  seconde  question  que  vous  m'avez 
proposée  ,  elle  tombe  d'elle-même  ,  puisqu'elle  ne 
pourroit  avoir  lieu,  qu'en  supposant  que  la  nécessité 
de  donner  caution  tombe  sur  le  tuteur  aussi  bien  que 
sur  le  baillislre  ;  ce  qui  n'est  pas,  comme  je  viens 
de  vous  le  dire  ,  en  m'expîiquant  sur  la  première 
question. 

Ainsi ,  vous  ne  devez  faire  aucune  difficulté  de 
n'assujettir  que  les  baillistres  à  cette  obligation  ,  et 
d'en  exempter  les  simples  tuteurs  ,  sans  quoi  il  arri- 
veront très-souvent  que  les  mineurs  n'en  pourroient 
point  avoir  ,  et  que  ce  qu'on  auroit  voulu  établir  en 
leur  faveur  se  tourneroit  à  leur  préjudice. 


Du  i8  octobre  1^32. 

La  lettre  que  vous  m'avez  écrite  le  ij  du  mois 
dernier,  au  sujet  du  décret  volontaire  dont  le  sieur 
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demande  depuis  si  long-temps  la  délivrance,  m'a 
donné  lieu  de  repasser,  aussilôl  (fue  j'ai  pu  en  trouver 
le  temps  ,  sur  tout  ce  qui  m'a  été  écrit  ou  expliqué 
sur  celle  afl'aire.  Je  vois  que  dès  le  28  juin  de  Fan- 
née  1731 ,  j'ai  envoyé  le  premier  mémoire  du  sieur 

à  M.  le  procureur-général  du  parlement  de  Dijon, 
qui  vous  l'a  remis  et  m'a  depuis  adressé  votre  réponse 

à  ce  mémoire.  Le  sieur y  a  fait  une  réplique, 

contre  laquelle  vous  m'avez  l'ait  présenter  par  M. .  .  ., 
votre  confrère  et  votre  député ,  un  second  mémoire 
avec  plusieurs  pièces;  le  sieur y  a  fait  une  ré- 
ponse à  laquelle  vous  avez  opposé  un  troisième  mé- 
moire ;  j'ai  entendu  votre  député  ;  j'ai  tout  vu  et 
examiné  ;  et,  sur  cet  examen  ,  je  me  suis  expliqué  avec 
votre  député  ,  qui  me  demanda  même  de  lui  donner 
par  écrit  ce  que  je  lui  avois  dit  pour  régler  la 
difficulté. 

Après  une  telle  discussion  ,  dans  laquelle  j'ai  bien 
voulu  entrer  en  votre  faveur,  i]  ne  me  conviendroit  pas 
de  recevoir  de  nouvelles  représentations  sur  ce  sujet, 
dans  lesquelles  vous  ne  faites  d'ailleurs  que  répéter 
une  partie  de  ce  que  vous  avez  dit  dans  votre  mé- 
moire ,  et  j'aurois  dû  prendre  le  parti  d'avoir  l'hon- 
neur de  rendre  compte  au  roi  de  cette  affaire ,  pour 
vous  envoyer  ensuite  les  ordres  précis  de  Sa  Majesté. 
Cependant,  le  fait  de  l'usage  commun  de  la  province 
de  Bourgogne  ,  que  vous  alléguez  dans  votre  lettre , 
pouvant  mériter  de  plus  grands  éclaircissemens  et 
conduire  à  examiner  s'il  seroit  nécessaire  ou  conve- 
nable que  le  roi  expliquât  ses  intentions  sur  cette 
matière  par  une  nouvelle  loi  ,  j'aurai  soin  de  pren- 
dre, à  cet  égard ,  les  instructions  convenables  ,  et  vous 
pouvez  m'envoyer  de  votre  part  ^  si  vous  le  jugez  à 
propos  ,  de  nouveaux  mémoires  sur  le  fond  de  cette 
matière. Mais,  comme  le  cas  du  décret  volontaire  dont 
il  s'agit  ne  peut  souffrir  aucune  difficulté,  quand 
même  votre  usage  pourroit  être  autorisé  en  ce  qui 
regarde  les  décrets  forcés ,  vous  ne  devez  pas  différer 
davantage  de  faire  délivrer  au  sieur l'expé- 
dition de  ce  décret^  ca  payant  seulement  les  frais 
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ordinaires  du  greffe  •  et  c'est  par  un  effet  de  ma  con- 
sidération pour  vous  que  je  veux  bien  vous  le  marquer 
de  nouveau  celte  dernière  fois  j  mais  s'il  arrivoit 
encore  quelque  retardement ,  le  roi  y  pourvoira  par 
son  autorité. 


Du  aS  octobre  1732. 

La  question  que  vous  avez  traitée  dans  votre  lettre 
du  5  septembre  dernier,  me  paroît  recevoir  beaucoup 
de   difficultés  ,  non   pas  tant   dans  le  point  que  les 

sieurs et proposent  dans  leur  mémoire, 

que  sur  la  nouvelle  vue  que  vous  indiquez  par  la  même 
lettre. 

A  l'égard  du  premier  point ,  il  n'y  a  pas  lieu  de 
douter,  suivant  rordonnance  de  1667,  ^1"^  ^^  sieur.... , 
débiteur  des  deux  banquiers  de  Lyon  ,  étant  domi- 
cilié à  Genève,  ne  doive  être  assigné  au  domici!e 
de  M.  le  procureur-général  5  et  à  l'égard  des  délais ,  la 
coutume  dupaysdeGex,  qui  les  abrège  extraordinaire- 
ment  dans  la  matière  dont  il  s'agit,  ne  pouvant  re- 
garder en  ce  point  que  ceux  qui  demeurent  dans  le 
pays  régi  par  cette  coutume ,  il  est  sans  difficulté  que 
les  juges  peuvent  prolonger  ces  délais,  et  se  confor- 
mera la  disposition  de  l'ordonnance  de  1667,  qui,  en 
fait  de  procédures,  dérogea  toutes  coutumes  et  usages 
contraires. 

Le  second  point  que  vous  agitez  dans  votre  lettre, 
consiste  à  savoir,  si  l'on  peut  procéder,  parla  voie 
ordinaire  du  décret ,  sur  des  biens  situés  dans  le  pays 
de  Gex ,  ou  s'il  faut  nécessairement  suivre  la  forme  des 
subbastations,  qui  a  Jieu  dans  ce  pays,  et  c'est  une 
question  qui  paroît  avoir  été  clairement  et  expressé- 
ment décidée  par  deux  déclarations  données  par  le 
feu  roi  ,  le  3  juillet  et  le  6  décembre  1702. 

Ces  deux  déclarations  qui  avoient  été  demandées  par 
les  états  des  pays  de  Bresse  ,Gex  et  Bugey,  font  défenses 
à  tous  créanciers  de  faire  procéder  à  la  vente  des  biens 

D'Jgiiesseau.   Tome  XIII.  9 


l3o  CORRESPONDANCE    OIFICIELLE. 

qui  V  sont  sitLK's,  par  saisies  réelles,  crie'cs  et  décrets, 
là  auuement,  (juc  pur  la  voie  des  subliaslalions  ,  etc. , 
par-devaiil  ies  ollieiers  et  juges  des  iieux,  sans  que,  sous 
prétexte  de  i'e\("eu(iou  des  sentences  ou  arrêts,  ni  do 
lettres  de  cominiLtiinus  ou  autres  priviléji;es  ,  elles 
puissent  cire  portées  aux  requêtes  de  l'hôtel  ou  du 
palais  ,  ou  auUes  juridictions  ,  ni  aux  cours  de  par- 
lement. 

Ainsi,  la  forme  de  faire  procéder  à  la  venle  de  biens 
situés  dansces  trois  petit  es  provinces,  étant  déterminée 
par  des  lois  expresses,  il  n'est  permis  à  aucun  créancier 
de  prendre  une  voie  difïérente,  parce  qu'il  s'agit  ici 
d'un  statut  réel ,  auquel  tous  ceux  qui  font  des  pour- 
suites dans  le  lieu  ou  ce  statut  est  autorisé ,  sont  obligés 
de  s'y  conformer. 

Il  n'y  a  rien  en  cela  qui  intéresse  véritablement  la 
juridiction  de  la  conservation  de  Lyon,  puisque  ce  sera 
toujours  en  exécution  des  sentences  qui  y  ont  été  ren- 
dues ,  que  les  créanciers  feront  procéder  à  la  subhas- 
laiion  i\Gs  biens  de  leur  débiteur.  Il  est  vrai  que  les 
contestations  incidentes,  qui  peuvent  naître  sur  la  for- 
me de  la  poursuite,  ne  pourront  être  portées  suivant 
les  déclarations  de  1 702,  que  devant  \es  juges  des  iieux  ; 
mais  cela  parut  inévitable  dans  le  temps  que  ces  dé- 
clarations lurent  dressées,  parce  qu'il  n'y  a  que  les  juges 
des  lieux,  qui  soient  suliisamment  instruits  des  formes 
qui  s'y  observent,  et  que  d'ailleurs,  suivant  ce  que  j'ai 
déjà  dit ,  la  subhastation  a  été  considérée  comme  une 
matière  réelle  ,  dont  le  juge  du  territoire  étoit  seul  ca- 
pable de  connoître;  et  puisque  les  parlemens  mêmes 
sont  assujettis  à  cette  règle  ,  quoiqu'il  s'agisse  de  l'exé- 
cution de  leurs  arrêts  ,  la  conservation  de  Lyon  ne 
peut  se  plaindre  d'être  traitée  en  ce  point  comme  les 
cours  supérieures. 

A  l'égard  des  arrêts  du  conseil  dont  vous  m'avez 
envoyé  la  copie,  ils  sont  antérieurs  à  ces  déclarations 
de  1702,  qui  ont  été  données  pour  fixer  la  règle  en 
cette  matière  ,  et  pour  empêcher  que  ,  sous  quelque 
prétexte  que  ce  pût  être,  on  ne  changeât  la  forme  éta- 
blie dans  les  pays  de  Bresse  ,  Gex  et  Bugey,  pour  la 
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vente  des  biens  qui  y  sont  situes.  Il  faut  avouer  d'ail- 
leurs ,  que  ces  arrêts  ne  paroissent  pas  avoir  été  bien 
médités,  et  que  l'exécution  n'en  seroit  pas  possible  j 
car,  comment  des  juges  ou  des  praticiens,  qui  ignorent 
l'usage  des  criées  telles  qu'elles  se  patiquent  dans  une 
grande  partie  du  royaume,  certifieront-ils  qu'elles  ont 
été  bien  et  dûment  faites  ,  suivant  une  coutume  qui 
n'en  admet  point ,  et  qui  établit  une  forme  toute  diffé- 
rente pour  les  ventes  judiciaires  qu'on  y  fait  des  biens 
d'un  débiteur  ? 

Ainsi ,  les  créanciers  du  sieur n'ont  point 

d'autre  parti  à  prendre  ,  4jue  de  suivre  la  forme  des 
subhastations  ,  pour  Ja  discussion  des  biens  que  leur 
débiteur  a  dans  le  pays  de  Gex ,  et  de  faire  assigner 
ce  débiteur  au  domicile  de  M.  le  procureur-général  , 
sauf  à  demander  de  plus  longs  délais  que  ceux  qui 
sont  prescrits  par  la  coutume  ;  ce  qui  étant  favorable 
à  la  partie  assignée ,  ne  peut  leur  être  refusé. 


Bu  i4  «m/  1733. 

Je  crois  vous  avoir  parlé  ,  pendant  votre  séjour  à 
Paris ,  de  la  difficulté  (jue  MM.  des  requêtes  du  palais, 

font  d'obliger  leur  greffier  à  délivrer  au  sieur une 

expédition  d'un  décret  volontaire  qu'il  a  poursuivi 
dans  cette  juridiction  j  et  il  me  semble  que  vous  vous 
étiez  chargé  de  voir  avec  ces  messieurs,  si  l'onpourroit 
trouver  les  moyens  de  fiuir  cette  affaire  par  quelque 
tempéramment ,  sans  y  interposer  directement  l'auto- 
rité du  roi.  Comme  vous  ne  m'avez  point  écrit  depuis 
votre  retour  à  Dijon  ,  je  vous  prie  de  me  faire  savoir 
si  vous  y  avez  parlé  de  cette  affaire  j  et ,  en  attendant 
votre  réponse  ,  je  me  contente  d'écrire  à  MM.  des 
requêtes  du  palais,  que  j'attends  les  mémoires  qu'ils 
doivent  m'envoyer  après  la  Saint  -  Martin,  et  qui  ne 
sont  pas  encore  arrivés. 


9* 
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Du  i4  avril  1733. 

"Vous  m'écrivîtes  le  2  septembre  dernier,  que  si  le 
parlement  ne  devoit  pas  se  séparer  le  7  du  même  mois, 
vous  m'enverriez  des  mémoires  plus  amples  sur  l'at- 

laire  du  sieur ,  mais  que  vous  le  feriez  après  la 

Saint-Martin.  Je  n'en  ai  pas  reçu  aucun  depuis  ce 
lemps-ià  j  il  n'est  pas  décent  qu'une  aflaire  de  cette 
nalure  dure  encore  par  un  eJIet  du  ménagement  et  de 
la  considération  que  j'ai  pour  vous.  Prenez  donc ,  s'il 
vous  plaît,  la  peine  de  m'envoyer  ces  mémoires  que 
j'attends  depuis  si  long-temps,  ou  de  me  marquer  si 
vous  ne  pensez  plus  à  m'en  envoyer,  afin  que  je  puisse 
recevoir  les  ordres  du  roi  sur  cette  affaire. 


Du  3i  mai  1733. 

J'étois  à  ma  campagne  ,  où  le  roi  a  trouvé  bon  que 
je  vinsse  passer  quelques  jours  ,  lorsque  j'ai  reçu  la 
copie  que  vous  m'avez  envoyée ,  des  nouvelles  remon- 
trances que  vous  avez  cru  pouvoir  faire  à  Sa  Majesté  , 
sur  la  déclaration  du  mois  de  janvier  dernier  j  et  j'ap- 
prends ,  en  revenant,  que  des  raisons  supérieures  ont 
obiiiL;é  le  roi  à  prendre  sur-le-champ  la  résolution  de 
ne  pas  avoir  égard  à  vos  représentations,  et  de  vous 
adresser  de  nouvelles  lettres  de  jussion,  qui  étoient  une 
suite  des  premières.  Vous  auriez  pu  donner  plus  de 
poids  à  vos  représentations  ,  si  vous  aviez  commencé 
par  vous  soumettre  à  la  volonté  du  roi ,  sans  l'obliger 
a  vous  la  faire  savoir  pour  la  troisième  fois.  Per- 
sonne ,  au  surplus,  n'est  avec  plus  de  considération 
que  moi. 
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Du  11  juin  1733. 

Il  est  vrai  que ,  pour  le  bien  des  parties ,  et  pour 
ne  pas  retarder  rexpëdilion  des  aflàircs,  le  roi  a  bien 
vouluquesa  déclaration  du  20 août  1^32  ne  put  ser- 
vir de  pre'texte  à  ceux  qui,  après  avoir  proce'dé  vo- 
lonlairement,  soit  dans  les  sénécbausse'es,  soit  aux  re- 
quêtes du  palais  ou  au  parlement,  ety  avoir  instruit  le 
fond  de  leurs  contestations,  s'aviseroient  trop  tard  d'en 
demander  le  renvoi  en  d'autres  tribunaux,  sur  le  fon- 
dement des  règles  que  cette  nouvelle  loi  e'tablit  sur 
l'ordre  des  juridictions  :  c'est  dans  cet  esprit  qu'il  a 
été  ordonné  par  le  dernier  article  de  la  déclaration  , 
que  les  affaires  qui  se  trouveroient  dans  le  cas  que  je 
viens  de  vous  marquer,  seroient  jugées  ainsi  qu'elles 
auroient  pu  ou  du  l'être  avant  cette  loi. 

Mais,  c'est  par  cette  raison  même  que  les  procureurs 
sont  mal  fondés  dans  les  représentations  qu'ils  vous 
ont  faites  sur  une  affaire,  dans  laquelle  vous  avez  cru, 
qu'après  le  jugement  sur  l'incompétence ,  le  fond  en 
devoit  être  renvoyé  devant  les  premiers  juges.  Il 
paroît  par  votre  lettre  (  et  le  mémoire  même  qui 
vous  a  été  donné  par  les  procureurs  en  contient 
l'aveu),  que  vous  aviez  prévenu,  par  votre  usage,  la 
décision  qui  est  contenue  dans  l'article  3  de  la  décla- 
ration du  20  août  dernier;  ainsi,  l'intention  du  roi 
ayant  été  que  les  affaires  pendantes  au  parlement  y 
fussent  jugées  ,  ainsi  qu'elles  auroient  pu  ou  dû  l'être 
avant  la  déclaration,  vous  auriez  pu  et  dû  régler  celle 
dont  il  s'agit ,  comme  vous  l'auriez  fait  indépendam- 
ment de  celte  loi ,  qui  ,  bien  loin  de  donner  atteinte 
à  la  règle  que  vous  aviez  établie  ou  plutôt  rétablie  pré- 
cédemment, n'a  fait  que  la  confirmer,  et  vous  auto- 
riser encore  plus  à  la  suivre;  en  sorte  que  si  la  préten- 
tion des  procureurs  avoit  lieu,  il  arriveroit,  par  un 
événement  extraordinaire,  que  la  déclaration  auroit 
nui  à  la  règle  qui  avoit  lieu  auparavant,  comme  si  elle 
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avoil  voulu  la  delrniro  dans  les  tribunaux  où  elle  étoît 
d(?jà  observée  par  le  passé,  parce  q^u'elle  l'a  aflcrmie 
dans  les  autres  podr  l'avenir. 


Du  18  juillet  l'j^S. 

Toutes  les  réflexions  que  vous  avez  faites  sur  l'af- 
faire des  nommés ,  mineurs,  par  votre  lettre 

du  premier  avril  dernier  ,  se  réduisent  à  deux  points 
principaux  : 

Le  premier  est  de  savoir  s*il  est  à  propos  d'or- 
donner que  le  délai  pour  se  pourvoir  en  révision  ne 
courra  que  du  jour  de  la  signification  de  l'arrêt^ 

Le  second  consiste  à  examiner,  s*il  y  a  une  dis- 
tinction à  faire  en  cette  matière  entre  les  mineurs 
el  les  majeurs. 

Sur  la  première  question ,  vous  approuvez  la  pensée 
de  ne  faire  courir  le  délai  que  du  jour  de  la  signifi- 
calion  ,  et  vous  proposez  avec  raison  ,  d*en  faire  la  ma- 
tière d'une  déclaralioQ  donnée  en  interprétation  de 
l'édit  du  mois  d'avril  1688. 

Mais  convient  -  il  en  ce  cas  ,  de  laisser  subsister 
l'ancien  délai  de  deux  ans,  ou  de  le  réduire  à  un  an 
au  plus 

Plusieurs  raisons  paroissent  favoriser  cette  réduc- 
tion ,  et  entr'autres  , 

L'abréviation  des  procès  ; 

L'inutilité  de  donner  un  plus  long  terme ,  dès 
le  moment  que  l'on  rend  la  signification  de  l'arrêt 
nécessaire. 

L'exemple  de  ce  qui  avoit  été  réglé  par  l'article  4 
du  chapitre  55  des  chartrcs  du  Hainault ,  qui  ne  don- 
noit ,  pour  la  révision  ,  que  le  délai  d'une  année  du 
jour  de  la  prononciation  des  arrêts. 

Enfin  celui  de  la  requête  civile  ,  dont  le  délai  n'est 
que  de  six  mois,  ou  d'une  année  ,  selon  la  qualité  des 
parties ,  à  compter  du  jour  de  la  signification  ,  aux 
termes  de  l'ordonnance  de    1667,  et  du  règlement 
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fait  en  1674  ,  sui'  la  voie  de  la  requête  civile  ,  pour 
le  conseil  supérieur  de  Tournay,  qui  est  aujourd'hui  ie 
parlement  de  Flandre. 

A  l'égard  du  second  point,  qui  consiste  à  savoir 
si  l'on  doit  mettre  de  la  diOérence  entre  les  mi- 
neurs et  les  majeurs  ,  par  rapport  au  temps  dans  le- 
quel il  est  permis  de  se  pourvoir  contre  les  arrêts 
par  la  voie  de  la  révision. 

L'on  peut  être  porté  à  faire  cette  distinction  par 
des  considérations  imporiantes. 

Premièrement,  elle  est  confoi-me  au  droitcommun, 
on  le  voit  dans  ce  qui  est  réglé  en  matière  de  pres- 
cription par  le  droit  civil  et  par  les  coutumes  ;  en 
matière  de  requête  civile,  par  ■'..rdonnance  de  ïGGj , 
et  par  le  règlement  fait  en  1674,  pour  le  conseil  su- 
périeur de  Tournay  ,  représenté  présentement  par  le 
parlement  de  Fiandre  ;  et,  en  maiière  de  cassation, 
par  les  réf^lemens  du  coi.'scil.  Toutes  ces  lois  distin- 
guent tellement  les  minears  des  majeurs,  qu'elles  ne 
font  courir  contre  eux  les  différens  délais  qui  y  sont 
marqués,    qu'après  leur  majorité. 

Secondement,  cette  distinction  est  fondée  en  raisoa 
naturelle  et  en  principe  général  de  droit  et  d'équité, 
qui  ne  permettent  pas  de  faire  courir  la  prescrip- 
tion contre  ceux  que  la  foiblesse  de  leur  âge  met 
hors  d'éiat  d'agir  ou  de  se  défendre  par  eux-mêmes. 

Troisièmement,  il  n'y  a  pas  plus  d'inconvénieus 
à  faire  cette  distinction  des  majeurs  et  des  mineurs 
pour  Ja  rescision,  que  pour  la  requête  civile  et  pour 
la  cassation.  L'état  de  ceux  qui  ont  un  arrêt  contre 
un  mineur  ne  sera  pas  plus  long-temps  en  suspens  dans 
l'espèce  de  la  révision  ,  que  dans  celle  de  la  requête 
civile  et  dans  cède  de  la  cassation  ;  et  il  paroît  juste 
de  favoriser  également  les  tnineurs  dans  ces  trois 
espèces,  puisque  la  raison  y  est  égale,  et  que  le 
mineur  n'est  pas  plus  capable  de  veiller  à  ses  in- 
térêts pendant  sa  minorité,  par  rapport  au  temps 
de  se  pourvoir  en  rescision  .  qu'à  l'égard  du  temps 
accordé  pour  prendre  la  voie  de  la  requête  civile 
ou  celle   de  la  cassation. 
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Il  y  a  une  autre  idce  que  l'on  peut  aussi  exami- 
ner j  ce  seroit  de  voir,  si,  en  laissant  les  mineurs 
assujettis  eouiuie  les  majeurs  ,  au  terme  faial  qui  est, 
ou  qui  sera  fixé  pour  les  révisions,  on  ne  pourroit 
i)as  au  moins  leur  laisser  la  liberté  de  se  pourvoir  par 
re(jiiéle  civile  après  leur  majorité  ,  contre  l'arrêt 
rendu  sur  la  révision  ,  auquel  cas  il  faudroit  dé- 
roger en  leur  faveur  à  rarlicle  du  règlement  de  1688, 
qui  défend  de  se  pourvoir  par  requête  civile  contre 
les  arrêts  intervenus  sur  les  lettres  de  révision  ;  et 
vous  comprenez  assez  les  raisons  d'équité  qui  pour- 
roient  appuyer  ce  tempérament,  sans  qu'il  soit  né- 
cessaire cle  vous  l'expliquer. 

Voilà,  monsieur,  le  sujet  des  nouvelles  réflexions 
que  je  vous  prie  de  faire  sur  la  matière  dont  il 
s'agit  ;  vous  pouvez  en  conférer  ,  si  vous  le  jugez  à 
propos,  avec  les  magistrats  les  plus  éclairés  de  votre 
compagnie,  pour  m'envoyer  ensuite  votre  avis  rai- 
sonné, avec  un  projet  de  la  nouvelle  déclaration 
qui  sera  donnée  en  interprétation  de  l'édit  du  mois 
d'avril  1688. 


Da  ig  novembre  1734- 

Vous  voilà  donc  entré  tout  de  bon  dans  la  carrière 
avec  le  parlement  de  Bretagne ,  quoique  celle  des 
états  ne  soit  pas  entièrement  finie  ;  je  ne  doute  pas 

que  M.  de n'ait  parlé  avec  éloquence  sur 

la  nécessité  d'étudier  le  droit  public.  Je  suis  un  peu 
plus  en  peine  de  savoir,  s'il  aura  parlé  efficacement  ; 
ce  qui  n'est  pas  douteux  ,  c'est  que  vos  commence- 
mens ,  et  au  parlement  et  aux  états,  sont  aussi  favo- 
rables que  vous  pouvez  le  désirer ,  et  je  ne  doute 
point  que  les  suites  n'y  répondent  ;  les  sentimens  du 
parlement  pour  moi  me  feront  toujours  un  véritable 
plaisir,  et  je  les  mérite  par  ceux  que  j'ai  pour  cette 
compagnie.  Pour   ce  qui  est  de  votre  personne,  je 
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LTois  que  nous  pouvons  nous  épargner  les  complimens 
de  part  et  d'autre. 

J'aurai  bientôt  à  vous  écrire  sur  deux  ou  trois  su- 
jets diflerensj  mais  je  veux  vous  laisser  sortir  aupa- 
ravant de  vos  états,  qui  touchent  à  leur  fin;  suivant 
toutes  les  apparences ,  ils  ont  si  bien  fait  leur  devoir 
sur  les  points  essentiels,  qu'il  faut  leur  faire  grâce 
de  quelques  mouvemens  peu  réguliers  ,  qui  sont 
presque  inévitables  dans  une  assemblée  si  nom- 
breuse. 


Da  5  décembre  1734. 

La  question  sur  laquelle  roule  le  placet  dont  je 
vous  envoie  la  copie  m'a  paru  mériter  l'attention 
du  roi,  non-seulement  à  cause  de  la  diversité  de  la 
jurisprudence  qui  s'observe  sur  cette  question  au 
parlement  de  Paris  et  au  parlement  de  Bordeaux  , 
mais  pour  le  bien  de  la  justice,  dont  une  des  prin- 
cipales parties  consiste  à  empêclier  que  l'on  ne 
consomme  les  biens  des  sujets  du.  roi  par  des  frais 
également  inutiles  aux  débiteurs  et  aux  créanciers. 
Il  me  paroît  donc  important  que  vous  preniez  la 
peine  d'examiner  cette  question  avec  ceux  deMjVI.  du 
parlement  qui  ont  déjà  travaillé  avec  vous  sur  les 
diversités  de  jurispruduice ,  et  que  vous  m'envoyiez 
leur  avis  avec  le  vôtre  sur  les  points  dont  il 
s'agit,  afin  que,  sur  le  compte  que  j'aurai  l'honneur 
de  rendre  au  roi,  Sa  Majesté  puisse  pourvoir  ainsi 
qu'elle  le  jugera  à  propos. 


Du  ^7.  février  1786. 

Il  y  a  déjà  du  temps  que  les  états  de  la  pro- 
vince de  Bourgogne  ont  demandé  au  roi  une  dé- 
claration portant  que  le  tiers-acquéreur  d'un  fonds 
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spécialement  hypolhe'qué  seroit  tenu  de  reconnoîlre 
Ici  (Irllc  ,  (M.  (le  j)ayer  de  mciiie  que  si  le  vendeur 
y  éloit  oblii^é  ;  laule  de  quoi  il  seroit  permis  aux 
créanciers  de  reprendre  la  propriété  du  fonds  vendu, 
ou  de  le  faire  vendre  judiciairement,  sans  qu'il  fût 
nécessaire  d'interposer  un  décret. 

Celle  demande,  assez  mal  expliquée  et  suscep- 
tible de  dillicuités,  fut  communiquée  à  des  commis- 
saires que  le  roi  nomma  pour  l'examiner  ;  ils  y  Ira- 
vaiilrrc;iit  plus  d'une  fois,  et  il  y  eut  même  un  projet 
de  déclaration  dressé  sur  cesujetj  mais  on  y  trouva 
encore  tant  de  difficultés  ,  lorsqu'd  fut  question  de 
l'approuver  définitivement ,  que  la  décision  demeura 
suspendue  après  un  assez  lonij  examen. 

Ce  fut  ce  qui  donna  lieu  aux  états  de  renouveler 
la  même  demande  par  le  cahier  de  irSi  ,  et  n'ayant 
encore  reçu  qu'une  réponse  interlocutoire ,  i!s  ont 
inséré  une  semblable  demande  dans  l'article  1 1  des 
cahiers  qu'ils  ont  présentés  au  roi  l'année  dernière. 
Sa  Majesté  a  répondu  en  termes  généraux,  qu'elle 
se  feroit  rendre  compte  des  difficultés  survenues 
depuis  l'avis  donné  par  les  commissaires  de  son 
conseil  sur  ce  sujet ,  pour  y  pourvoir  ainsi  qu'il  ap- 
partiendroit. 

Depuis  cette  réponse,  j'ai  voulu  rassembler  tout 
ce  qui  s'étoit  passé  sur  ce  sujet ,  pendant  que  l'at- 
faire  éloit  entre  les  mains  des  commissaires  du  conseil  ; 
mais  je  n'en  ai  pu  retrouver  qu'une  partie  ;  et  , 
quoique  je  croie  me  souvenir  que  vous  avez  fait 
quelques  mémoires  sur  celle  malière  ,  il  n'en  reste 
pourtant  aucun  vestige  dans  les  papiers  qui  sont 
demeurés  entre  tes  mains  du  rapporteur. 

C'est  pour  y  suppléer  que  je  vous  prie  de  recher- 
cher de  votre  côté  tout  ce  que  vous  pourrez  en  avoir 
écrit,  ou  avoir  recueilli,  sur  la  proposition  que  les 
états  font  depuis  si  long-Iemps  ;  vous  y  pourrez  join- 
dre les  nouvelles  réflexions  qui  vous  viendront  dans 
l'esprit  sur  le  même  sujet.  Il  me  semble  aussi  qu'on 
avoit  mC'ïé  une  question  dans  cette  aflaire  ,  qui  avoit 
pour  objet  la  compétence  des  juges.  Si  cela  est,  je  vous 
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prie  de  me  rappeler  ce  qui  peut  regarder  cef  article, 
comme  tout  le  reste  ,  aiin  qu'après  avoir  reçu  ces  dif- 
férens  édaircissemens  je  sois  en  élat  de  voir  ,  s'il  est 
nécessaire  de  ïk've  mw  lui  nouvelle  sur  k  point  dont 
il  s'agit ,   et  quelle  doit  être  cette  loi. 


Du  25  mai  1736. 

Il  y  a  long-temps    que    les  états  du   duclié  de 
Bourgogne  ont  formé  une  demande  à  peu  près  sem- 
blable  à  celle   qui    est    l'objet   d'un    mémoire    que 
MM.   les  élus  de   la  province  me   remirent ,  il  y   a 
environ  trois  mois  ,  excepté  que  leur  demande  paroît 
mieux  rédigée  dans  ce  dernier  mémoire  ,  qu'elle  ne 
l'étoit  dans  les  premiers.  Le  temps  qui  s'est  écoulé 
depuis  qu'il  m'a   été  remis  ,  a  été  cousuQié  inutile- 
ment  dans  la  reclierche  qu'on  a  faite   des  anciens 
mémoires  des  états ,  et  de  tout  ce  qu'on  y  avoit  joint. 
Lorsque  le  roi  eut  nommé  des  commissaires  pour  les 
examiner ,  on  n'en  a  trouvé  que  des  textes  fort  im- 
parfaits, et  tout  ce  qui  en  résuite,  est  que  la  matière 
parut  alors  susceptible  de   plusieurs    difficultés  ^   et 
qu'on  ne  crut  pas  devoir  faire  une  nouvelle  loi  sans 
de  plus  amples  instructions.  Il  me  semble  même,  par 
le  comple  qu'on  m'en  rendit  à  mon  retour  (  car   la 
questiun  avoit  été  examinée  en  mon  absence),  qu'il  se 
forma  une  difficulté  sur  la  compétence  des  juges  de- 
vant lesquels  les  ventes  judiciaires  seroient  poursui- 
vies ,  et  que  ce  fut  une  des  raisons  qui  empêchèrent 
qu'on  ne  prît  une  dernière  résolution  sur  ce  sujet. 
Quoi  qu'il  en  soit,  la  demande  des  états  ayant  été 


lans 
precedcns  ,  je  vous  envoie  ce  aernier  mémoire 
afin  que  vous  l'examiniez,  ou  avec  M\L  les  commis- 
saires qui  travaillent  sur  les  diversités  de  jurispru- 
dence,  ou  avec  d'autres  qui  seront  nommés  à  cet 
effet,  et  que  vous  m'envoyiez  leurs  remarques  et  leur 
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avis  comme  le  vôtre,  sur  la  loi  qui  est  désirée  depuis 
si  long-temps  par  les  états  de  votre  province. 


Du  27  mai  lySô. 

Il  y  a  déjà  quelque  temps  que  j'ai  occasion  d'être 
inConué  de  plusieurs  usages  de  votre  province ,  qu'il 
paroît  important  de  ne  pas  laisser  subsister ,  ou  de 
rectifier. 

Le  premier  regarde  la  publication  des  testamens, 
que  la  plupart  des  officiers  des  seigneurs  hauts-jus- 
ticiers veulent  s'attribuer  ;  quoique  l'on  prétende  que 
celte  formalité  ne  doive  être  remplie  ,  suivant  les  an- 
ciennes règles  de  la  Franche-Comté^  que  dans  les 
juridictions  royales,  à  moins  que  les  juges  des  sei- 
gneurs n'aient  un  titre  qui  les  y  autorise ,  ou  une 
possession  qui   puisse  tenir  lieu  de  titre. 

M.  le  procureur-général  du  parlement  de  Besançon 
avoit  présenté  une  requête  à  cette  compagnie  dès 
l'année  1734,  suivant  ce  qu'il  m'en  écrivit  alors  pour 
obliger  les  seigneurs  qui  prétendoient  avoir  droit  de 
faire  publier  les  lestamens  dans  leur  justice  ,  à  re- 
présenter leurs  titres.  Gomme  il  seroit  bon  de  savoir 
quel  a  élé  le  sort  et  l'effet  de  cette  requête ,  vous 
prendrez,  s'il  vous  plaît ,  la  peine  de  me  l'expliquer , 
en  joignant  les  réflexions  que  vous  jugerez  nécessaires 
sur  le  fond  de  la  matière. 

2.°  On  prétend  que  lorsqu'un  héritier,  à  qui  l'on  a 
accordé  un  délai  pour  délibérer  ,  ne  répudie  pas  ex- 
pressément l'hérédité  dans  ce  délai,  l'usage  est  qu'on 
le  répute  héritier  h.  l'égard  des  créanciers  ,  sans  qu'il 
le  soit  néanmoins  à  l'égard  de  ses  cohéritiers  pré- 
somptifs, qui  sont  tenus  de  le  faire  assigner  pour  s'ex- 
pliquer expressément. 

Il  m'est  revenu  que  le  parlement  avoit  rendu  quel- 
ques arrêts,  par  lesquels  il  condamne  cet  usage j  mais 
on  m'écrit  que  ces  arrêts  n'empêchent  pas  qu'on  ne 
suive  encore  une  si  mauvaise  maxime. 
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.  3.°  Un  troisième  usage^qui  rie  paroît  pas  meil- 
leur, est  de  permettre  de  saisir  les  biens  propres  d'un 
îiëritier  présomptif  avant  qu'il  ait  accepté  la  succes- 
sion, et  l'on  m'assure  néanmoins  que  cela  est  lort  or- 
dinaire dans  votre  province. 

4.°  Les  officiers  des  bailliages  forcent  les  tuteurs 
des  pupilles  ,  ou  les  curateurs  des  mineurs  ,  qui  sont 
institués  héritiers,  à  faire  procéder  par-devant  eux 
à  la  confection  de  l'inventaire,  au  lieu  de  leur  laisser 
la  liberté  de  se  servir  du  ministère  d'un  notaire  , 
lorsqu'il  n'y  a  rien  de  contentieux  qui  oblige  à  faire 
un  inventaire  en  justice  réglée. 

5.^  Les  mêmes  officiers  vont  faire  des  inventaires 
à  grands  frais  chez  les  curés  décédés ,  et  il  j  a  une 
contestation  pendante  sur  ce  sujet  au  parlement  de 
Besançon ,  qui  n'est  pas  encore  jugée  ,  quoiqu'elle 
y  ait  été  portée  depuis  long-temps. 

Tels  sont  les  usages  ou  les  abus  qu^i  sont  venus 
depuis  peu  à  ma  connoissance ,  et  sur  lesquels  je  vous 
prie  de  me  donner,  le  plus  tôt  qu'il  vous  sera  possible, 
les  instructions  de  fait  et  de  droit  que  vous  estimerez 
nécessaires,  pour  me  mettre  en  état  de  juger  du  re- 
mède qu'il  est  à  propos  d'y  apporter. 

J'écris  la  même  chose  à  M.  le  procureur-général , 
afm  qu'il  puisse  en  conférer  avec  vous  ;  et  si  vous 
croyez  qu'il  soit  bon  d'y  appeler  des  commissaires 
du  parlement ,  je  m'en  rapporte  sur  cela  à  votre 
prudence. 


Du  16  juin  i']36. 

J'ai  reçu  dans  le  temps  les  différens  mémoires 
que  vous  m'avez  envoyés  sur  les  articles  du  cahier 
des  états  de  Bourgogne  ,  qui  avoient  besoin  d'une 
plus  ample  instruction  ;  et  aussitôt  que  j'aurai  reçu 
les  remarques  de  MM.  du  parlement,  à  qui  j'ai  cru 
devoir  faire  part  de  ces  mémoires,  parce  qiu'ii  s'agit 
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de  faire  dos  rei,'l(nicns  sur  des  matières  qui  les  re- 
gardent, j'aurai  i'iionueur  d'en  rendre  compte  au  roi, 
el  de  r(;cevoir  ses  ordres  sur  ce  sujei . 


Du  7.G  juillet  173G. 

Le  sieur    de ,    avocat  à    Bordeaux,    m'a 

écrit  bien  des  fois,  et  m'a  adressé  plusieurs  mémoires 
qui  tendent  à  établir  dans  votre  parlement  une  ju- 
risprudence pareille  à  celle  qui  s'observe  au  parle- 
ment de  Paris  ,  lorsque  les  biens  d'un  débiteur  com- 
mun, ne  suffisant  pas  pour  remplir  le  premier  de  ses 
créanciers,  un  créancier  postérieur  ,  à  qui  il  ne  peut 
rien  en  revenir,  s'obstine  cependant  à  vouloir  les 
consommer  en  frais  de  saisie-réelle. 

J'ai  envoyé  ces  mémoires,  et  j'en  ai  écrit  succes- 
sivement à  M.  Duvigier  ,  à  feu  M.  le  premier  prési- 
dent de  la  Case  ,  et  à  M.  le  président  de  Gascq,  pour 
savoir  leur  sentiment  et  celui  de  votre  compagnie. 
M.  le  président  de  Gascq  répondit  à  ma  lettre  ,  qu'il 
alloit  y  travailler  avec  des  commissaires  du  parle- 
ment ,  comme  je  le  lui  avois  indiqué.  Il  me  semble 
qu'il  ne  sortit  de  ce  travail  que  des  difficultés  ;  et  je 
crus  alors  que,  pour  prendre  une  dernière  résolution 
sur  ce  sujet ,  il  talloit  attendre  que  le  roi  eût  rempli 
la  place  île  premier  président  de  votre  compagnie. 
Comme  elle  est  très-dignement  remplie  à   présent,  et 

que   le   sieur   de recommence    à   m'écrire 

pour  demander  une  décision  ,  je  vous  prie  de  ras- 
sembler tout  ce  que  je  peux  avoir  écrit  ou  envoyé, 
soit  à  M.  Duvigier  ou  à  M.  le  président  de  Gascq, 
sur  ce  sujet ,  et  de  revoir  le  tout  avec  MM.  les 
commissaires  qui  ont  déjà  été  consultés  ,  pour  m'en- 
voyer  ensuite  votre  avis  commun  sur  cette  matière  , 
qui  paroît  demander  que  le  roi  y  pourvoie  par  une 
déclaration  en  forme  de  règlement. 
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Du  9  octobre  1736. 

Je  n'ai  pu  trouver  que  depuis  peu  de  jours  le 
temps  de  lire  avec  allentiou  la  longue  réponse  que 
vous  me  iîles  au  mois  de  juin  dernier,  sur  quel- 
ques usages  de  voire  province  ,  dont  je  vous  avois 
envoyé  un  mémoire  j  et  les  réflexions  que  j'ai  faites 
eu  lisant  votre  réponse  s^accordent  assez  avec  les 
vôtres. 

Sur  le  premier  point  ,  qui  regarde  le  droit  de 
publier  les  testamens  ,  je  pense,  comme  vous,  qu'il 
y  auroit  de  l'inconvénient  à  émouvoir  en  même 
temps  toute  la  noblesse  de  votre  province  ,  en  obli- 
geant tous  les  seigneurs ,  liauts-justiciers  ,  à  repré- 
senter les  litres  en  vertu  desquels  ils  prétendent 
que  la  publication  des  lestamens  peut  être  faite  dans 
leur  justice,  ou  à  justifier  de  leur  possession.  La 
iseule  cliose  qu'il  semble  fju'on  ponrroit  tenter  avec 
moins  d'inconvénient,  ce  seroit  de  donner  un  arrêt 
qui  fixeroit  un  terme  certain  ,  après  lequel  la  pu- 
blication des  lestamens  se  feroit  toujours  par  pro- 
vision dans  \q.s,  bailliages  royaux  seulement,  sauf  aux 
seigneurs  qui  prétendroient  avoir  droit  de  les  faire 
publier  par  leurs  officiers ,  à  Je  justifier  par  titres  ou 
par  une  possession  immémoriale. 

Par  là,  sans  entrer  en  procès  avec  tous  les  sei- 
gneurs ,  on  \ç,?,  obbgeroit  à  se  constituer  deman- 
deurs, et  à  prouver  l'exception  qu'ils  allégueroient 
en  leur  faveur. 

Mais ,  quoique  ce  moyen  paroisse  beaucoup  plus 
doux  et  plus  convenable  que  le  premier,  cepen- 
dant, comme  il  peut  avoir  aussi  sç^s  inconvéniens  ou 
&<is>  difficultés  ,  je  ne  prends  encore  aucun  parti  sur  ce 
sujet ,  et  j'attendrai  les  réflexions  que  vous  croirez 
devoir  faire  sur  celte  nouvelle  pensée. 

Le  second  point,  qui  regarde  l'élat  de  l'héritier 
dans  le  temps  qu'il  n'a  pas  encore  accepté  l'hérédité 
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ou  lait  acte  d'hcihicv ,  ne  merile  presque  plus  d'at- 
lonlion  après  les  éclaircissemens  que  vous  me  donnez 
sur  ce  sujet. 

L'opinion  singulière  d'un  auteur  ne  règle  pas  la 
jurisprudence,  et  j'avois  Lien  de  Ja  peine  à  croire 
([ue  la  distinction  bizarre,  que  celui  dont  il  s'agit  a 
imaginée  entre  les  créanciers  et  les  cohéritiers  , 
doive  elre  adoptée  dans  aucun  tribunal. 

Vous  m'assurez  aussi  que  le  sentiment  de  cet  au- 
teur n'est  pas  suivi  au  palais  ,  et  qu'il  n'est  jamais 
sorti  du  parlement  de  Besançon  aucune  décision  qui 
puisse  lui  donner  quelque  crédit. 

Je  crois  seulement  que  votre  compagnie  pourroit 
bien  avoir  été  trop  loin  ,  quand  elle  a  permis,  à  quel- 
ques occasions  ,  à  des  créanciers  ,  de  faire  saisir  les 
biens  propres  de  l'héritier  présomptif,  qui  gardoit  le 
silence  après  le  temps  que  les  lois  accordent  aux  héri- 
tiers pour  délibérer. 

La  règle  ,  en  pareil  cas  ,  est  de  fixer  un  dernier 
terme  fatal  à  l'héritier,  pour  déclarer  précisément 
s^il  accepte  ou  s'il  renonce  ;  faute  de  quoi ,  et  après 
ce  temps  passé,  on  peut  permettre  aux  créanciers  de 
saisir  ses  biens  propres  pour  le  forcer  à  s'expliquer,  la 
plus  grande  rigueur  étant  de  le  réputer  héritier  par 
provision,  après  l'expiration  de  ce  dernier  terme. 

Ce  que  je  viens  de  dire  sur  le  second  point  ,  vous 
marque  assez  ce  que  je  pense  sur  le  troisième. 

Il  n'y  a  point  d'inconvénient  à  demander  en  mêuie 
temps  ,  et  que  l'héritier  présomptif  soit  tenu  de  s'ex- 
pliquer sur  sa  qualité,  et,  qu'en  cas  qu'il  prenne  celle 
d'héritier,  les  titres  de  créanciers  soient  déclarés 
exécutoires  contre  lui;  et  pourvu  que  le  succès  de  la 
demande  dépende  toujours  de  son  acceptation  ou  de 
sa  renonciation  ,  il  n'y  a  rien  à  réformer  à  cet  égard 
dans  votre  jurisprudence. 

Le  quatrième  article  demande  une  attention  plus 
sérieuse  que  les  précédens,  parce  qu'il  paroît  qu'il 
y  a  en  efïet  dans  les  sièges  inférieurs  au  parlement 
de  Besançon  ,  un  abus  qui  mérite  d'être  réformé  par 
rapport  aux" inventaires  des  pupilles  et  des  mineurs  j 
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tnaîs,  comme  la  règle  n'est  pas  douteuse  en  celte  ma- 
tière ,  le  parlement  peut  aisément  réformer  ces  abus 
en  rendant  un  arrêt  sur  la  ré([uisition  de  M.  le  pro- 
cureur-général ,  par  lequel  il  sera  délendu  à  tous 
les  officiers  des  sièges  de  son  ressort,  de  procéder 
à  l'inventaire  des  biens  des  pupilles  ou  des  mineurs, 
à  moins  qu'ils  n'en  soient  requis  expressément  et 
par  écrit  de  la  part  des  héritiers  ou  des  créanciers  , 
sauf  aux  tuteurs  des  pupilles  ou  des  mineurs  a  faire 
faire  l'inventaire  par-devant  des  notaires  dont  il  seroit 
bon  même  de  régler  les  droits. 

Le  cinquième  point  regarde  un  autre  abus  qui 
n'est  pas  moins  à  réformer  que  celui  dont  je  viens 
de  parier  ;  mais,  comme  le  parlement  est  dans  l'in- 
tention d'y  remédier,  qu'il  a  même  nommé  des  com- 
missaires pour  y  travailler ,  et  que  les  vues  que  vous 
m'indiquez  sur  ce  sujet  me  paroissent  fort  conve- 
nables ,  je  n'ai  pas  besoin  de  m'expliquer  plus  am- 
plement à  cet  égard  ,  et  ne  doute  pas  qu'après  l'ou- 
verture du  parlement  prochain  vous  ne  remettiez 
cette  affaire  en  mouvement ,  afin  que  le  public  jouisse 
bientôt  de  l'avantage  que  vous  voulez  lui  procurer 
par  un  règlement  dont  l'effet  soit  de  prévenir  e'ga- 
îement ,  et  la  négligence  qui  cause  la. perte  des  titres 
des  paroisses,  et  les  frais  qui  en  font  acheter  trop 
chèrement  la  conservation.  Je  crois  seulement  que  les 
notaires  conviendroient  encore  mieux  que  les  gref- 
fiers pour  les  inventaires  des  eftets  des  curés  ,  parce 
que  si  les  greffiers  s'en  mêlent ,  il  sera  bieii  difiiciie 
qu'ils  ne  trouvent  le  moyeu  d'y  faire  entrer  les  juges 
et  les  procureurs  du  roi ,  ou  ceux  des  hauts-jus- 
ticiers. 


Du  29  novembre  1-^36. 

Le  seul  éclaircissement  qui  me  manque  après  tout 
ce  que  vous  avez  joint  à  votre  lettre  du  11  de  ce 
mois,  sur  ce  qui  regarde  le   bailliage   de  Bourbon- 

D' A  ^liesse  au.   Tome  XIII.  ïu 


l/JG  CORRESPONDANCE    OFFICIELLE. 

laiicy ,  est  de  savoir  quelle  est  leLencîue  de  ce 
l)ai!liaf^e  ,  combien  il  y  a  de  justices  qui  y  sont 
ressortissantes  ,  et  si,  parmi  ces  justices,  ii  y  en  a  de 
royales  qui  aient  le  titre  de  prévôté,  ou  de  châtel- 
Iciiie,  ou  de  mairie  royale?  Prenez  ,  s'il  vous  plaît  , 
la  peine  de  ni'envoyer  ces  nouvelles  instructions  , 
pour  me  mettre  en  élat  de  nj'expli(|uer  ensuite 
d'une  manière  plus  de'cisivc  sur  la  proposition  du 
sieur.  ...... 


Du  3  décembre  1736. 

Je  vois  par  votre  dernière  lettre,  que  le  bailliage 
de  Bourbonlancy  a  une  étendue  proportionnée  aux 
titres  et  aux  fonctions  de  ces  sortes  de  sièges  :  ainsi  , 
en  ioiiinant  ce  nouvel  éclaircissement  aux  raisons 
que  vous  m  avez  expliquées  par  votre  lettre  précé- 
dente ,  je  croirois  faire  trop  d'honneur  à  l'inquié- 
tude d'esprit  du  sieur ,  si  je  m'arrétois  plus 

long-temps  à  l'idée  qu'il  a  conçue^  ou  plutôt  renou- 
velée ,  de  l'union  du  bailliage  de  celui  de  Bourbon 
à  celui  d'Autun. 


Du  20  ai'ril  1737. 

J'ai  été  informé  de  l'arrêt  que  le  parlement  de 
Bretagne  vient  de  rendre  sur  une  question  d'état,  et 
il  me  paroît  fondé  sur  les  mêmes  principes  qui  en 
font  rendre  un  semblable  au  parlement  de  Paris,  à 
peu  près  dans  le  même  temps. 

Je  n'entrerai  point,  après  cela,  dans  l*examen  du 
point  particulier  qui  a  produit  des  sentimens  diffé- 
rens  parmi  les  juges ,  et  je  n'en  suis  pas  assez  instruit 
pour  en  pouvoir  dire  mon  sentiment  -,  je  me  conten- 
terai de  vous  dire  en  général,  que  le  journal  des  au- 
diences du  parlement  de  Paris  ,  où  vous  avez  pris  ap- 
paremment ce  qu'il  me  fait  dire  de  la  cause , 
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n'est  pas  un  garant  bien  siïr  des  maximes  que  l'aiîteui' 
de  ce  journal  y  met  dans  la  bouche  des  avoca's-gér.é- 
raux.  Les  précis  qu'il  y  rapporte  de  leurs  plaiiloyeis  , 
sont  ordinairement  assez  mai  faits,  quoiqu'd  reiic(.n- 
tre  quelquefois  bien  dans  les  maximes  (|u'il  leur 
fait  avancer;  l'ouvrage  n'en  mérite  pas  pour  cela  plus 
de  confiance,  et  il  a  ce  caracière  commun  avec  ia 
plupart  des  recueils  de  celte  espèce,  qui  ont  souvent 
plus  d'autorité  de  loin  que  de  près. 


Du  2  2  octobre  i']3j. 

Vous  n*avez  pas  oublié  que,  pendant  le  séjour 
que  vous  fîtes ,  il  y  a  quelques  années ,  en  ce  pays-ci  , 
j'eus  occasion  de  vous  parler  des  registres  du  parle- 
ment d'Aix ,  et  que  vous  me  dites  que  vous  aviez  tra- 
vaillé à  y  faire  un  choix  de  tout  ce  qui  pouvoit  regar- 
der l'ordre  et  le  droit  public,  vous  me  promîtes  alors 
de  m'envoyer,  quand  vous  seriez  retourné  en  Pro- 
vence ,  un  précis  et  comme  un  tableau  de  toutes  les 
matières  que  vous  avez  fait  entrer  dans  votre  recueiJ; 
vous  le  fîtes  en  effet ,  peu  de  temps  après  votre  retour  y 
et,  comme  je  fus  charmé  de  l'ordre  et  de  la  méthode  qui 
régnoient  dans  votre  travail ,  je  vous  priai  de  vouloir 
bien  m'en  faire  faire  une  copie,  en  y  ajoutant,  comme 
une  condition  essentielle,  et  sine  qua  non,  que  cette 
copie  se  feroit  à  mes  frais.  Il  me  parut  alors,  que  vous 
vouliez  bien  vous  prêter  à  ce  que  je  désirois  sur  ce 
sujet;  je  n'en  ai  point  entendu  parler  depuis;  et  je  n'ai 
guère  eu  le  temps  d'y  penser  ;  mais  l'idée  m'en  étant 
revenue  ,  je  vous  prie  de  me  faire  savoir,  si  vous  avez 
bien  voulu  vous  en  souvenir,  en  quel  état  est  cet 
Ouvrage  ,  et  si  vous  ne  pourriez  point  commencer 
à  m'en  envoyer  une  partie,  en  attendant  que  le  reste 
soit  achevé  :  je  le  recevrai  comme  une  marque  de 
votre  amitié  pour  moi ,  dont  je  connois  tout  le  prix  , 
et  à  laquelle  je  répondrai  toujours  par  les  sentimens 
avec  lesquels  je  suis 

lo* 
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Du  11  février  1738. 

Je  vous  ai  déjà  écrit  au  mois  de  juillet  i^SG  ,  pour 
vous  deuiauder  votre  sentiment  et  celui  de  voire 
compagnie,  au  sujet  de  plusieurs  mémoires  que  le 

sieur  de m'avoit  adressés,  tendans    à   établir 

dans  votre  parlement  une  jurisprudence  pareille  à 
celle  qui  s'observe  au  parlement  de  Paris ,  lorsque 
les  biens  d'un  débiteur  commun,  ne  suffisant  pas  pour 
remplir  le  premier  de  ses  créanciers ,  un  créancier 
postérieur,  à  qui  il  ne  peut  rien  en  revenir,  s'obstine 
cependant  à  vouloir  les  consommer  en  frais  de  saisie- 
réelle. 

Je  n'ai  point  d'idée  d'avoir  reçu  de  vous  aucune 
réponse  à  ce  sujet  j  c'est  pourquoi ,  comme  la  juris- 
prudence du  parlement  de  Bordeaux,  à  cet  égard, 
paroît  également  contraire  à  l'intérêt  des  créanciers 
du  débiteur ,  et  que  la  matière  est  assez  importante, 
pour  que  le  roi  y  pourvoie  par  son  autorité  ,  je  vous 
prie  de  m'envoyer ,  au  plus  tôt,  votre  avis  tel  que  je 
vous  l'ai  demandé,  afin  de  me  mettre  en  état  d'en 
rendre  compte  à  Sa  Majesté. 


Du  3  octobre  17 38. 

Je  vous  envoie  un  mémoire  qui  m'a  été  adressé 
sur  la  manière  dont  on  a  payé  les  créanciers. 

Je  vous  prie  de  me  faire  savoir,  si  le  fait  contenu 
dans  le  mémoire  estvéritable,  et,  supposé  qu'il  le  soit, 
pourquoi  on  n'a  pas  observé  dans  le  pays  Nantais  , 
les  règles  qui  ont  été  prescrites  par  les  déclarations 
du  24  juin  1721  ,  et  du  6  août  1729,  au  sujet  des  paie- 
tncns  qui  ont  dû  être  faits,  suivant  ces  déclarations  , 
aux  créanciers  qui  avoient  droit  de  toucher  les  de- 
niers déposés  entre  les  mains  des  receveurs  des  con- 
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feignatlons  ,  que  ces  receveurs  avoient  élc  oblif,'es  de 
porter  au  trésor  royal,  pour  être  convertis  en  contrais 
de  rentes  sur  la  ville  ? 


Du  9  octobre  i^38. 

Je  vous  envoie  ,   comme  vous  l'avez  désire' ,  les 

lettres  d'attache  que  le  père ,  religieux  de  ia 

Merci ,  a  obtenues  en  qualité  de  vicaire  -  géne'ral  de 
son  ordre,  afin  qu'il  puisse  en  demander  l'enregistre- 
ment après  que  vous  les  lui  aurez  remises  ;  et  je  n'ai 
rien  à  ajouter,  sur  ce  sujet ,  à  la  lettre  que  je  vous  ai 
écrite  le  4  de  ce  mois. 


Du  4  décembre  I738  (i). 

J'ai  été  informé  que  le  zèle  de  M.  l'évêque  d'Olé- 
ron  l'ayant  porté  à  s'élever  contre  les  prêts  usuraires, 

(i)  Réponse,  du  Q  janvier  lySg. 

L'usage  des  trois  provinces  qui  sont  dans  le  ressort  de  ee 
parlement  et  sa  jurisprudence  ont  toujours  concouru  à  favo- 
riser la  stipulation  des  inte'rêts  dans  le  simple  prêt. 

L'édit  de  1679,  qui  a  prononcé  la  nullité  des  promesses 
portant  intérêt,  fit  naître  de  grandes  difficultés;  elles  don- 
nèrent lieu  à  une  déclaration  du  roi  rendue  en  i68q,  et  elles 
furent  enfin  terminées,  après  un  long  et  sérieux  eiamen,  par 
un  arrêt  du  conseil  du  8  septembre  1691. 

Il  paroîl,  par  cet  arrêt,  que  les  principaux  habitansde  Béarn 
demandèrent  à  être  maintenus  dans  l'usage  où  ils  avoient  tou- 
jours été  de  prêter  à  intérêt  par  obligation  ou  par  promesse 
indifféremment,  et  que  le  conseil  trouva  à  propos  d'autoriser 
généralement  les  intérêts  stipulés  par  acte  public ,  et  d'or- 
donner,  pour  ce  qui  concernoit  les  promesses,  l'exécutioa 
de  l'édit  de  1679  ;  c'est  aussi  la  seule  différence  que  le  parle- 
ment a  i  observée  depuis  lors  dans  ses  jugemens  à  l'égard  de  la 
stipula jioii  des  intérêts.  ^ 

L'édit  du  mois  de  mars  1720,  qui  avoit  réduit  les  renlei 
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qui  sont  forl  communs  dans  son  diocèse ,  et  à  publier 
lin  mandement  ou  une  instruction  pastorale  sur  cette 
matière,  plusieurs  des  curés,  auxquels  ce  mandement 
a  été  adressé,  avoient  trouvé  beaucoup  de  difficultés  à 
s  y  conformer ,  et  qu'il  y  avoit  eu  même  quelques 
mouvemens  au  sujet  de  ce  mandement  dans  Je  parle- 
ment ,  plusieurs  des  magistrats  de  cette  compagnie 
avant  cru  y  trouver  des  clioses  contraires  aux  usages 
et  aux  privilèges  de  la  province  de  Béarn. 

Comme  une  afl'aire  si  délicate  pourroit  avoir  des  suites 

an  denier  cinquante,  causa  de  nouvelles  alarmes;  le  parle- 
ment de  Navarre  fil  des  remontrances,  et  Sa  Majesté  donna, 
le  29  juin  de  l'année  dernière,  une  déclaration  particulière 
pour  le  Bt-arn  ,  la  INavarre  et  la  Soûle,  qui  a  confirmé  l'usage 
de  stipuler  les  iniércts  dans  les  simples  obligations  et  dans  les 
prêts  q^ii  sont  faits  pour  le  commerce  ou  pour  l'emploi  des 
dots  et  des  légitimes.  L'ancienneté  de  cet  usage,  les  avantages 
qu'il  procure  en  entretenant  le  commerce  avec  l'Espagne  , 
et  en  fariiiiant  le  paiement  des  impositions  ;  la  médiocrité 
des  fortunes  et  la  modicité  des  dots  et  des  légitimes  ,  portées 
seulement  à  dix  ou  douze  mille  livres,  même  dans  les  maisons 
les  plus  distinguées  ,  donnèrent  lieu  à  celle  dernière  décla- 
ration ;  mais  ces  raisons  paroissent  assez  communes ,  peu 
exactes  dans  le  f»it  ;  il  semble  qu'on  auroit  pu  en  trouver  de 
plus  justes  et  de  plus  essentielles  dans  les  propres  lois  du 
pays. 

Les  biens  de  toutes  les  familles  sont  responsables,  par  la 
coutume ,  des  dots  de  la  mère  et  de  l'aïeute;  la  jurisprudence 
du  parlement  a  même  étendu  la  disposition  de  cette  loi  jus- 
qu'à la  dot  de  la  bisaïeule,  lorsqu'elle  a  été  judiciairement 
demandée  par  le  débiteur  après  une  saisie;  de  sorte  qu'un 
fils  a  le  droit  de  conserver  ces  trois  dots  ,  au  préjudice  des 
créanciers  de  son  père.  D'ailleurs  ,  les  légitimes  des  cadets  , 
qui  sont  réversibles,  sont  affranchies,  par  leur  nature,  de 
toute  hypothèque. 

S'il  y  avoit  une  province  dans  le  royaume  où  les  familles 
de  tout  rang  et  de  tout  état  fussent  chargées  de  substitution  , 
il  n'y  a  pas  d'apparence  que  l'on  s'empressât  beaucoup  k  leur 
donner  de  l'argent  à  constitution  de  rente.  Celles  du  Béarn  , 
de  la  Navarre  et  de  la  Soûle  sont,  par  l'effet  de  leur  coutume, 
cagagées  dans  des  liens  encore  plus  forts  ;  car,  si  le  débiteur 
a  pris  la  précaution  de  se  faire  assigner  les  dots  sur  la  géné- 
ralité de  ses  biens  aux  formes  ordinaires  ,  le  créancier  qui 
trouveroit  assez  de  ressource  dans  le  prix  des  biens  pour  son 
paiement  et  pqur  celui  des  dots,  ne  pourroit  pourtant  faire 
valoir  ses  droits  qu'apiès  avoir  remboursé  U  valeur  deâ  dots , 
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fâcheuses^  si  l*on  ne  prenoit  les  mesures  nécessaires 
pour  les  pre'venir  avant  qu'elle  ait  fait  un  plus  grand 
éclat ,  je  vous  prie  de  m'explicper,  avec  voire  exacti- 
tude ordinaire,  quel  est  Fiisage  qui  a  e'té  observé  jus- 
qu'à présent,  dans  votre  ressort,  à  l'égard  des  stipula- 
tions d'intérêt  dans  le  simple  prêt  ;  quelle  est  la 
jurisprudence  du  parlement  de  Pau  sur  cette  matière  ; 
ce  que  l'on  a  pensé  dans  cette  compagnie  sur  le  man- 
dement de  M.  l'évêqne  d'Oléron,  et  s'il  est  vrai  qu'on 
ait  voulu  exciter  M.  le  procureur-général  à  en  intér- 
êt elles  montent  souvent  à  une  somme  assez  forte  pour  mettre 
le  créancier  hors  d'état  de  la  payer,  et,  par  conse'quent ,  dans 
la  nécessité  de  perdre  sa  créance, 

La  liberté  d'exiger  après  Taunée  ,  qui  est  le  terme  ordi- 
naire,  le  sort  principal  avec  les  intérêts,  rend  la  conditioQ 
du  créancier  moins  lâcheuse,  parce  que,  si  le  débiteur  ne  paie 
point  au  terme  échu  ,  le  créancier  est  reçu  à  prendre  la  pos- 
session de  tous  les  biens  ,  même  de  ceux  qui  sont  dotaux  ou 
responsables  des  dots,  et  il  a  le  droit  d'en  jouir  pendant  la 
vie  du  débiteur  jusqu'à  l'entier  paiement  de  ce  qui  lui  est  dû  : 
il  arrive  pourtant  assez  souvent  que  le  débiteur  vient  à  mourir 
avant  que  le  cre'ancier  ait  eu  le  temps  de  se  taire  payer,  par 
rapport  à  la  longueur  des  procédures  et  au  nombre  des  arrêts 
nécessaires  dans  ce  dernier  cas. 

C'est  sans  doute  la  singularité  de  ces  coutumes  qui  a  rendu 
les  contrats  de  constitution  de  renies  pour  ainsi  dire  imprati- 
cables ,  et  presque  inconnus  dans  le  ressort  de  ce  parlement  ; 
et  on  croit  que,  pour  pouvoir  y  introduire  un  autre  usage 
sans  inconvénient ,  il  faudroit  y  établir  d'autres  lois,  avec  les- 
quelles il  put  compatir.  Le  parlement  de  Navarre  a  favorisé 
celui  qu'on  y  observe  aujourd'hui;  les  autres  cours  supérieures 
n'ont  pas  fait  difficulté  de  s'y  conformer  dans  les  procès  de 
renvoi  ;  le  prince  a  trouvé  à  propos  de  l'autoriser  dans  ces 
trois  provinces.  Toutes  ces  raisons  y  font  regarder  cette  ma- 
tière comme  dépendante  de  la  police  de  l'état  ;  et  l'on  pens« 
ici  que  ce  n'est  que  par  l'abus  qu'un  pareil  usage  peut  dégé- 
nérer en  prêt  usuraire. 

C'est  apparemment  contre  les  prêts  de  cette  espèce  que 
M.  l'évêque  d'Oléron  s'est  élevé  dans  le  mandement  qu'il  a 
fait  publier,  et  je  présume  trop  de  la  sagesse  de  ce  prélat  pour 
croire  qu'il  ait  passé  les  bornes  d'un  véritable  zèle. 

Au  surplus,  je  n'ai  point  entendu  parler  de  ce  mandement 
dans  ma  compagnie ,  et  je  doute  qu'on  ait  excité  M.  le  procu- 
reur-général à  en  interjeter  appel  comme  d'abus;  quoi  qu'il 
en  soit ,  s'il  arrivoit  quelque  chose  de  nouveau  sur  ce  sujet  , 
i'auroiâ  l'honneur  de  vous  en  rendre  compte. 
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jeter  appel,  coininc  (Vabiis  ?  Il  n'est  pas  nécessaire  et 
ii  ne  convient  pas  luémc  que  vous  iassiez  encore  part  à 
personne  de  ce  que  je  vous  écris,  à  moins  que  vous 
ii*en  enssiez  absolument  besoin  pour  empêcher  quel- 
que tlélibéralion  prématurée  que  l'on  voudroit  l'aire 
sur  ce  sujet. 


"•  Du  11  septembre  1740- 

J'àvois  prévu,  dans  la  lettre  même  que  je  vous 
ai  écrite,  en  vous  envoyant  le  projet  d'arrondissement 
proposé  entre  les  trois  parlemens  de  Bordeaux,  Tou- 
louse et  de  Pau  ,  qu'il  seroit  impossible  de  discuter 
ce  projet  pendant  le  temps  des  vacations;  et  vous 
êtes  enlré  pleinement  dans  mon  esprit ,  lorsque  vous 
avez  cru  qu'il  suffisoit,  quant  à  présent ,  de  nommer 
des  commissaires  pour  l'examiner  et  pour  en  rendre 
compte  à  votre  compagnie  après  la  saint  Martin. 

Au  surplus ,  il  me  paroît  qu'on  a  pris  trop  promp- 
tement  l'alarme  sur  ce  projet.  Il  est  vrai  que  ceux 
qui  en  sont  les  auteurs  proposent  de  diminuer  une 
partie  du  ressort  du  parlement  de  Bordeaux,  pour 
augmenter  celui  du  parlement  de  Pau  ;  mais  ils  ont 
cru  que  le  dédommagement  qui  seroit  accordé  au 
premier  de  ces  deux  parlemens ,  en  suivant  le  même 
projet,  l'indemniseroit  pleinement  de  la  perte  qu'il 
feroit  d'ailleurs  ;  ce  dédommagement  sera-t-il  com- 
plet, et  la  compcnsalion  de  ce  que  vous  perdrez  et 
de  ce  que  vous  gagnerez  sera-t-elle  parfaite  ?  C'est 
ce  qui  est  à  examiner ,  et  sur  quoi  je  recevrai  vo- 
lontiers toutes  les  observa  lions  que  le  parlement  de 
Bordeaux  jugera  à  propos  de  faire;  je  suspends  jus- 
que-là mon  jugement ,  et  je  serois  bien  fâché  de  rien 
proposer  au  roi  sur  ce  sujet  qu'avec  une  entière  con- 
noissance  de  cause. 
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Du  l'i  septembre  i74o- 

Je  ne  ponrrois  que  vous  rr'péter  ,  en  repondant 
à  votre  lettre  du  i  2  de  ce  mois,  ce  que  j  ;ii  écrit  à 
M.  le  premier  président  de  votre  compagnie  ,  et  à 
M.  le  procureur-général ,  au  sujet  du  projet  d'arron- 
dissement proposé  entre  les  parlemens  de  Bordeaux, 
de  Toulouse  et  de  Pau.  Je  ne  doute  pas  qu'ils  ne  vous 
en  fassent  part  si  vous  le  désirez  ,  eti^ous  y  verrez  , 
qu'on  a  grand  tort  d'attribuer  au  parlement  de  Pau 
le  mémoire  qui  contient  ce  projet  3  mais  les  esprits 
sont  aisés  à  émouvoir  dans  votre  pays,  et  cependant 
rien  n'est  plus  nécessaire  que  le  sang-froid  pour  bien 
discuter  un  expédient ,  qui  doit  sa  naissance  à  la  dif- 
ficulté presque  insurmontable  qu'on  trouve  au  conseil 
du  roi,  à  régler  par  un  jugement  de  rigueur  les  con- 
testations qui  y  sont  pendantes  entre  les  trois  par- 
lemens dont  il  s'agit.  Au  surplus  ,  il  n'y  a  encore 
rien  de  résolu  sur  cet  expédient,  parce  qu'on  n'a  pas 
voulu  se  fixer  à  aucun  parti  sur  une  matière  si  im- 
portante ,  sans  avoir  consulté  auparavant  les  trois 
compagnies   qui  y  sont  intéressées. 


Du  23  septembre  1740. 

Je  n'ai  envoyé  à  M.  le  premier  président  de  Bor- 
deaux aucun  mémoire  du  parlement  de  Pau;  celui 
que  je  lui  ai  adressé  n'est  point  l'ouvrage  des  par- 
lemens ,  et  je  ne  le  lui  ai  envoyé  ,  au  contraire  ,  de 
même  qu'aux  parlemens  de  Bordeaux  et  de  Toulouse, 
que  pour  y  faire  ses  observations.  II  aura  peut-être 
autant  de  peine  de  sa  part  à  perdre  la  plus  grande 
partie  de  son  ressort,  comme  chambre  des  comptes, 
que  MM.  du  parlement  de  Bordeaux  paroisscnt  eu 
avoir  à  consentir  au  démembrement  proposé;  malgré 
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la  compensnllon  que  ceux  qui  ont  travaillé  a.  ce  mé- 
moire ont  cru  (ju'ii  Ironvcroit  dans  la  nouvelle  at- 
tribution (jui  lui  scroit  l'aile.  Quoi  ([u'il  en  soit,  il  n'y 
a  encore  rien  de  résolu  sur  ce  snjet,  le  mémoire  que 
j'ai  envoyé  n'est  qu'un  projet  et  une  première  idée, 
sur  laquelle  chacun  peut  travailler,  ainsi  qu'il  le  ju- 
gera à  propos  ,  et  il  n'y  a  pas  de  quoi  s'émouvoir  à  la 
vue  d'une  pareille  proposition. 


^  Du  i3  octobre  l'j^o  (i). 

Je  vous  envoie  une  requête  que  les  syndics  des 
états  de  Béarn  m'ont  fait  présenter,  afin  que  vous 
preniez  la  peine  de  me  rendre  compte  de  ce  qu'ils  y 

(i)  Réponse. 

Les  frais  fies  procès  étant  presque  tous  arbitraires  dans  cette 
proviticc  ,  la  taxe  des  dépens  donnoit  lieu  qnclqneiois  à  des 
discussions  plus  longues  et  plus  ruineuses  que  celles  qui  regai- 
doient  le  fond  de  la  contestation.  Le  parlement  a  cru  qu'il 
ne  dcvoit  pas  laisser  les  choses  dans  cette  situation;  il  a  donné 
divers  arrêts  pour  faire  connoître  au  public  les  droits  qui  pou- 
voicnt  être  légitimement  dus,  conformément  à  l'article  i3  du 
titre  3i  de  l'ordonnance  de  166'-,  qui ,  étant  le  droit  commun 
du  royaume  ,  doit  éire  observée  ici  dans  les  cas  que  le  style 
de  cette  province  n'a  point  prévus.  L'arrêt  qui  a  fixé  les 
salaires  des  huissiers,  et  dont  les  syndics  des  états  demandent 
la  cassation  ,  a  seulement  constaté  l'usage  de  même  que  les 
autres  ;  et  si  le  parlement  s'en  est  écarté  dans  quelques  cas,  il 
ne  l'a  fait  que  pour  réprimer  l'avidilé  des  huissiers,  et  pour 
éviter  des  longueurs  aux  parties. 

Je  suis  convaincu  de  la  justice  de  cet  arrêt  sur  tous  les 
points  ,  ayant  été  médité  pendant  plus  de  deux  ans.  Cepen- 
dant ,  s'il  contcnoit  quelque  article  qui  méritât  d'être  changé, 
les  syndics  pourroient  encore  aujourd'hui  fournir  au  parle- 
ment les  instructions  qu'ils  croiroient  nécessaires  pour  le  bieu 
de  la  province  ;  et  il  se  portera  volontiers  à  réformer  ce  qu'il 
a  fait ,  s'il  peut  mieux  faire. 

Je  ne  dois  pourtant  pas  vous  laisser  ignorer,  monseigneur, 
que  le  parlement  n'a  qu'un  petit  nombre  d'huissiers  ;  qu'il  y 
a  des  charges  vacantes  depuis  loog-temps ,  ^ue  personne  ne 
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exposent,  et  de  me  faire  savoir  les  motifs  de  Tarrêt 
qui  a  été  rendu  par  le  parlement  de  Pau,  et  dont  les 
étals  se  plaignent. 


Du  3i  octobre  ï']l\0. 

J'ai  reçu  le  mémoire  que  vous  m'avez  envoyé  au 
sujet  de  la  distraction  prétendue  de  la  sénéchaussée 
des  Lannesj  et  je  ne  peux  que  vous  assurer  encore, 
à  cette  occasion ,  que  ,  quoiqu'en  puissent  dire  les 
Béarnais  ,  dont  je  ne  crois  pas  que  M.  le  président 
soit  le  plus  fin,  il  n'y  a  rien  de  résolu  sur  le  projet 
d'arrondissement  des  trois  parlemens  de  Toulouse, 
de  Bordeaux  et  de  Pau  :  je  suis  toujours  également 
éloigné  de  vouloir  rien  proposer  au  roi  sur  cette  ma- 
tière, sans  avoir  reçu  tous  les  éclaircissemens  néces- 
saires. Le  parlement  de  Bordeaux  sera  bientôt  en 
état  de  travailler  à  ceux  qu'il  doit  m'envoyer;  je 
compte  que  ceux  de  Toulouse  et  de  Pau  en  useront 
de  la  même  manière  ;  et  ce  sera  alors  qu'il  faudra 
peser  exactement  tous  les  inconvéniens  et  tous  les 
avantages  d'un  projet  qui  ne  doit  être  regardé  que 
comme  une  simple  proposition  susceptible  de  toutes 
sortes  de  réflexions ,  sans  lesquelles  il  seroit  impos- 
sible de  prendre  un  bon  parti  dans  une  matière  si 
importante. 

veut  acheter  ,  à  cause  de  la  modicité  de  leurs  droits  ,  leurs 
gages  ne  suftisant  pas  pour  payer  le  dixième ,  la  capitation  et 
l'annuel. 

Je  prends  la  liberté  de  joindre  ,  à  cette  lettre  ,  un  mémoire 
qui  couticiii  les  raisons  des  syndics ,  et  les  motifs  de  l'arrêt 
qu'ils  attaquent. 
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Du  25  novembre  1740. 

J'ai  roru  les  mémoires  que  le  lieutenant-général 
fie  i'amiraulé  de  Baj'onne ,  et  le  séiiécbal  d'Accis 
vous  ont  envoyés,  au  sujet  de  l'arrondissement  pro- 
posé entre  les  paileuicus  de  Bordeaux ,  de  Toulouse 
et  de  Pau  ;  mais  je  ferai  beaucoup  plus  de  cas  de 
ceux  qui  me  viendront  de  la  part  de  votre  com- 
pagnie :  vous  y  travaillerez,  sans  doute,  incessam- 
ment ,  et  aussitôt  que  ceux  de  MM.  du  parlement ,  en 
qni  vous  avez  le  plus  de  confiance,  seront  revenus 
de  leur  campagne. 

Il  ne  paroit  nullement  nécessaire  que  vous  fassiez 
un  voyai,'e  en  ce  pays-ci  à  cette  occasion  ;  la  lecture 
de  vos  mémoires  n'a  pas  besoin  d'être  appuyée  de 
votre  présence  j  c'est  une  matière  qui  peut  se  traiter 
tres-aisément  par  écrit  ;  vous^  n'auriez  point  à  com- 
battre une  première  impression ,  puisque  je  n'en  ai 
reçu  encore  aucune  sur  ce  sujet  :  je  n'ai  regardé  le 
projet  dont  il  s'agit,  et  je  vous  l'ai  déjà  écrit  plus 
d'une  fois  ,  que  comme  une  simple  proposition ,  sur 
laquelle  on  ne  pouvoit  former  aucun  jugement,  sans 
avoir  entendu  ceux  qu'elles  peuvent  regarder  -,  con- 
tentez-vous donc  de  m'envoyer  les  observations  du 
parlement ,  aussitôt  qu'elles  auront  été  rédigées  par 
écrit ,  et  soyez  persuadé  de  la  grande  attention  que 
j'y  donnerai. 


'   Du  i^  décembre  1740. 

Le  mémoire  que  vous  avez  joint  à  votre  lettre 
du  2G  du  mois  dernier,  est  prématuré  j  et  je  ne  sais 
pas  même  pourquoi  vous  avez  entendu  parier  de  ce 
qui  a  été  proposé  pour  terminer  une  longue  et  dif- 
ficile contestation  qui  est  pendante  au  conseil  entre 
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les  parlemens  de  Toulouse,  de  Bordeaux  et  de  Pau. 
Ce  n'est  qu'une  première  idée  qui  a  été  communi- 
quée à  ces  trois  parlemens  pour  en  connoîlre  plus 
exactement  la  possibilité  et  les  inconvéniens  ;  vous 
pouviez  donc,  et  vous  deviez  nicme  vous  reposer 
sur  le  parlement  de  Bordeaux  ,  du  soin  de  faire  ses 
représentations  s'il  le  juge  à  propos  ,  au  sujet  du  mé- 
moire qui  lui  a  été  envoyé.  Soyez  persuadé  ,  au  sur- 
plus ,  que  ce  qui  regarde  le  bien  du  commerce  ne 
sera  pas  oublié,  lorsqu'il  sera  question  d'examiner 
les  réponses  des  trois  parlemens  ,  et  qu'on  le  regar- 
dera au  contraire  comme  un  des  principaux  objets 
que  Ton  doive  envisager  dans  ra0àire  dont  il  s'agit. 


Du  7  juillet  I74i« 

Vous  savez  qu'il  y  a  déjà  long-temps  que  je  vous 
ai  envoyé  un  projet  d'arrondissement  qu'on  avoit 
imaginé  pour  terminer  les  contestations  qui  sont  pen- 
dantes au  conseil  entre  les  parlemens  de  Bordeaux  , 
de  Toulouse  et  de  Pau  ,  sur  les  limites  de  leur  res- 
sort. Quoique  j'aie  toujours  pensé  ,  ce  que  je  pense 
encore ,  que  ce  projet  est  susceptible  d'une  grande 
difficulté  ,  je  serois  bien  aise  cependant  d'en  être 
instruit  plus  en  détail ,  afin  de  voir  si  l'on  ne  pourroit 
pas  trouver  quelque  cliose  de  plus  facile  à  exécuter  ; 
et  comme  je  ne  doute  pas  que  MM.  du  parlement 
de  Bordeaux  qui  me  paroissent  si  alarmés  de  ce 
projet,  n'aient  rassemblé  toutes  les  raisons  qui  peu- 
vent en  montrer  les  inconvéniens  ,  je  vous  prie 
de  faire  rédiger  leurs  observations  par  écrit ,  si  cela 
n'est  pas  encore  fait ,  et  de  me  les  envoyer  le  plus 
prompleojent  qu'il  vous  sera  possible. 
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Du  II  décembre  ill\\. 

M.  le  président  de ,  à  qui  j'avois  écrit  pour 

Savoir  les  motifs  du  jugement  provisoire  qui  a  élé 
rendu  le  i  2  août  dernier  en  la  troisième  chambre  du 
parlement  de  Flandre  ,  au  profil  de  la  nommée. .  .  ., 

contre  les  héritiers  du  sieur  de ,  son  prétendu 

mari,  m'a  envoyé,  il  y  a  déjà  quelque  temps,  un 
mémoire  où  il  m'explique  les  moyens  de  (ait  ou  de 
droit ,  qui  ont  servi  de  iondement  à  cet  arrêt.  Il  y  a 
plusieurs  de  ces  raisons  qui  sont  spécieuses ,  et  prin- 
cipalement celles  qui  se  tirent  ou  des  coutumes  du 
pays,  ou  des  usages  particuliers  de  votre  parlement; 
c'est  ce  qui  fait  que  je  prends  le  pàrli  de  vous  com- 
muniquer ce  mémoire,  afin  qu'apiès  l'avoir  examiné, 
vous  m'envoyiez  les  remarques<^uevous  croirez  devoir 
y  faire  ,  pour  me  mettre  plus  en  élat  de  nii(  ux  juger 
de  la  solidité  des  motifs  qui  paroissent  avoir  déter- 
miné les  juges  de  l'afTaire  dont  il  s'agit.  Vous  me  ferez 
plaisir  surtout  de  m'espliquer  exactement  ce  que 
c'est  que  ces  Ici  très  de  requête  civile  ,  qu'on  dit 
qu'il  est  d'usage  d'obtenirincidemmentà  un  appel,-  et 
au  moyen  desquelles  on  prétend  que  les  parties  sont 
remises  au  même  état  où  elles  étoient  avant  la  sen- 
tence des  premiers  juges.  Il  n'est  plus  question  d'exa- 
miner si  cette  sentence  a  élé  bien  ou  mal  rendue; 
cela  paroît  fort  extraordinaire ,  et  ce  seroit  peul-être 
un  abus  à  réformer  dans  le  style  de  votre  compagnie. 
Je  suspends  cependant  mon  jugement  jusqu'à  ce  que 
j'aie  reçu  votre  réponse.  • 


Du  11  janvier  1742. 

Je  ne  peux  qu'approuver  entièrement  le  désir  que^ 
vous  avez  de  parvenir  à  terminer  ,  par  voie  de  con- 
ciliation ,  les  diftérends  qui  se  sont  élevés  depuis 
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l()îig-lemps  enlfe  le  cliapitre  de  Saint-Pierre  de  Douai 

eL  le  sieur ,  curé  de  la  même  église  ,  et  dont  il 

y  a  lieu  de  croire  ,  par  voire  lettre  ,  que  le  public  n'a 
pas  été  édifié  ;  mais,  quand  même  vous  pourriez  par- 
venir à  faire  tomber  par  ce  moyen  la  question  inci- 
dente qui  s'est  formée  pour  savoir  si  la  voie  de  la 
révision  pourroit  avoir  lieu  contre  les  arrêts  dans  les- 
quels le  procureur-général  avoit  été  partie ,  je  serai 
toujours  bien  aise ,  qu'à  votre  loisir  et  lorsque  vous 
aurez  accommodé  l'affaire  dont  il  s'agit,  vous  m'en- 
voyiez les  instructions  les  plus  exactes  sur  cette  espèce 
de  fin  de  non-recevoir  que  M.  votre  prédécesseur 
avoit  voulu  opposer  au  chapitre  de  Saint-Pierre  de 
Douai ,  afin  que  l'on  puisse  établir  une  règle  fixe  sur 
ce  sujet  dans  votre  compagnie. 

Je  compte  de  recevoir  incessamment,  comme  vous 
me  le  mandez  ,  les  deux  livres  dont  je  vous  a  vois 
prié  de  faire  l'acquisition  pour  moi;  mais  je  n'attends 
pas  que  je  les  aie  reçus  pour  vous  faire  les  remer- 
ciemens  que  je  vous  dois  des  peines  que  vous  avez 
prises  pour  me  les  envoyer  si  promptement.  Vous 
achevez  de  rendre  complète  l'obligation  que  je  vous 
en  ai ,  en  me  marquant  le  prix  que  ces  livres  ont  coûté  • 
prenez,  s'il  vous  plaît,  la  peine  de  me  faire  savoir  si 
Vous  voulez  que  je  vous  le  fasse  envoyer  directement , 
ou  que  je  le  remette  entre  les  mains  des  personnes 
que  vous  m'indiquerez  en  ce  pays-ci.  Soyez  toujours 
persuadé  de  l'estime  avec  laquelle  je  suis. 


Du  19  mai  in^'i. 

J'ai  reçu  la  lettre  par  laquelle  vous  me  rendez 
compte  de  l'état  actuel  des  contestations  qui  sont 
pendantes  au   siège  du   Mont-de-Marsan  ,    entre   le 

sieur ,  conseiller  en   ce  siège,   et   la  dame 

de ,  sa  femme  ;  et  je  pense  entièrement  comme 

vous,  que,  puisqu'il  s'agit  d'un  décret  poursuivi  dans 
cette  juridiction,  les  demandes  de  la  dame   de.  .  .  . 
qui  est  opposante  au  décret ,  ne  sont  pas  susceptibles 
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d'évocation  ,  quand  même  il  pourrolt  y  avoir  des 
raisons  plus  solides  pour  Ja  demander  que  celles 
qui  son!  alles^uécs  ])ar  celte  partie  ;  c'est  à  elle  à  être 
plus  diligente  qu'elle  ne  l'a  été  jusqu'à  présent,  pour 
faire  créer  un  curateur  à  la  mineure  qui  a  succédé  à 
la  poursuivante  ,  et  il  y  a  lieu  de  présumer  que  c'est 
à  elle  (ju'elle  doit  imputer  le  retar(lem(>nt  dont  elle 
«e  plaint  :  c'est  ce  que  vous  prendrez,  s'il  vous  plaît , 
la  peine  de  lui  faire  savoir  ,  afin  qu'elle  ne  m'écriv» 
plus  sur  ce  sujet. 


Vu  '11  août  1742  (i). 

On  prétend  que  ,  suivant  une  jurisprudence  éta- 
blie au  parlement  de  Bretagne ,  l'héritier  par  bénéfice 

{l)  RÉPO^iSE  (*). 

Quoique  je  n'aie  ici  qu'une  partie  des  auteurs  de  notre 
province,  j'en  ai  assez  pour  pouvoir  vous  lepondre  avec  cer- 
liUide  sur  la  qucstiou  que  vous  me  faites  l'honneur  de  me 
proposer. 

jXotre  jurisprudence,  constante,  fondée  sur  l'article  571  de 
la  coutume  ,  est  fort  rigoureuse  contre  les  héritiers  sous  bcné- 
iice  d'inventaire.  Cet  article  ne  donne  qu'un  délai  de  qnaranle 
jours  à  ceux  qui  sont  au  duché ,  et  de  trois  mois  à  ceux  qui 
sont  hors  du  duché  ,  pour  se  porter  héritiers  sous  bénéfice 
d'inventaire  5  après  quoi  l'héritier  est  déchu  de  ce  privilège. 
L'ordonnance  de  1667  n'a  point  apporté  d'aiUre  changement 
à  cette  disposition  ,  que  la  prolongation  des  délais  qui ,  sui- 
vant cette  loi  ,  sont  de  trois  mois  quarante  jours  pour  f.iire 
inventaire  et  délibérer.  Ce  délai  ne  peut  être  prolongé  que 
lorsqu'il  y  a  des  motifs  légitimes  et  bien  prouvés  ,  tels  que 
l'absence  ou  les  obstacles  à  la  confection  de  l'inventaire.  Au 
premier  cas,  le  délai  ne  peut  courir  que  du  jour  que  l'absent 
peut  avoir  eu  connoissance  et  a  été  en  éiat  d'ai»ir  ;  au  secotid 
cas,  quand  l'inventaire  a  été  commencé  dans  les  trois  mois, 
le  délai  de  quarante  jours,  pour  délibérer ,  ne  peut  conrir  que 
du  jour  de  la  conclusion  de  l'inventaire.  Le  dernier  cas  ne  se 

(*)  Cette  lettre  a  été  écriie  ,  le  a8  nont  1742,  par  M.  Poullain 
Duparc ,  auteur  des  Principes  du  Droit Jrançaiif  iuivant  les  maximes 
de  Bretagne. 
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tViùventaîre  qui  n'a  pas  fait  eiiténner  ses  îcltres  de 
Lénéfice  d'invenlaire   dans  le  délai  prescrit  par   la 

présente  que  rarement ,  parce  que  depuis  qu€ ,  par  des  motifs 
bursauXjOn  a  introduit,  conlie  la  dis[)osilion  de  la  coutume,  ■ 
la  nécessité  de  prendre  des  lettres  de  bénéfice  d'inventaire  , 
au  lieu  de  la  simple  déclaration  que  la  coutume  exigeoit ,  oa 
commence  par  prendre  des  lettres  de  bénéfice  ,  on  fait  les 
solennités  eu  cou>équence  ,  et  l'inventaire  se  fait  après  la  con- 
clusion des  solennilts.  Cette  forme  de  |)rocéder  a  pour  motif 
la  nécessité  établie  par  la  coutume,  de  faire  l'mventaiie  con- 
tiadictoiit  meut  avec  l'ancien  procureur  des  créanciers  ;  ce 
qui  ne  se  peut  faire  qu'après  la  consommation  de  toutes  les 
solenuités  requists  par  la  coutume,  pour  appeler  les  créanciers 
par  bannies  publiques  ,  suisant  l'article  3;^'3. 

Par  cette  forme  de  procéder  ,  l'Iiérifier  se  trouve  presque 
toujours  dispensé  de  faire  ,  et  même  de  commeucer  l'inven- 
taire dans  trois  mois  et  qu;rante  jours,  et  l'on  autorise  même 
l'acceptation  bénéficiaire  ,  pourvu  que  les  lettres  soient  prises 
dans  les  trois  mois  quarante  Jours ,  quand  même  il  n'y  auroit 
point  de  solennités  ni  d'mventairc  commencé  dans  ce  délai. 

Cet  adoucissement  est  le  seul  qu'on  apporte  à  la  rigueur  de 
la  loi,  et  il  est  même  de  maxime  que  l'iiéritier  majeur  qui  n'a 
point  pris  la  qualité  d'héritier  bcnéficiiiire  dans  les  trois  mois 
quarante  jour-^,  n'a  plus  d'autre  faculté  que  de  renoncer  ou  de 
se  porter  héritier  pur  et  .'•impie  ,  parce  que  la  coutume,  dans 
l'article  571,  établit  un  délai  péremploire,  après  lequel  on  ne 
peut  être  reçu  au  bénéfice  d  inventaire,  qui,  é'.ant  un  pri- 
^i'.ége,  doit  être  restreint  dans  ses  bornes.  Cette  maxime  est 
attestée  par  la  coutume  de  Nantes  ,  ouvrage  qui  a  vériiable- 
ment  peu  d'autoiité,  mais  dont  la  décision  se  trouve  conforme 
à  un  acte  de  notoriété  du  10  janvier  173G;  c'est  le  cinquante- 
cinquième  à  la  fin  des  questions  féodales  d'Hcvm.  \  oici  les 
termes  de  cet  acte  : 

«  L'héritier  a  trois  mois    quarante    jours  pour   faire   faire 

»  l'inventaire  et  délibérer  j  mais,  aussitôt  après  la  mon,  ou 

»  que  l'héritier  en  a  connoissance  ,  il   doit   faire   apposer  le 

»  scellé  ,  etc.  Si   aussi  l'héritier  majeur  manque  de  faire  sa 

»  déclaration  dans  le  temps  qui  lui  est  accordé,  il  n'a  plus  que 

»  la  faculté  d'accepter  la  succession  purement  et  simplement, 

»  ou  (Vy  renoncer  ». 

Voilà,  monsieur,  une  décision  bien  claire  sur  la  maxime  âa 
délai  péremptoire  de  trois  mois  quarante  jours,  après  lequel 
on  n'est  pas  reçu  à  profiter  du  piivilége  du  bénéfice  d  inven- 
taire. 

Au  mois  d'avril  174^  ou  17I1  ,  il  fut  ren  lu ,  au  rapport  de 
M ,  un  arrêt  dont  voici  l'espèce  :  J  écrivois  pour  la  de- 
moiselle  ,  qui  gagt)a  son  procès. 
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coulume,  nVst  plus  en  élat  de  s'en  servir,  et  qu'il  est 
obligé  ,  malgré  lui  ,  (ie  prendre  la  qualité  d'héritier 

Le  sieur ctiuit  mort ,  ses  deux  fils  mineurs  firent  ap- 

po.cr  le  scelle  el  faire  inventaire,  et  acceptèrent  la  succession 

purement  et  simi)len»ent.  Guillaume ,  aîné  ,  ne  reclama 

point  contre  celle  acceptation.  Jjouis ,  cadet,  ayant 

atteint  sa  mr.jorité  ,  ne.  prit  des  If  lires  de  restilufion  et  de 
bénéfice  que  quelques  années  après,  et  sa  qualité  d'héritier 
bénéficiaire  fut  reconnue  par  son  aîné  dans  son  partage  et  dans 

quelques;  autres  actes.  Douze  ou    quinzi;  ans  après, 

cadet  voulut,  comme  créancier,  faire  valoir  sa  qualité  d'hé- 
ritier bénéficiaire  contre  la  demoiselle ,  veuve  de  son 

Irère  aîné.  Elle  prit ,  en  tant  que  de  besoin  ,  des  lettres  de 
lestilution  con'.re  les  recoimoissances  erronées  de  la  qualité 
d'héritier  bénéficiaire,  cl  elle  soutint  eu  point  de  droit  que  le 
délai  étoit  péreniptoii  e  ,  et  que,  faute  d'avoir  pris  des  lettres 

dans  les  quarante   jours,  depuis    la  majorité, étoit 

déchu.  Il  soutenoit ,  au  contraire,  que  la  consistance  des  biens 
étant  assurée  par  le  scellé  et  par  l'inventaire,  un  mineur  avoit 
dix  ans,  depuis  sa  majorité,  pour  se  porter  héritier  bénéfi- 
ciaire, et  qu'il  cloit  dans  le  délai,  ayant  pris  ses  lettres  plu- 
sieurs années  avant  que  d'avoir  acquis  l'âge  de  trente -cinq 
ans. 

Tous  ceux  de  mes  confrères  que  je  consultai  sur  cette  ques- 
tion la  trouvèrent ,  sans  diflicuUé  ,  à  l'avantage  de  la  demoi- 
selle  ,  et  il  fut  ainsi  jugé  par  arrêt. 

Cet  arrêt  décide  bien  clairement  que  le  délai  ost  péremp- 
loire  ;  car,  s'il  ne  l'avoit  pas  été,  il  n'est  pas  doulf^ux  que 
Je  mineur,  devenu  majenr  ,  auroit  eu  dix  ans  pour  se  fàre 
restituer  et  pour  accepter  la  succession  sous  bénéfice  d'inven- 
taire ;  au  lieu  que  l'arrêt  ne  lui  laissoit  que  la  ressource  d'y 
renoncer. 

Il  est  certain  que  si  ,  malgré  l'ordonnance ,  on  s'éroit  tenu 
au  délai  établi  par  la  coutume,  le  r;:isonnenient  fait  dans  la 
lettre  de  monseigneur  le  chancelier  auroit  une  pai  faite  ap- 
plication ,  et  la  jurisprudence  ne  vaudroit  rien  ,  comme  étant 
directement  contraire  à  l'ordonnance  ;  mais  celle  jurispru- 
dence a  adopté  le  délai  fixé  par  l'ordonnance  ,  et  c'est  tout 
ce  qu'on  pouvoit  exiger  ,  l'ordormance  n'ayant  point  eu  in» 
tention  de  détruire  la  qualité  péremptoire  df'S  délais  établis 
par  les  coutumes  ;  c'est  aussi  ce  qui  s'observe  à  l'égard  du 
délai  donné  aux  femmes,  pour  renoncer  à  la  communauté, 
qui  est  péremptoire  en  Bretagne,  suivant  les  arrêts  que  j'ai 
rapportés  au  second  tome  de  mon  journal,  chapitre  54- 
J'écris  aujourd'hui  chez  moi,  monsieur,  pour  qu'on  vous  porte 
les  faclums  que  je  fis  pour  la  demoiselle 
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pur  et  simple.  Cette  jurisprudence  a  donné  lieu  au 
sieur.  ....  de  demander  au  roi  d'être  relevé  du  laps 


r 


Cependant  je  ne   doute  pas  que  le  roi    |:uîssc   arcoifîer  à 

M.  le  vicomte i  cs  lellres  i!e  relief  de  laps  de  temps  , 

les  cho?es  e'tant  eiil  ères  pai-  l*a|ipos  lion  du  scem  ,  quoMjiie 
son  fiJs  soit  mort,  à  ma  «:onn(>issan' e,  il  va  environ  ipiinze 
mois;  mais  je  Ciois  qu'il  scroit  de  ^on  intéiêt  quv  dans  Is 
lettres  qui  lui  sfionl  acco  due-.  ,  la  mavime  de  Bielagiie  i.e 
soit  point  traitée  comme  douteuse ,  car  il  y  auroit  l.t-u  en  (C 
cas  de  craindre  qu'elles  fussent  attaques  comme  obrcplices  , 
n'y  ayant  poini  de  uiaime  |)lus  certaine  en  Bn  t;  gne  que 
celle  du  délai  perem[)toire  d."  trois  mois  quarante  jours. 

Si  vous  avez  besoin-,  monsieur  ,  de  quelques  autres  é  lair- 
cissemens  pour  lesqiiels  ma  presefu  e  fût  utJe  ,  je  me  rendrai 
k  Reunes  avec  un  tros-scn  ihle   plaisu-. 


MémOIBe  Joint  à  celte  lettre. 

«  Feu  monseigneur  le  chancelier ayant  oLtenu  une 

fle'claralion  pour  éiaMir  la  néce^^ilé  de  prendre  au  sceau  des 
lettres  de  bénéfice  d'inv  enlaire  ,  renonça  à  s'en  servir  en  Bre- 
tagne ,  oii  ce  bénéfice  en  est  un  de  la  loi,  et  non  une  grâce 
du  prince. 

»  Ce  n'est  pas  que,  depuis  l'arrêt  du  conseil  privé  du  roi  dix 
i5  juin  i^oS  ,  qui  fut  adressé  par  lellres  de  commission  du 
même  jour  à  M ,  commissaire  dé[)aili  dans  la  pro- 
vince de  Bretagne,  qui,  aux  fins  de  son  ordonnance  du  27 
août  1705  ,  le  fit,  publier,  et  qui  depuis  a  été  exactement 
sui\  i ,  un  héritier  bénéficiaire  ne  soit  obligé  de  prendre  des 
lettres  à  la  chancellerie  ;  le?  lettres  prises,  il  faut  que  l'hé- 
ritier les  fasse  insinuer  ,  i^et  qu'il  fasse  appeler  tous  prctendans 
droits ,  etc. 

»  Il  est  donc  maintenantd'un  usage  certain  en  Bretagne,  qu'il 
faut  prendtC  au  sceau  des  lettres  de  bénéfice  d'inventaire,  el 
j'ai  vu  entre  les  mains  de  quelques  oUlriers  de  la  chancellerie  , 
près  le  paiicmeiit  de  Bretagne  ,  un  recueil  d'arrêts  du  conseil 
qu'avoit  obtenus  celte  compagnie  ,  qui  condamnoient  des  hé- 
ritiers, se  disant  bénéficiaires,  à  des  amendes^  faute  à  eux 
d'avoir  pris  des  lettres  au  sceau. 

»  Le  parlement  s'est  (oiiformé  à  cette  loi,  et  je  n'ai  point  idée 
qu'aucun  h;'iilier  bénéficiaire  ait  clé  maintenu  dans  cette  qua- 
lité ,  sans  avoir  pris  des  lettres  au  sceau  ,  au  moins  avant  arrêt: 
je  dis  avant  arrêt,   et  je  m'explique. 

»  Un  héritier  a  fait  à  la  mort  de  celui  auquel  i!  succède,  tout 
ce  qu'exi|^e  la  coutume  pour  soleiiniiec  un  be'néfice   d'inven- 
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de  temps,  pour  faire  enlériiier  les  lettres  qu'il  a  oL- 
lenues  on  lu  chancellerie  près  le  parienienl  de  Bi-ela- 
gne  ,  pour  accepter  ,  par  béiiéllce  d'inventaire,  la  suc- 
cession du  sieur ,  son  lils.  Sa  demande  par(;ît 

soulïi'ir  d'autant  moins  de  dilllcullés  ,  (ju'il  soutient 
que  les  choses  sont  absolument  entières,  les  scellés 

taire.  On  n'a  autre  chose  ;i  lui  reprocher ,  sinon  qu'il  n'a  pas 
pris  de  lettres  au  sceau.  Des  créanciers  s'a\isant  âc  ce  défaut  , 
prt'lendeut  que  cet  héritier  est  héritier  pur  et  simple  :  cet  he'- 
ritier  ,  qnoi(p!e  hurs  les  délais,,  se  pourvoit  îi  la  thaacellerie, 
prend  des  lettres. 

»  IjCS  crt'anciers  soutiennent  que  ces  lettres  ,  prises  après 
coup  ,  ne  peuvent  lui  profiler.  Je  me  souviens  d'avoir  vuau  par- 
lement deux  procès  de  cette  espèce,  et  d'y  avoir  vu  juger  que 
ces  letlrrs,  quoique  tardives.  sufKisoient  pour  conserver  à  cet 
3ié:ilier  la  qualité  d'héritier  bénéficiaire. 

Le  dernier  arrêt  rendu  à  ma  connoissance  dans  de  telles  cir- 
constances ,  le  fut  le  'J.'i  août  17^1  ,  au  rapport  de  M Ea 

voici  l'espèce. 

»  Le  nommé  Bellot,  créancier  dans  la  succession  d'Anne 
Dazuet ,  prétendoit  faire  déclarer  héritiers  purs  et  simples 
Marie-Aitne  Beriin  et  les  enfans  de  François ,  frères  de  Marie- 
Anne  (elle  et  son  frère,  enfans  dix  premier  fds  de  la  Dazuet  ). 

»  Ces  Berlin  avoient'fait  juger  dans  la  première  juridiction, 
que  les  solennités  du  bénéfice  d  inventaire  sons  lequel  ils 
avoient  accepté  ta  succession  de  la  Dazuet,  leur  mère,  éloient 
bien  fa;tes,  quoiqu'au  lieu  de  prendre  en  leur  nom  dfis  lettres 
à  la  chancellerie,  ils  se  fussent  contentés  d'adhérer  à  des  lettres 
de  bénéfice  d'inventaire  ,  prises  par  leurs  consorts,  enfans  du 
second  lit  de  la  Dazuet ,  dans  lesquelles  ces  Berlin  n'éioicnt 
point  dénommés. 

)j  Les  Berlin  ,  sous  l'appel ,  craignant  l'événement  du  procès, 
prirent  des  lettres  de  bénéfice  d'inventaire  en  leur  nom  ;  et 
comme  Bellot  ,  créancier,  leur  objectoit  que  ces  lettres  éloient 
prises  hors  le  délai  ,  les  Berlin  se  pourvurent  de  nou\  eau  à  lu 
chancellerie  ,  et  y  obtinrent,  en  tant  que  de  besoin,  des  lettres 
de  restitution  contre  cette  omission  de  lettres  de  bénéfice 
d'inventaire,  prises  dans  le  délai. 

»  Ce  fut  dans  cet  état  qu'intervint  l'arrêt  que  je  viens  de 
dater  ,  par  lequel  , 

))  La  cour,  faisant  droit  dans  les  lettres  de  restitution,  et 
icelles  entérinant,  et  avant  égard  aux  lettres  de  bénéfice 
d'inventaire,  prises  par  les  Berlin  ,  les  maintint  dans  la  qualité 
d'héritiers  bénéficiaires,  et  les  condamna  néanmoins  aux  deux 
tiers  des  dépens  des  causes  d'appel,  faits  avant  la  notification 
dèsdites  lettres  de  bénéfice  ,  l'autre  tiers  et  ceux  faits  depuis 
ladite  nolifjcal.'ou  compensés. 
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apposés  après  le  décès  de  son  fils  n'étant  pas  encore 
levés  ,  en  sorte  que  l'inventaire  n'a  pu  être  com- 
mencé. 

Tl  n'y  a  pas  d'apparence  qu'on  suive  au  parlement 
de  Rennes,  ime  maxime  aussi  étrange  qne  celle  qui 
feroit  courir  le  délai  nécessaire  pour  prendre  qualiîé, 
avant  que  l'inventaire  eût  été  fait.  D'ailleurs,  l'or- 
donnance de  1667  ,  qui  établit  avec  raison  une  règle 
directement  contraire   à   cette    prétendue  maxime  , 

»  Le  molif  du  parlement ,  dans  ces  occas-ons  ,  a  toujours  élé 
que  ['obligation  de  prendre  des  lettres  de  bénéfice  d'inven- 
taire au  sceau,  dérive  d'une  loi  buisale  faite  en  faveur  du  sceau  : 
d'où  on  a  conclu  que,  pourvu  que  le  sceau  lût  indemnisé  avant 
Té  jugement  en  dernier  ressort,  Théritier  qui  avoit  par  ailleurs 
i-empli  toutes  les  formaliiés  presciiies  par  la  coutume,  devoit 
être  maintenu  dans  sa  qualité  d'béritier  bénéficiaire,  quoiqu'il 
ne  se  fût  pourvu  au  sceau  que  long-temps  nprcs  i'cxpirement 
des  délai'!. 

»  On  voit  par  cet  exemple  que  la  chancellerie  ne  fit  pas  de  dif- 
ficulté de  donner  des  lettres  de  bénéfice  ,  et  même  «les  lettres  de! 
restitution  contre  l'omission  d'avoir  pris  dans  les  délais  des  let- 
tres de  bénéfice  :  ces  lettres  de  restitution  peuvent  fort  biea 
être  qualifiées  de  lettres  de  relief  de  laps  de  temps. 

»  On  pourra  être  étonné  hors  la  Bretagne,  d'entendre  parler 
des  délais  au-delà  desquels  un  habile  à  succéder  n'est  pas  rece- 
vable  à  accepter  une  succession  sous  bénéfice  d'inventaire  ,  et 
n'a  plus  que  l'option,  ou  de  se  porter  héritier  pur  et  simple, 
ou  de  s'absienir,  ou  de    renoncer. 

»  Mais  il  faut  faire  attention  que  dans  cette  province  les  délais 
sont  péremptoires. 

»  En  Bretagne,  nul  n'est  héritier  qui  ne  veut;  et  pourvu  qu'on 
n'eut  point  porté  les  mains  a  la  succession  j  on  ne  peut  jamais  y 
être  déclaié  héritier  pur  et  simple.  Mais  celui  qui  se  veut 
porter  héritier  sous  bénéfice  d'inventaire,  doit  aux  termes  de 
la  coutume  le  déclarer  dans  quarante  jours,  s'il  est  au  duché  et 
s'il  est  dehors ,  et  s'il  en  est  dehors  dans  trois  mois. 

»  Il  est  vrai  que  depuis  l'ordonnance  de  1667,  les  délais  ont 
été  prolongés  ;  mais  en  se  conformant  à  celte  loi ,  on  n'a 
point  cessé  de  regarder  comme  péremptoires  ces  délais  pro- 
longés. 

»  Tel  est  l'usage  constant  de  la  province  ;  il  mérite  d'autant 
plus  d'être  conservé,  qu'outre  qu'il  est  conforme  à  la  lettre 
et  à  l'esprit  de  la  loi  municipale,  c'est  que  la  conduite  de  la 
plupart  des  héritiers  béiiéliciaires  n'est  pas  digne  de  beaucoup 
de  laveurs  ». 
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M^jaiit  dcio^o  ;)  Iqu'cs  les  crtutiimcs  ,  il  est  encore 
moins  vraisemblable  que  le  parli'nient  de  Rennes 
veuille  faire  prévaloir  Ja  disposition  mal  dirigée  de  la 
couliim  •  de  Biclagne,  à  celle  d'une  ordonnance  aussi 
auloii.ec  fjue  celle  de  1GG7  •  et  quand  il  le  prëlen- 
droit  ainsi,  il  Jie  feroit  que  C(;mniettrc  l'autorité  de 
SCS  arrêis  ,  qui  seroieut  infai  liblement  cassés  au  con- 
seil. Cependant,  comni';  je  ne  suis  pas  assez  exacte- 
ment instruit  de  la  véritable  jurisprudence  de  ce  par- 
îemeut  pour  en  pouvoir  bien  juger  ,  je  prends  le 
parti  le  pus  sûr  ,  en  vous  priant  de  m'en  informer 
îe  plus  promptcmcnt  qu'il  vous  sera  possible. 


Du  7  novembre  i']^2. 

J'ai  reçu  les  exemplaires  imprimés  que  vous  m'avez 
cnv(  jés  ('e  Tédit  du  mois  de  septembre  dernier  ,  qui 
concerne  les  mariages  ,  et  de  la  déclaration  donnée 
par  le  roi  It-  aS  du  même  mois ,  sur  les  peines  qiCon 
doit  imposer  aux  commis  ou  emplojés  dans  les 
postes,  qui  pré'.ai iquent  dans  l'exercice  de  leurs 
fonctions ,  avec  l'enregislrement  qui  a  été  fait  de  ces 
deux  lois  au  par]eraenl  de  Flandre. 

11  n'est  pas  difficile  de  répondre  à  l'observation 
que  vous  faites,  sur  ce  que  l'éditne  contient  pas  une 
dérogation  formelle  et  expresse  à  toutes  les  lois,  dé- 
clarai ions  ,  ou  usages  contraires. 

Preuiièremenî  ,  il  ne  s'agit  point  ici  d'une  loi 
nouvelle  et  ce  n'est  à  proprement  parler ,  qu'un  re- 
cueil de  plusieurs  lois  précédentes  dont  le  roi  or- 
cionne  l'exécution  ,  telle  qu'elle  auroit  lieu  si  toutes 
ces  lois  a  voient  été  adressées  au  parlement  de  Flandre; 
et  coiume  elles  contiennent  chacune  une  clause  dé- 
rogatoire à  toutes  dispositions  contraires,  cette  clause 
est  comprise  sans  difficulté  dans  l'autorisation  que  le 
roi  donne  aux  mêmes  lois  pour  toute  l'étendue  de 
voire  ressort. 

Secondement,  la  dérogation  que  Ton  a  accoutumé 
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cl*a)onter  à  la  fui  des  ordonnances  ,  cdiis  ou  déclara- 
tions du  roi  est  de  slyie  plutôt  que  de  ne'cessité  , 
parce  qu'il  est  certain  que  toute  loi  postérieure  dé- 
roge de  plein  droit  à  toute  loi  précédente,  lorsqu'elle 
contient  des  dispositions  qui  y  sont  contraires. 

Enfin  ,  par  les  deux  dernières  dispositions  del'édit, 
le  roi    déclare    qu'en    ce  qui    concerne  les    peines 
portées  par  les  différentes  lois  dont  il  ordonne  i'exé- 
culion  en  Flandre,  cet  édit  n'aura   point  d'effet  ré- 
troactif dans  les  cas  où  ces  lois  seroient  contraires  aux 
lois,  coutumes,   statuts   ou  usages,  cjui  étoient   ci- 
devant  observés  dans   le   même   pays ,   et  c'est  une 
règle  générale  que  le  roiapplique  ensuite  à  la  dispo- 
sition de  l'arlicle  2  de  la  déclaration  du  26  novem-i 
bre  1739.  On  ne  peut  donc  considérer  cet  endroit  de 
l'édit   que    comme  une  exception    qui   confirme   la 
règle,  puisqu'il  est  évident  que,  si  les  lois  renfermées 
dans  le  dernier  édit  ne  doivent  point  avoir  un  effet 
rétroactif  dans  les  cas  que  l'exception  conlient ,  cet  édit 
doit  être  pleinement  exécuté  dans  tout  le  reste,  comme 
le  roi  le  marque  expressément,  ensuite,  dans  les  der- 
niers termes  de  l'édit  qui  portent,  comme  je  l'ai  déjà 
remarqué,  que  les  lois,  confirmées  par  Sa  Majesté, 
seront  exécutées  en  Flandre,  de  même  que  si  chacune 
d'elles  avoit  été  adressée  au  parlement  de  Douai. 

Ce  seroit  sans  aucun  fondement  qu'on  voudroit 
prétendre  pouvoir  suivre  à  l'avenir  d'autres  règles 
que  celles  qui  sont  élablies  par  cet  édit,  et  je  ne 
clois  pas  présumer  qu'il  y  ait  des  juges  capables  d'avoir 
une  telle  pensée. 


Du  10  mai  1743. 

Je  vous  envoie  un  placet  que  le   nommé 

m'a  adressé,  afin  que   vous  preniez,  s'il  vous    plaît, 
la  peine  de  me  rendre  compte  de  ce  qu'il  y  expose,  et 
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de  me  faire  savoir  s'il  est  d'usage  d'ordonner  les  con* 

trainles  par  corps  donl  il   s'agit  pour  le  paiement  des 

vacations. 


Du  28  mai  1743. 

Les  syndics  des  états  de  Navarre  demandent  au 
parlement,  suivant  l'usage,  riiomologalion  des  délibé- 
rations prises  dans  leur  dernière  assemblée.  L'article 
4ducabier  porte,  que  les  enfans  nés  des  seconds 
mariages  et  autres  subséquens  n'auront  pouT  euxtous^ 
en  quelque  nombre  qu'ils  soient,  sur  la  succession  du 
père  ou  de  la  mère  qui  aura  convolé,  qu'une  seule 
lé<.^itiuie  égaie  à  celle  d'un  cadet  du  premier  lit. 

On  prétend  que  les  motifs  de  cette  délibération 
peuvent  être  contestés ,  qu'elle  est  contraire  au  droit 
commun,  et  à  l'article  52  de  l'ordonnance  du  mois 
d'août  1755. 

Quoique  je  sois  persuadé  que  le  parlement  don- 
nera à  une  affaire  aussi  importante  toute  l'attention 
qu'elle  mérite  ,  j'ai  cru  que ,  s'agissant  de  régler  l'or- 
dre public  des  successions  dans  une  province,  je  de- 
vois  en  renvoyer  la  décision  à  la  fm  du  mois  prochain, 
pour  avoir  le  temps  de  vous  en  rendre  compte  et  de 
savoir  vos  intentions  ,  si  vous  trouvez;  à  propos  de 
me  les  faire  connoître  dans  cette  occasion. 


Du  6  juin  i743« 

J'ai  reçu  la  lettre  que  vous  m'avez  écrite  au  sujet 
du  prétendu  règlement  que  les  états  de  Navarre  ont 
voulu  faire  sur  la  légitime  des  enfans  nés  d'un  se- 
cond ou  d'un  troisième  mariage  ,  et  dont  ils  deman- 
dent riiomologalion  au  parlement  de  Pau  ,  et  j'ai  vu 
les  termes  de  ce 'règlement  dans  la  copie  que  vous 
lii'ca  avez  envoyée. 
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S'il  s'agissoit  d'enlrcr  à  présent ,  clans  l'examen  du 
fond  de  ce  réglemeîit ,  pour  en  peser  la  justice  et  la 
convenance,  j'aurois  besoin  d'être  instruit  plus  exac- 
tement, soit  des  anciens  usages  de  la  province  de 
Navarre  et  de  la  jurisprudence  de  votre  compagnie  y 
soit  de  la  possession  où  elle  pàroît  être  d'autoriser  des 
régîeraens  de  celle  nature  ;  et  il  faudroit  surloutélre 
Lien  informé  de  ce  qu'd  y  a  dans  celui  dont  il  s'agit  , 
qui  soit  conforme  aux  règles  anciennement  observées 
dans  la  matière  qui  en  est  l'objet  ,  et  de  ce  que  l'ori 
veut  changer  dans  ces  anciennes  règles,  en  introdui-' 
sant  un  droit  nouveau;  mais  il  y  a  une  question  su- 
périeure ,  qui  a  élé  apparemment  le  motif  de  la  con- 
sultalion  que  vous  m'avez  faite  ,  et  qui  consiste  h 
savoir^  si  le  parlement  a  le  pouvoir  nécessaire  pour 
approuver  le  règlement  proposé  par  les  états  ^  et  c'est, 
en  effet ,  le  première  difficulté  qui  se  présente  nata-» 
rellement  à  l'esprit  sur  ce  sujet.  Or  _,  à  n'envisager 
celle  question  que  dans  les  vues  générales  de  l'ordre 
public,  il  ne  paroît  pas  au  premier  coup-d'œil ,  que 
ni  les  élals,  ni  le  parlement  même  ,  aient  une  autorité 
suffisante  pour  faire  une  espèce  de  loi  nouvelle  qui 
serve  de  règle  dans  les  jugemens  ,  et  pour  abroger 
celles  qu'on  y  a  observées  jusqu'à  présent. 

Ainsi ,  il  semble  que  tout  se  réduise  à  examiner,  si 
le  règlement  dont  il  s'agit  tend  à  établir ,  en  effet,  un 
droit  nouveau  ,  et  à  abolir  celui  qui  éloit  établi 
auparavant. 

Il  y  a  lieu  même  de  croire  ,  sans  entrer  dans  une 
discussion  plus  profonde,  que  tel  a  été  l'esprit  de  ceux 
qui  présentent  ce  règlement  à  votre  compagnie  ;  ils  le 
font  assez  entendre  par  l'exposition  des  motifs  de  leur 
avis,  et  encore  plus,  par  les  termes  mêmes  de  ce  rè- 
glement qui  tendent  à  délruire  la  disposition  d'un 
règlement  précédent  de  l'année  1691  ,  où  l'on  avoit 
apparemment  décidé  le  contraire  de  ce  qu'ils  veulent 
faire  ordonner  aujourd'hui. 

Ainsi ,  dans  ces  circonstances  ,  je  suis  fort  porté  à 
croire  que  le  seul  parti  régulier  qui  puisse  être  pris 
par  le  parlement^  sur  la  requête  des  .'vudics  des  étais, 


fjO  COP.nrsrO-NnANCE    OFFICIELLE. 

est  d'ordonner  qu'ils  se  relireroiiL  pardevcrs  le  roi  , 
pour  en  obtenir  une  déclaration,  s'il  plaît  à  Sa  Ma- 
jesté de  leur  en  accorder,  pour  statuer,  ainsi  qu'elle 
jugera  à  propos  de  le  faire ,  sur  la  proposition  des 
états. 

Si  néanmoins  vous  prévoyez  que  cette  pensée  puisse 
souffrir  de  la  dilïiculté  dans  votre  compagnie  ,  soit 
parce  que  l'on  y  doutera  peut-être  que  la  règle  pro- 
posée par  les  étals  doive  être  regardée  comme  une 
nouveauté,  soit  parce  que  le  parlement,  qui  paroît 
avoir  déjà  autorisé  de  pareils  réglemens,  pourra  être 
jaloux  de  se  conserver  dans  son  ancienne  possession , 
soit  par  d'autres  considérations  que  des  intérêts  par- 
ticuliers font  quelquefois  naître  dans  de  semblables 
matières  ,  il  sera  nécessaire  en  ce  cas  que  vous  m'ins- 
truisiez plus  à  fond,  et  de  la  justice  ou  de  l'injustice 
du  rég.ement  désiré  par  les  étals  ,  et  des  exemples 
de  règlement  de  la  même  nature,  que  l'on  se  soit 
contenté  de  faire  approuver  par  le  pailement. 

Lorsque  je  serai  plus  informé  par  là  de  la  con- 
venance' on  des  inconvéniens  du  règlement  en  ques- 
tion, et  de  l'usagel  où  le  parlement  est  de  connoître 
de  ces  sortes  de  réglemens,,  je  serai  en  état  de  vous 
faire  une  réponse  plus  décisive ,  et  de  vous  expliquer 
même  les  intentions  du  roi,  si  Sa  Majesté  juge  à 
propos  que  je  vous  parle  en  son  nom  à  cette  oc- 
casion. 

On  m'assure  que  M ,  l'ancien  avocat-gé- 
néral, a  pris  des  conclusions  pour  faire  rejeter  le 
règlement  projeté  dans  les  états  j  si  cela  est,  je  dois 
présumer  qu'il  n'a  pris  ce  parti  qu'en  grande  con- 
noissance  de  cause  ,  et  après  avoir  fait  toutes  les  ré- 
flexions que  l'importance  de  la  matière  peut  mériter  j 
et  je  ne  serois  pas  facile  que  vous  lui  proposassiez  de 
m'envoyer  un  mémoire  qui  contienne  les  motifs  de 
ses  conclusions  ;  si  vous  aimez  mieux  cependant  que 
je  les  lui  demande  directement,  je  ne  ferai  sur  cela 
que  ce  qui  vous  paroîtra  le  plus  convenable. 
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Du  i.^^  juillet  1743  (i). 

Je  n'ai  pu  trouver  plus  lot  le  temps  d'examiner, 
et  les  remarques  que  les  syndies  de  la  province  de 
Be'arn  ont  faites  sur  l'arrêt  par  lequel  le  parlement 
de  Pau  a  réglé  les  droits  ou  les  salaires  des  huissiers , 
et  les  noies  que  voos  avez  faites  sur  ces  remarques. 
J'ai  fait  faire  ,  aussitôt  que  j'en  ai  eu  le  loisir  ,  une 
nouvelle  copie  des  unes  et  des  autres,  et  j'ai  mis  au 
bas  de  chaque  arlicie  les  réflexions  que  j'ai  cru  devoir 
faire  sur  le  tout.  Vous  y  verrez  qu'il  y  a  plusieurs 
points  dans  lesquels  je  crois  qu'il  est  à  propos  de 
changer  ou  de  perfectionner  les  dispositions  de  l'arrêt 
de  règlement  ;  mais  j'en  jugerai  encore  mieux  ,  lors- 
qu'après  avoir  examiné  ce  que  je  vous  envoie ,  vous 
y  aurez  fait  les  observations  que  vous  jugerez  néces- 
saires par  la  connoissance  plus  exacte  que  vous  avez 
du  local.  Vous  pouvez  donc  vous  expliquer  hbre- 
ment,  sur  ce  qui  m'est  venu  dans  l'esprit  en  lisant  la 
critique  de  votre  arrêt  et  la  réponse  que  vous  y  avez 

(1)  Réponse  ,  du  11  juillet  i']^o. 

Pour  me  conformer  à  vos  ordres  ,  j'ai  placé  quelques  re- 
marques au  bas  des  réflexions  que  vous  avez  faites  sur  l'arrêt 
du  parlement  qui  a  réglé  les  salaires  des  huissiers.  Comme 
vous  trouvez  ,  Monseigneur  ,  que  les  syndics  de  la  province 
ne  sont  pas  fondés  dans  leur  premier  moyen  de  cassation  pris 
de  l'incompétence  du  parlement  ,  il  me  semble  qu'il  seroit 
nécessaire  qu'ils  en  fussent  informés  ,  parce  qu'étant  une  fois 
désabusés  de  celle  prélenliou,  dont  ils  ont  fait  un  préalable, 
ils  pourront  prendre  la  voie  de  l'opposition  contre  cet  arrêt 
de  règlement ,  c[ui  a  été  fait  sans  qu'ils  aient  été  entendus  , 
ou  ,  pour  mieux  dire,  sans  qu'ils  aient  voulu  l'être,  sous  pré- 
texte de  cette  incompétence  ;  et  il  n'est  pas  douteux  que  le 
parlement,  de  son  côté,  en  faisant  droit  sur  leur  opposition, 
ne  fasse,  à  cet  arrêt  ,  tous  les  changémens  que  vous  jugerez 
convenables. 
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faite  j  jo  recevrai  toujours  avec  plai.sir  les  éclaircisse- 
mens  qui  \iendront  de  votre  part. 

Je  n'ai  point  parle'  dans  mes  réilexions  delà  pré- 
tendue incompétence  du  parlement,  dont  les  syndics 
de  la  province  auroient  voulu  se  faire  un  premier 
moyen  pour  attaquer  l'arrêt  de  voire  contpagnie  ; 
tnais  ce  qu'ils  ont  dit  sur  ce  sujet  m'a  paru  si  (bible 
et  si  bien  réfuté  par  votre  remarque,  que  je  n'ai  pas 
cru  devoir  y  donner  une  plus  grande  altentitjn. 


Du  2g  juillet  1743. 

Le  parlement  a  refusé  d'homologuer  le  règlement 
fait  l'année  dernière  par  les  étals  de  JNavarre  sur 
Ja  légitime  des  enfans  nés  d'un  second  ou  d'un  troi- 
sième mariage,  et  a,  au  contraire,  ordonné  à  cet 
égard  l'exécution  de  la  coutume.  La  délibération  que 
cette  compagnie  a  prise  dans  cette  occasion  ,  m'a  fait 
juger  qu'il  seroit  bien  inutile  de  vous  rendre  compte 
de  quelques  éclaircissemens  qu'il  auroit  élé  nécessaire 
de  vous  donner,  si  j'avois  vu  le  parlement  disposé  a 
prendre  un  autre  parti ,  c'est-à-dire  ,  à  faire  une  loi 
nouvelle,  qui  ne  pouvoit  être  établie  que  par  l*aulo- 
rilé  de  SaMajeslé.  J'ai  cru ,  monsieur,  qu'il  étoit  de 
mon  devoir  de  vous  informer  comment  cette  affaire 
a  été  terminée,  et  je  le  remplis  avec  d'autant  plus 
d'empressement,  qu'il  me  met  à  portée  de  vous  re- 
nouveler les  assurances  du  profond  respect. 


Du  II  mai  1744- 

J'ai  examiné  avec  beaucoup  d'attention  les  motifg 
que  vous  m'avez  envoyés  pour  jusùiicr  les  deux  arrêts 
rendus  par  yolre  compagnie ,  sur  les  plaintes  que  les 
officiers  de  la  régence  de  Saverne  m'en  ont  portées  ; 
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et  ]es  réponses  qu'on  y  a  faites ,  ne  m'ont  pas  parit 
suflisaritcs  pour  elTacer  entièrement  la  première  im- 
presi^^ion  que  ces  plaintes  avoienl  faite  sur  mon  esprit. 
A  l'égard  du  premier  de  ces  arrêts,  par  lequel  les 
officiers  de  la  régence  deSavcrne  ont  été  condamnés, 
en  leurs  noms,i7M^  dépens  des  causes  principales  et 
d'appel  envers  toutes  les  parties,  sa  disposition  me 
paroît  toujours  fort  extraordinaire.  On  ne  doit  con- 
damner personne  sans  l  entendre  ;  et  cette  règle  ^  qui 
est  de  droit  naturel  a  l'égard  de  tons  les  plaideurs  , 
est  encore  plus  inviolable  ,  lorsquil  s'agit  de   con- 
damner des  juges  :  il  faut  commencer  par  les  rendre 
parties ,  et  les   mettre  par   là   en   état  de  proposer 
leurs  défenses.  C'est  ce  qui  ne  peut  se  faire  que  sur 
îa  requête  des  parties  intéressées,  quand   elles  de- 
mandent la  permission  d'intimer  ceux  qui  ont  été  leurs 
juges  en  leurs  propres  et  privés  noms  ,  et  celte  permis- 
sion même  né  doit  être  accordée  qu'en  connoissance 
de  cause.  Le  ministère  public  peut  y  suppléer,  à  la 
vérité  ,  en   requérant    que   les  juges ^  qui  paroisscnt 
répréhensibles  dans  leur  conduite,  soient  tenus  d'en 
venir  rendre   compte  à  leur  supérieur  j  mais  il  est 
inoui  j  que,  sans  aucune  demande  formée  par  les  par-, 
lies  ordinaires  ,  sans  réquisition  faite  par  la   partie 
publique  ,  on  prononce   une  condamnation  de   dé- 
pens  contre  un  juge  absent  et  indéfendu  ;  ainsi ,  quand 
on  ne  considéreroit  ici  que  la  forme  ,  on  ne  pourroifc 
s'empêcher  de  dire,  que  la  condamnation  prononcée 
de   cette   manière  par  le  conseil  de   Colmar  pèche 
visiblement  contre  les  premiers  principes  de  l'équité 
naturelle.  Au  fond ,  les  prétextes  dont  on  se  sert  pour 
sauver  irrégularité  de  la  forme ^  sont  bien  légers^ 
et  ne   méritent  en  effet  que  ce  nom.    \.^  La   faute 
qu'on  reproche  aux  officiers  de  la  régence  de  Saverne 
et  qui  est  d'avoir  cumulé  le  pélitoire  avec  le  posses- 
soire,  n'est  nullement   du  nombre   des  fautes  assez 
graves  pour  mériter  qu'on  les  rende  responsables,  en 
leurs  propres  et  privés  noms,  de  leur  jugement ,  en 
les  condamnant  aux    dépens,  non-seulement   de  la 
cause  d'appel  ;  mai»  de  la  cause  principale ,  ce  qu; 
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est  encore  plus  singulier  et  plus  insoulenaWc  ;  une 
simple  injonction  éloil  plus  que  sufiisanle  dans  un 
cas  semblable.  2."  Gcttefaute^méciiocrc  par  sa  nature, 
n'cloil  pas  njême  certaine  ;  et  il  y  a  beau  oup  de  bons 
juges  qui  auroient  cru  pouvoir  faire  très-légilime- 
nient ,  ce  que  la  régence  de  Saverne  avoit  fait  dans 
l'aliàire  dont  il  s'agit. 

11  n'en  est  pas  du  possessoire  ,  en  matière  de  fonc- 
tions attachées  à  des  officiers,  comme  lorsqu'il  s'agit 
de  la  jouissance  d'un  bien  corporel ,  qui  produit  des 
fruits  naturels  et  civils  ,  ainsi  qu'une  terre  ou  une 
maison  j  ce  n'est  point  précisément  par  la  possession 
que  les  fonctions  des  officiers  doivent  être  réglées. 
Comme  elles  font  partie  du  droit  public,  et  que,  sui- 
vant les  auteurs  les  plus  éclairés,  le  possessoire  est  en 
quelque  manière  déplacé  dans  les  contestations  qui 
naissent  à  cet  égard  ,  c'est  toujours  aux  règles  de  ce 
droit  public  qu^d  faut  revenir  dans  le  jugement  des 
contestations  qui  se  forment  entre  des  officiers  j  et  il 
n'y  a  point  de  cas  auxquels  on  puisse  appliquer  plus 
justement  ce  principe  du  droit  romain  ,  (|ue  c'est  sur 
les  lois,  non  sur  les  exemples  ,  que  les  juges  doivent 
fonder  leurs  décisions.  La  possession  contraire  aux 
lois  ne  peut  former  qu'un  usage  obscur,  contre  lequel 
le  titre  réclame  toujours,  et  par  conséquent  n'cm- 
pécbe  pas,  qu'en  convenant  même  de  la  possession, 
un  officier  n  y  oppose  les  lois  ou  les  titres  qui  lui  sont 
favorables. 

Telle  avoit  été  la  conduite  du  prévôt  de  Soullz; 
il  avoit  combattu  ,  par  l'autorité  des  réglemens ,  la 
demande  en  complainte  formée  assez  mal-a-prop os 
par  le  bailli.  La  régence  de  Saverne  aun.it  pu  ,  à  la 
vérité.,  rendre  un  premier  jugement  par  lequel  il 
auroit  été  ordonné  que,  sans  s'arrêter  à  cette  de- 
mande, les  parties  coniesteroient  sur  le  f;md  ;  mais, 
comme  l'aflaire  n'étoil  pas  de  nalure  à  ê^re  décidée 
par  la  possession  ,  et  que  le  fond  étoit  suffisam- 
ment instruit ,  la  régence  a  cru  pouvoir  épargner 
aux  parties  les  frais  d'un  jugement  inutile  ,  et,  à  la 
vue  des  titres ,  qu'elle  a  regardés  comme  décisifs  ea 
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faveur  tlii  prévôt,  terminer  la  conlcslation  par  une 
sentence  déiinilive.  S'est-eJle  trompée  dans  cette  ma- 
nière de  penser?  C'est  ce  qu'il  seroit  bien  diflicile  de 
'  prononcer,  et  je  vous  ai  déjà  marqué,  que  les  juges 
les  plus  éclairés  auroient  pu  être  du  même  sentiment , 
suivant  les  règles  supérieures  du  droit  publie.  Mais, 
quand  la  question  ne  seroit  regardée  que  comme  dou- 
teuse, ce  seroit  assez  pour  blâmer  la  rigueur  excessive 
delà  condamnation  prononcée  contre  des  juges,  dont 
la  faute,  appréciée  suivant  sa  juste  valeur  ,  se  rédui- 
roit  tout  au  plus  à  n'avoir  pas  pris  le  parti  le  plus  sûr 
dans  une  matière  problématique.  Le  reste  des  re- 
proches qu'on  leur  a  fait  ne  mériie  pas  la  peine  d'être 
examiné. 

Tel  est  celui  d'avoir  jugé  le  procès  ,  avant  que 
d'avoir  joint  l'appointement  à  mettre  à  l'appointe- 
ment  en  droit,  qu'ils  avoient  donné  depuis;  le  der- 
nier appointement  emportoit  de  droit  la  jonction  et 
la  conversion  de  l'appointement  à  mettre  ;  et  il  ne 
peut  y  avoir,  à  cet  égard  ,  qu'un  simple  défaut  dans 
l'expression  ou  dans  la  rédaction  de  l'appointement. 

ïel  est  encore  le  reproche  très-mal  fondé  d'avoir 
jugé  le   procès  par  forclusion. 

Le  bailli  de  Soullz  avoit  écrit  et  produit  ;  le  pré- 
vôt y  avoit  répondu;  tout  étoit  entre  les  mains  du 
rapporteur  ;  c'est  au  greffe  et  non  au  rapporteur ,  que 
doivent  êlre  déposées  les  productions  ,  et  la  remise 
en  doit  être  signifiée  au  procureur  de  la  partie 
adverse. 

C'est  aussi  au  greffe  ,  et  non  de  la  main  des  parties, 
que  le  rapporteur  doit  prendre  les  productions  ,  et 
l'on  m'assure  que  jamais  le  bailli  de  Soultz  n'avoit 
voulu  se  soumettre  à  cette  règle,  quoiqu'il  ait  été 
sommé  huit  fois  de  remettre  sa  production  au  greffe. 
Ainsi,  d'un  cô^é,  si  la  sentence  a  été  rendue  par 
forclusion,  c'est  à  lui  seul  qu'il  doit  l'imputer;  et 
de  l'autre  ,  il  n'y  a  rien  perdu  ,  puisque  ce  qu'il 
avoit  écrit  et  produit  étoit  entre  les  mains  du  rap- 
porteur. 

Je  ne  vois  donc  rieadans  la,  conduite  des  officiers 
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lie  la  rc'gcncc  de  Savcrnc^  qui  ait  pu  leur  allirer  une 
Hiortificalion  d'aulant  plus  sensible,  qu'elle  leur  a  élé 
donnée  d'oHiee  et  sans  aucune  demande  formée  par 
celui  (jui  étoit  appelant  de  leur  jugement. 

Je  sais  que  les  juges  supérieurs  peuvent  en  user 
ainsi,  lorsqu'ils  reconnoissent  que  les  premiers  juges 
ont  passé  les  bornes  de  la  modération  dans  la  taxe 
des  cpices,  et  qu'ils  peuvent  les  réduire  à  une  juste 
mesure  ;  mais  comme  les  cpices  se  règlent  d'office, 
l'ordre  naturel  demande  aussi,  qu'ell<!s  puissent  être 
modérées  d'office  par  le  tribunal  supérieur ,  et  la 
modération  qu'il  en  lait ,  n'est ,  à  proprement  parler, 
qu'un  acte  de  discipline  qui  se  passe  ,  pour  ainsi  dire  , 
de  juges  à  juges,  entre  le  siège  inférieur  et  le  siège 
supérieur  ,  qui  est  chargé  de  vcil'er  à  empêcher  que 
les  premiers  juges  n'abusent  du  pouvoir  qu'ils  ont 
de  se  taxer  des  épicos  à  leur  gré  ,  comme  il  seroit 
à  craindre  qu'ils  ne  le  lissent,  si  ce  pouvoir  étoit 
entièrement  arbitraire  et  indépendant  de  toute  au- 
torité. 

Il  n'en  est  pas  de  même  d'une  condamnation  aux 
dépens,  qui  ne  doit  avoir  lieu  qu'entre  ceux  qui  sont 
parties  dans  un  procès  ;  et  c'est  sur  quoi  les  ordon- 
nances n'ont  donné  aucun  pouvoir  aux  juges  supé- 
rieurs ,  comme  elles  l'ont  fait  dans  ce  qui  regarde  la 
taxe  des  épices. 

La  règle  générale  subsiste  donc  par  rapport  à  la 
condamnation  aux  dépens  ,  c'est-à-dire  ,  comme  je 
l'ai  déjà  remarqué,  que,  pour  pouvoir  y  condamner 
les  juges  ,  dont  le  jugement  a  été  attaqué  ,  il  faut 
commencer  par  les  rendre  parties  ,  ou  à  la  requête 
de  l'appelant ,  ou  sur  la  réquisition  de  la  partie  pu- 
blique j  c'est  ce  que  l'ordonnance  de  1G67  a  supposé  , 
comme  un  principe  du  droit  naturel ,  lorsqu'elle  a 
décidé  que  les  juges,  qui  auront  r^ndu  des  jugemens 
contre  la  disposition  de  l'ordonnance,  seront  respon- 
sables des  dommages-intérêts  des  parties.  Elle  ouvre  , 
à  la  vérité  ,  la  voie  de  se  pourvoir  contr'eux  :  mais 
elle  ne  donne  pas  le  droit  de  les  coiidauiner  sans  les 
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entendre  ,  et  surtout  en  faveur  des  parties  qui  n'ont 
jamais  formé  aucune  demande  contre  eux. 

Je  vois  cependant  qu'il  y  a  plusieurs  exemples 
d'une  semblable  condamnation  prononce'e  par  le  con- 
seil de  Goimar  j  mais  c'est  une  jurisprudence  que  vous 
devez  reformer,  et  un  usage  qui  mérite  plutôt  le  nom 
d  abus  ,  dont  les  suites  sont  très-dangereuses  ,  parce 
que  rien  n'est  plus  propre  à  avilir  le  ministère  des 
juges  ,  et  à  les  dégoûter  de  l'exercice  d'une  Ibnction 
pe'nible  en  elle-même,  et  si  peu  utile,  qi\e  l'honneur 
en  doit  être,  après  le  devoir,  le  principal  et  presque 
l'unique  objet. 

Le  second  arrêt  ,  dont  les  officiers  de  la  régence 
de  Saverne  se  sont  plaints,  ne  m'a  pas  paru  plus  ré- 
gulier que  le  premier. 

Non-seulement  on  n*a  pas  pu  obliger  ces  officiers 
à  juger  une  seconde  fois  ce  qu'ils  avoient  déjà  jugé 
par  le  mérite  du  fond  ,  et  sur  les  titres  qui  avoient 
été  produits  devant  ^eux  ;  mais  le  premier  arrêt  de 
votre  conseil  les  avoit  rendus  récusables  de  droit,  ea 
les  rendant  parties  par  la  condamnation  qui  faisoit 
tomber  sur  eux  l'obligation  de  payer  les  dépens  à 
toutes  les  parties;  et  ce  qui  les  forçoit  par  là  à  entrer 
en  procès  avec  elles  ,  pour  faire  rétracter  ,  par  la  voie 
naturelle  de  l'opposition  ,  un  arrêt  rendu  contre  ces 
officiers  sans  les  entendre. 

On  ne  peut  donc  les  blâmer  d'avoir  refusé  la  fonc- 
tion de  juges  dans  l'état  où  ils  se  trouvoient,  et  la 
contrainte  qu'on  a  exercée  contre  le  prévôt  a  quelque 
chose  de  si  dur,  qu'il  est  à  présumer  que,  lorsque 
votre  compagnie  y  aura  fait  plus  de  réflexion  ,  elle 
aura  regret  d'y  avoir  donné  lieu. 

Après  tout  ce  que  je  viens  de  vous  dire  ,  il  vous 
est  aisé  de  sentir  que  si  les  officiers  de  la  régence 
de  Saverne  avoient  présenté  une  requête  en  forme 
pour  demander  la  cassation  des  deux  arrêts  dont 
ils  se  plaignent ,  //  aurait  été  bien  difficile  que  le 
conseil  du  roi  les  laissât  subsister  ;  mais  la  mode- 
D'Jguesseau.  Tome  XIIL  i  a 
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ration  de  M ,  cl  les  égards  (ju'il  a  polir  votre 

compagnie, l'ont  porté  à  engager  \cs  olïiciers  à  ne  pas 
prendre  cette  voie,  et  à  se  contenler  de  m'exposer 
seulement  dans  un  mémoire  les  raisons  qu'ils  ont  de 
s'en  plaindre;  c'est  à  quoi  ils  se  sont  réduits  en  efi'et. 
Une  conduite  si  sage  de  leur  part,  et  une  si  grande 
preuve  du  respect  iju'ils  ont  pour  leurs  supérieurs, 
pourroienl  bien  engager  le  conseil,  cjuilesa  condamnés 
sans  les  entendre ,  à  les  décharger,  après  les  avoir  en- 
tendus ,  d'une  condamnation  qu'ils  ne  paroissent  pas 
avoir  méritée,  en  les  recevant  opposans  à  ces  deux 
arréls  ,  pour  faire  ensuite  tel  règlement  qu'il  appar- 
tiendra entre  les  véritables  parties,  c'est-à-dire,  le 
Lailli  et  le  prévôt  de  Soullz  (*). 


Du  igfuin  1744  (i)- 

J'ai  res'U  depuis  peu  les  remarques  que  vous  m'en- 
voyâtes au  mois  de  juillet  dernier,  sur  les  réflexions 

(i)  Répoa^se  ,  du  i/^  aoilt  1744' 

Je  n'ai  pu  me  dispenser  d'ajovilcr,  à  la  suite  des  obscrvalions 
jointes  à  la  lettre  dot)t  vous  m'avez  honoré  le  19  juin  dernier, 
au  sujet  de  la  taxe  des  droits  des  huissiers  ,  quelques  notes  , 
après  avoir  eu  une  conférence  sur  les  usages  de  ce  pays,  avec 
MM.  de  la  chambre  des  vacations. 

Pour  former,  sur  cette  matière,  vm  plan  bien  Juste,  il  me 
semble  qu'il  est  indispensable  de  s'en  rapporter  un  peu  à  ceux 
qui  connoissent  le  local ,  l'étendue  des  lieues  du  pays  ,  les 
bornes  dans  lesquelles  le  ministère  des  huissiers  est  renfermé, 
la  modicité  de  leurs  ressources  et  la  forme  observée  pour 
J'iuslruction  des  procès.  Cependant  le  parlement  ne  manquera 
pas  de  se  conformer  à  vos  intentions,  dès  que  vous  aurez  eu 
la  bonté  de  me  les  faire  counoître. 

Comme  la  voie  la  pins  naturelle,  pour  faire,  à  l'arrêt  du 
parlement ,  les   changemens   que  vous  jugerez  convenables  , 

(*)  Un  arrêt, du  conseil  siipérienr  de  Colmar,  du  ij  juin  1741  »  ^ 
anaulé  la  seateuce  du  la  régence  de  Sayerae. 
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que  je  vous  avoîs  adressées  par  rapport  à  l'arrêt  de 
votre  compagnie,  qui  a  réglé  les  salaires  des  huissiers 5 
et,  après  y  avoir  fait  de  nouvelles  réllexions  ,  j'ai  cru 
devoir  adopter  les  observations  qu'un  officier,  qui  a 
une  grande  expérience  dans  ces  matières,  m'a  remises 
sur  chacun  des  articles  sur  lesquels  vous  aviez  lait 
vos  remarques.  Voire  compagnie  ,  à  qui  il  sera  plus 
convenable  de  se  réformer  elle-même  que  d'obliger  le 
roi  à  le  faire,  ne  sauroit  prendre  un  meilleur  parti  que 
celui  de  se  conformer  à  ses  observations.  Vous  pouvez 
les  communiquer  aux  officiers  de  votre  compagnie 
que  vous  jugerez  à  propos;  et  s'ils  croient,  comme 
vous  ,  qu'il  puisse  y  avoir  quelque  changement  à 
faire  ,  par  rapport  aux  usages  de  votre  pays  ,  vous 
pouvez  me  les  indiquer  dans  un  projet  de  nouveau 
règlement ,  que  vous  prendrez  la  peine  de  dresser  et 
de  m'envojer,  afin  qu'après  l'avoir  reçu  et  examiné, 
je  puisse  vous  faire  savoir  les  dernières  intentions  du 
roi ,  sur  l'affaire  dont  il  s'agit. 


Du  21  octobre  1746. 

Je  vous  envoie  trois  lettres  avec  la  copie  d'un  tes- 
tament fait  par  le  sieur ,  et  une  consultaliou 

du  sieur ,  avocat  au  parlement  d'Aix,  qui  me 

est  celle  de  l'opposition  que  les  syndics  de  la  province  pour- 
ront y  former ,  en  qualité  de  parties  non  ouïes  ,  il  me  semble  , 
monseigneur,  qu'il  y  a  une  question  préliminaire  à  décider, 
qui  est  celle  de  la  prétendue  incompétence  du  parlement  , 
dont  ces  syndics  ont  voulu  se  faire  un  premier  moyen  pour 
attaquer  cet  arrêt.  Vous  verrez,  monseigneur,  dans  la  letli  e 
dont  je  joins  ici  une  copie  ,  que  ce  moyen  vous  a  paru  peu 
digne  d'atteution  ;  ainsi  ,  vous  trouverez  peut-être  à  propos 
de  régler  ce  point  par  une  lettre  .>éparée ,  afiu  que  je  puisse 
en  faire  part  aux  syndics,  et  leur  indi({uer  la  route  qu'ils  de- 
vront tenir,  pour  mettre  le  parlement  eu  état  de  statuer  de 
nouveau  sur  cette  malièrc  avec  une  entière  connoissance  de 
cause. 

12* 
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j)aruisseiit  niciilci*  que  nous  m'inlormiez  exactement 
des  usages  de  la  Provence,  et  de  la  jurisprudence  de 
ce  parlement  sur  la  malière  qui  en  est  l'objet. 

Le  con.sullant  me  paroît  porter  bien  loin  ses  prin- 
cipes sur  ia  ])roliibition  de  l'inventaire  contenue  dans 
nn  testament  ;  il  j  a  même  bien  de  l'équivoque 
dans  les  raisonnemens  qu'il  fait  sur  ce  sujet,  et  dans 
les  iuducti(jns  qu'il  lire  ,  soit  des  ordonnances  du 
royaume,  soit  des  arrêts  des  parlemens  ,  soit  ,  enfin, 
des  senlimens  des  auteurs  qu'il  cite  pour  garans  de 
son  opinion.  Il  conl'ond  pendant  long-temps  les  in- 
ventaires qu'on  peut  appeler  forcés  ,  qui  se  font  par 
le  ministère  du  juge  et  dans  les  formes  judiciaires  , 
avec  ceux  qui  se  font  volontairement  et  par  l'organe 
des  notaires.  Il  revient  cependant  à  la  fin  à  la  dis- 
cussion de  CCS  deux  espèces  d'inventaires  ;  mais  ce 
n'est  que  par  une  précaution  qu'il  regarde  comme 
surabondante,  et  par  un  conseil  de  prudence,  qu'il 

est  davis  que  le  tuteur  du  fils  du  sieur  de 

fasse  procéder  à  un  inventaire  qu'il  appelle  domes- 
tique. 

Il  auroit  peut-être  raisonné  plus  juste  ,  s'il  avoit 
fait  plus  d'attention  à  la  qualité  des  dispositions  du 
testament  dont  il  s'agit  ;  d'un  coté  j  on  y  voit  un 
excès  de  confiance  dans  la  personne  du  tuteur  nommé 
par  le  testateur,  qu'il  a  porté  si  loin,  que  ,  non-seu- 
lement il  prohibe  toute  confection  d'inventaire,  mais 
qu'il  décharge  même  ce  tuteur  de  rendre  aucun 
compte,  et  que,  pour  mieux  assurer  l'exécution  d'une 
volonté  irrégulière  ,  il  lègue  à  ce  tuteur  le  reliquat 
du  compte  de  tutelle  ,  en  cas  qu'on  le  force  à  le 
rendre  j  d'un  autre  côté  ,  le  testament  contient  une 
substitution  qui  s'étend  à  un  grand  nombre  de  cas 
et  de  degrés  j  et  comment  pourra-t-on  jamais  faire 
la  composition  du  patrimoine  du  testateur  ,  lorsque 
la  substitution  aura  son  elïet ,  et  régler  la  distraction 
des  légitimes,  s'il  n'y  a  point  d'inventaire  qui  assure 
dès  à  présent  l'état  de  la  succession?  Il  sembie  donc 
que  ce  consultant ,  qui  passe  pour  avoir  beaucoup 
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de  mérite  ,  auroit  dû  faiie  ces  réflexions  ,  et  en  cun- 
e!ure  que  c'ëtoit  non-seulement  par  des  raisons  de 
prudence,  mais  par  dos  inolils  de  justice,  et  pour  sa 
propre  sûreté  ,  que  le  luleur  devoit  l'aire  procéder 
à  un  inventaire  ,  nialcré  tous  les  léinoiijuases  de  con- 
lîance  cjue  le  testateur  lui  donnoit  dans  sa  dernière 
disposition. 

A  la  vérité,  tout  cela  ne  peut  autoriser  ni  votre 
substitut ,  ni  les  officiers  de  Draguignan  ,  à  l'aire  cet 
inventaire  judiciairement,  parce  que^,  suivant  les 
véritables  règles,  qui  apparemment  sont  observées  evt 
Provence  comme  ailleurs  ,  les  procureurs  du  roi  ne 
peuvent  requérir,  ni  les  juges  ordonner  de  pareilà 
inventaires _,  sans  en  être  requis,  ou  par  les  héritiers 
ou  par  les  créanciers  du  défunt  •  mais  ie  tuteur  n'en 
est  pas  moins  obligé  ,  pour  sa  décharge  et  pour  l'in- 
térêt de  ceux  qui  sont  l'objet  plus  ou  moins  éloigné 
de  la  disposition  du  testateur,  de  fixer  l'état  de  la 
succession  par  un  inventaire  fidèle  et  fait  par  un 
notaire  ,  en  présence  de  ceux  qui  y  sont  intéressés. 

Je  suis  entré  dans  le  détail  que  je  viens  de  faire  , 
pour  vous  donner  lieu  de  me  rendre,  comme  je  l'ai 
dit  d'abord  ,  un  compte  plus  exact  des  formes  qu'on 
observe  dans  votre  province,  et  de  la  jurisprudence 
du  parlement  sur  le  point  dont  il  s'agit.  Je  ne  sais 
même  s'il  ne  seroit  pas  du  devoir  de  votre  ministère 
d'y  faire  pourvoir  par  un  arrêt  de  règlement  général  j 
mais  j'en  jugerai  encore  mieux  par  les  éclaircissemens 
que  vous  croirez  devoir  me  donner  sur  ce  sujet ,  et 
cependant  je  ne  doute  pas  que  vous  ne  réprimiez  le 
zèle  trop  ardent  de  votre  substitut,  ou  àes  officiers  de 
Draguignan  ,  qui  peuvent  n'avoir  eu  que  de  bonnes 
intentions;  mais  ,  en  pareil  cas  ,  le  zè!e  des  ministres 
de  la  justice  est  toujours  suspect  d'un  mélange  d'avi- 
dite  et  d'intérêt  particulier,. 
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Du  7  décembre  174^- 

J'ai  reçu  la  lettre  par  laquelle  vous  me  rendez 
compte  des  diiïicullés  de  la  demande  formée  par  la 

demoiselle  de ,  pour  obtenir  la  permission  de 

vendre  une  mélairie  qui  lui  a  été  adjugée  par  arrêt 
du  parlement,  comme  un  bien  avitin  ,  et  je  ne  vois 
que  deux  manières  de  les  lever  :  l'une  ,  en  traitant 
cette  affaire  à  l'amiable  ,  et  l'autre  en  la  faisant  régler 
par  les  voies  de  la  justice. 

La  première  consisteroit  à  engager ,  s'il  est  pos- 
sible, les  religieuses  ursulines  de  la  ville  de  Bayonne 
à  se  contenter  du  revenu  que  la  mélairie  dont  il 
s'agit  produit  à  présent,  jusqu'à  ce  que  la  demoiselle 

de ait  pu  rapporter  le  consentement  de   sa 

sœur  ;  après  quoi ,  et  en  satisfaisant  aux  formalités 
prescrites  par  la  coutume  du  pays  de  Labour ,  la 
demoiselle  de acbèveroit  de  remplir  entiè- 
rement l'engagement  qu'elle  a  contracté  avec  ces  re- 
ligieuses. 

Il  y  a  lieu  de  croire  que  ,  dans  une  ville  comme 
Bayonne ,  et  dans  une  communauté  ou  apparemment 
on  ne  fait  pas  grande  clière  ,  les  ursulines  ne  se- 
roient  pas  bien  lésées  en  se  chargeant  pour  la  somme 
de  720  livres,  pendant  une  année^  ou  deux  tout  au 
plus,  de  la  nourriture  d'une  personne  qui  a  plus  de 
soixante  ans.  Il  ne  seroit  donc  question  que  de  trouver 
quelqu'un  à  Bayonne  qui  pût  faire  entendre  raison, 
sur  cela ,  aux  ursulines ,  et  M.  l'évéque  de  Bayonne 
en  seroit  plus  capable  qu'aucun  autre  ,  s'il  vouloit 
avoir  cette  charité. 

La  seconde  voie  seroit  de  suivre  la  forme  prescrite 
par  la  coutume  du  pays  de  Labour,  et  de  faire  dire 
à  la  demoiselle  de,  ....  .,  qu'au  lieu  de  s'adresser  au 
parlement ,  comme  elle  l'a  fait  par  un  mauvais  con- 
seil ,  elle  n'a  qu'à  présenter  sa  requête  au  juge  du 
lieu  pour  demander  à  établir  le  fait  de  la  nécessite 
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urgente  où  elle  se  trouve,  par  le  témoignage  de  ses 
parons;  et  comme  le  plus  prochain  he'riîier  est  ab- 
sent, hors  du  royaume,  ne  pourroil-on  pas  ordonner 
«{lie  la  requête  seroit  communiquée  au  procureur  du 
r(ii ,  pour  suppléer  au  défaut  du  consentement  de  cet 
liérilier,,  et  déiendre  sa  cause,  s'il  paroissoit  au  pro- 
cureur du  roi  qu'il  y  eût  des  raisons  suffisantes  pour 
empêcher  la  vente  du   bien  dont  il  s'agit  ,  malgré 

l'extrême  nécessité  à  laquelle  la  demoiselle  de 

est  réduite  ?  C'est  pourf[U()i  vous  })ouvez  vous  faire 
rendre  compte  plus  particulièrement  du  pays ,  où  il 
est  vraisemblable  que  le  même  cas  s'est  présenté  plu- 
sieurs fois.  J'ai  eu  occasion  ,  il  n'y  a  pas  bien  long- 
temps ,  d'apprendre  qu'il  est  d'usage,  dans  le  Béarn 
et  dans  la  Navarre,  lorsqu'il  s'y  présente  des  espèces 
à  peu  près  semblables  ,  de  créer  un  curateur  à  l'ab- 
sent ,  et  c'est  encore  une  forme  qu'on  pourroit  donner 
à  l'affaire  de  la  demoiselle  de 


Du  28  décembre  1746. 

Pai  reçu  la  lettre  que  vous  m'avez  écrite  le  21 
de  ce  mois,  et  j'ai  trouvé  beaucoup  plus  de  prudence 
que  de  nécessité  dans  la  consultation  que  vous  me 
failes  par  cette  lettre.  M.  le  procureur-général  peut 
intervenir  dans  les  affaires  ou  il  croit  que  le  roi  est 
intéressé  ,  et  y  former  les  demandes ,  ou  y  prendre 
les  conclusions  qu'il  juge  nécessaires  ;  mais  son  sen- 
timent n'impose  point  au  tribunal  auquel  il  s'adresse 
l'obligation  de  s'y  conformer  dans  ses  décisions  ,  il 
n'est  que  partie  requérante  ,  et,  quoique  ses  réquisi^ 
tions  méritent  d'être  examinées  avec  encore  plus 
d'attention  que  celles  des  parties  ordinaires  ,  c'est  à 
ceux  qui  sont  véritablement  juges,  de  peser  si  elles 
sont  bien  fondées  ;  et  il  leur  est  permis  de  n'y 
avoir  pas  égard,  sans  avoir,  sur  cela,  d'autres  guides 
que  leurs  lumières  ,  leur  honneur  et  leur  conscience. 
La  majesté  des  rois  ne  les  empêche  pas  de  se  sou- 
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mettre  à  raiitoiitô  de  la  justice  ;  et,  puisqu'il  arrive 
souvent  au  roi  de  se  condamner  lui-même  dans  son 
conseil  ,  les  maf^istrals  qui  prononcent  en  son  nom 
peuvent,  sans  seriq^ide,  suivre  un  si  grand  exemple, 
lors(|ui'  les  demandes  de  son  procureur-général  ne 
leur  paroissent  pas  suffisamment  fondées  ;  ainsi,  sans 
entrer  dans  l'examen  des  deux  procès  dont  vous  me 
donne/,  une  idée  dans  la  lettre  que  vous  m'avez  écrite, 
je  ne  peux  que  m'en  rapporter  absolument  à  votre 
justice  et  à  votre  religion,  siu'  le  parti  que  vous  croyez 
devoir  prendre  en  cette  occasion. 


Du  27  janvier  1747- 

Je  vous  envoie  un  placet  que  le  nommé 

m'a  adressé  ,  afin  que  vous  preniez  ,  s'il  vous  pîait , 
la  peine  de  vous  faire  rendre  compte  de  ce  qu'il  y 
expose,  et  que  vous  fassiez  finir  une  contestation  si 
légère  ,  et  qui  dure  depuis  si  long-temps. 

Cette  nouvelle  plainte  me  rappelle  le  souvenir  de 
ce  que  je  vous  ai  dit  pendant  que  vous  étiez  en  ce 
pays-ci  ,  sur  l'abus  de  la  multiplicité  des  rapports 
et  des  recours ,  qui  a  lieu  en  Provence  ,  par  une  très- 
mauvaise  jurisprudence;  et  j'espère  que,  lorsque  vous 
serez  délivré  de  toute  inquiétude  par  la  retraite  àçs 
Autrichiens,  vous  n'oublierez  point  de  prendre  les 
mesures  nécessaires  pour  parvenir  à  faire  cesser  cet 
abus  ,  auquel  on  ne  peut  guère  remédier  que  par 
l'autorité  du  roi,  c'est-à-dire,  par  une  déclaration 
envoyée  au  parlement  et  à  la  cour  de  Provence  ,  où 
le  même  inconvénient  a  aussi  lieu. 


Du  2  3  ynai  1748. 

Je  ne  sais  pourquoi  le  sieur s'est  adressé 

à  moi,  il  y  à  quelque  temps  ,  pour  me  représenter 


DROIT    CIVIL.  l85 

l'abus  des  contrats  pignoratifs  ,  et  la  nécessité  d'en 
abolir  l'usage  par  une  loi.  Je  ne  crois  pas  que  ces 
sortes  de  contrats  eussent  lieu  en  Bretagne  ;  et,  par  le 
compte  que  je  me  suis  fait  reudre  de  ce  qui  s'observe 
actuellement  dans  les   quatre  coutumes  qui   les  ont 
autorisées  ,  c'esl-à-dive,  dans  le  Maine,  dans  l'Anjou, 
dans  la  Touraine  et  dans  le  Loudunois ,  je  crois  qu'ils 
sont  tombés  en  désuéiude  dans  trois  de  ces  pays  ,  et 
qu'ils  deviennent  très-rares  dans  la  Touraine ,  où  il 
y  en  reste  encore  quelques  exemples.  Le  parlement 
de  Paris  en  a  réprouvé  depuis  long-temps  l'usage;  et, 
s'il  étoit  vrai  qu'il  se  fut  établi  dans  quelque  partie 
delà  Bretagne,  je  suis  persuadé  que  celui  de  Rennes 
entreroit  sans  peine  dans  le  même  esprit;  mais,  avant 
toutes  choses,  il  faudroit  éclaircir  plus  exactement 
les  faits  qui  ont  donné  lieu  au  sieur.  ......  de  m'é- 

crire  comme  il  l'a  fait.  Vous  prendrez  donc,  s'il  vous 
plaît  ,  la  peine  de  vous  en  faire  rendre  compte  par 
lui,  pour  me  marquer  ensuite  ce  que  vous  pensez  sur 
ce  sujet. 


Du  3  octobre  l']^S. 

Je  vous  envoie  l'extrait  d'une  lettre  qui  m'a  été 
écrite  par  le  receveur  des  consignations  de  Sarre-Louis , 
et  je  vous  prie  de  me  ftiirc  savoir  s'il  est  vrai  que  , 
dans  la  jurisprudence  du  parlement  de  Bordeaux  , 
on  regarde  un  appel  aussi  extraordinaire  et  aussi  peu 
recevable  que  celui  d'un  adjudicataire  qui  veut  re- 
venir contre  son  propre  fait ,  comme  ayant  un  elTot 
suspensif  contre  les  poursuites  d'un  receveur  des  con- 
signations ;  ce  seroit  une  maxime  si  singulière ,  que 
je  ne  saurois  croire  qu'on  la  suive  dans  ce  par- 
lement. 


\ 
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Du  i5  octobre  1748  (i). 

J'ai  rcru  la  lettre  que  vous  m'avez  écrite  au  sujet 
de  l'abus  des  contrais  pignoratii's  dans  la  province 

(1)  Réponse  ,  du (*). 

Sur  la  leltre  que  M.  le  chancelier  vous  a  écrite  ,  concernant 
les  contrats  pignoralils,  j'ai  l'iioîiiieur  d'observer  que  je  crois 
ni'èti  e  suilisaniiDenl  expliqué  par  la  lettre  que  j'écrivis  à  M.  le 
chancelier,  il  y  a  (jutlques  mois. 

Loin  de  regarder  les  contrats  pignoratifs  comme  tolérés  en 
Bretagne,  je  savois  que  la  jurisprudence  constante  du  parle- 
ment les  a  toujours  réprouvés  ,  dans  le  temps  même  cju'ils 
éloient  tolérés  dans  les  autres  provinces. 

Mais  je  sais,  par  un  grand  nombre  d'afTaires  de  toutes  les 
parties  de  la  province,  <]uc  ces  contrats  sont  si  communs  dans 
les  campagnes  ,  que  ,  de  cent  contrats  qui  se  passent  pour 
argent  prêté  à  des  paysans  ,  il  n'y  a  pas  la  dixième  partie  qui 
soit  à  constitution  de  rente  ,  et  tous  les  autres  sont  des  contrats 
pignoratifs. 

Les  arrêts  que  le  parlement  rend  dans  les  affaires  qui  se 
présentent  ne  répriment  ce  genre  d'usures  que  dans  les  es- 
pèces particulières;  mais  ils  ne  font  pas  cesser  l'abus  qui  est 
général  ,  et  qui  cause  la  ruine  d'une  infinité  do  pauvres  fa- 
milles. 

Touché  des  malheurs  que  causent  ces  abus,  j'ai  cru  qu'il 
pouvoit  mériter  une  déclaration  du  roi ,  parce  que  la  juris- 
prudence du  parlement  étant  peu  connue  dans  les  campagnes, 
et  les  officiers  de  village  étant  même  ordinairement  ceux  qui 
s'emparent  à  vil  prix  du  bien  des  pauvres  par  cette  voie  odieuse, 
ils  sont  attentifs  à  cacher  les  maximes  ,  en  cas  qu'ils  ne  les 
ignorent  pas  eux-mêmes.  Il  faut  donc  les  intimider  et  les  ré- 
primer par  une  loi  publique  et  générale. 

J'ai  proposé  à  M.  le  chancelier  de  donner  une  déclaration 
portant  que  tous  contrats  qui  auront  les  caractères  d'impigno- 
ration  soient  convertis  de  plein  droit  en  contrats  de  constitu- 
tion. Par  là  ,  le  vice  du  contrat  pignoratif  sera  absoUmiPiit 
détruit ,  et  les  débiteurs  seront  soulagés  ,  sans  que  le  créaucieir 
perde  le  juste  intérêt  de  son  argent. 

C')  CcUc  réponse  est  de  M.  PouUain  Dup-arc. 
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de  Bretagne  ,  avec  le  mémoire  qui  y  étoit  joint. 
Gomme  la  coutume  de  cette  province  ne  parle  de 
ces  sortes  de  contrats  que  par  rapport  aux  droits  sei- 
gneuriaux, et  qu'elle  en  suppose  plutôt  l'usago  qu'elle 
ne  l'autorise  expressément.  On  pourroit  dire  que 
l'autorité  du  parlement  seroit  suffisante  pour  en  faire 
cesser  l'abus  par  un  arrêt  de  règlement  rendu  sur 
la  réquisition  de  M.  le  procureur -général  ;  mais  , 
puisque  vous  pensez  ,  comme  plusieurs  de  MM.  du 
parlement  ,  qu'il  sera  encore  mieux  d'y  pourvoir  par 
l'autorité  du  roi ,  vous  pouvez  m'envoyer  un  projet 
de  la  déclaration  que  Sa  Majesté  pourroit  donner  sur 
ce  sujet,  et  i*aurai  l'honneur  de  lui  en  rendre  compte, 
pour  vous  taire  savoir  ensuite  ses  intentions. 


Du  ^juillet  1749- 

Le  roi  n'a  pas  jugé  à  propos  d'avoir  égard  aux 
représentations  que  vous  lui  avez  faites  ,  au  sujet  de 
l'édit  par  lequel  il  a  plu  à  Sa  Majesté  d'établir  la 
levée  du  vingtième  dans  votre  province,  comme  dans 
le  reste  du  royaume,  et  il  e'toit  aisé  de  prévoir  qu'une 
loi  méditée  avec  tant  de  soin  ,  enregistrée  déjà  au 
parlement  de  Paris  et  ailleurs,  et  dont  le  grand  objet 
•est  de  parvenir  à  la  libération  de  l'état,  ne  paroîtroit 
pas  susceptible  de  remontrances  aux  yeux  de  Sa  Ma- 
jesté. Elle  connoît,  d'ailleurs  ,  tous  les  besoins  de  ses 
peuples ,  et  elle  n'a  pas  besoin  d'être  excitée  à  leur 
procurer  les  soulagemens  qu'ils  peuvent  attendre  de 
sa  bonté.  Je  ne  doute  donc  pas  que  vous  ne  lui  don- 
niez au  plus  tôt  des  preuves  de  votre  soumission  à 
sa  volonté  ,  en  enregistrant  son  édit  ,  sans  qu'il  soit 
nécessaire  de  vous  la  faire  connoître  par  les  voies  que 
son  autorité  absolue  met  entre  ses  mains. 

Je  n'ai  pas  besoin  de  vous  marquer  que  vous  devez 
faire  part  de  cette  lettre  à  votre  compagnie,  et  je  ne 
vous  l'adresse  qu'afin  qu'elle  apprenne  par  vous  les 
intentions  du  roi. 
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Du  i^  juillet  1749. 

J'ai  reçu  la  lettre  que  vous  avez  pris  la  peine  de 
m'écrire  le  9  mai  doniier,  par  laquelle  vous  m'avez 
fait  part  dos  difïicullés  que  trouvoit  votre  compagnie 
à  renreglslreuient  de  la  déclaration  du  3  mars  dernier, 
interprétative  de  l'e'dit  du  mois  d'août  i%9,  concer- 
nant [es  comptes  à  roudrc  par  \es,  gardes-jurés  et  autres 
chargés  de  l'administration  des  deniers  et  revenus  des 
communautés  d'arts  et  métiers.  Dès  qu'il  est  cons- 
tant, monsieur,  qu'il  n*y  a  point  de  manufacture  en 
Franche-Comté;,  et  que  les  marchands  qui  y  sont  éta- 
blis ne  font  point  corps  de  communauté  qui  aient 
à  leur  tête  des  gardes-jurés  ,  Sa  Majesté ,  à  qui  j'en 
ai  rendu  compte,  n'exige  plus  de  votre  compagnie 
qu'elle  enregistre  la  déclaration  dont  il  s'agit. 


Du  ig  Juillet  1749- 

Je  n'avois  pas  douté  que  votre  compagnie  ne  se 
portât  à  donner  une  nouvelle  marque  de  son  respect 
et  de  sa  soumission  pour  les  volontés  du  roi ,  en  en- 
registrant redit  qui  établit  l'imposition  du  vingtième, 
aussitôt  qu'elle  a  su  que  Sa  IMajesté  n'avoit  pas  jugé 
a  propos  d'avoir  égard  à  ses  remontrances  ;  elles  tom- 
boient  plutôt,  en  effet,  sur  la  manière  d'exécuter  cet 
édit ,  que  sur  le  fond  de  sa  disposition  ,  et  c'est  par 
cette  raison  que  l'enregistrement  auroit  du  précéder 
au  lieu  de  suivre  les  remontrances  ;  au  surplus  ,  je 
vous  ai  déjà  assuré  que  le  roi  donneroit  toujours  une 
grande  attention  aux  besoins  des  peuples  de  la  pro- 
vince de  Franche-Comté. 

11  y  en  a  bien  d'autres  qui  sont  dans  le  même  cas  ; 
et  c'est  à  Sa  Majesté  seule  qu'il  appartient  de  tenir 
exactement  la.  balance  ,  entre  les  intérêts  de  chaque 
province  et  le  bien  commun  de  l'état. 
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Du  iZ  juillet  1749- 

Le  roi  a  fait  examiner  dans  son  conseil  les  repré- 
sentations que  votre  compagnie  a  pris  la  liberté  de 
lui  faire  au  sujet  de  la  déclaration  du  4  niai  dernier, 
i|ui  assujettit  les  tabacs  étrangers  à  un  droit  d'entrée 
de  3o  sous,  lorsqu'ils  y  viendront  pour  d'autres  des- 
tinations que  pour  celle  de  la  ferme  du  tabac;  et  Sa 
Majesté  n'a  pas  trouvé  que  ces  représentations  fussent 
bien  fondées,  parce  que  la  déclaration  dont  il  s'agit 
n'intéresse ,  en  aucune  manière  ,  le  privilège  dont  la 
Franche-Comté  est  en  possession,  et  qui  consiste  en 
ce  que  la  culture  du  tabac  y  est  permise  ,  soit  pour 
les  consommer  dans  la  province  même ,  soit  pour  en 
faire  le  commerce  avec  l'étranger,  sans  être  tenu  du 
paiement  d'aucuns  droits.  Ainsi ,  ce  privilège  subsis- 
tant toujours  dans  son  entier,  votre  compagnie  auroit 
pu  s'épargner  la  peine  de  faire  des  représentations 
inutiles;  et  l'intention  du  roi  est  qu'elle  procède, 
sans  aucun  retardement,  à  l'enregistrement  de  la  dé- 
claration dont  il  s'agit.  Je  ne  doute  pas  qu'elle  ne  se 
conforme  exactement  à  sa  volonté. 


Du  i\  octobre  1749- 

J'ai  reçu  la  liste  que  vous  m'avez  envoyée  des 
ofQciers  dont  chacune  des  chambres  de  votre  par- 
lement sera  composée  pendant  le  cours  de  la  séance 
qu'elle  vient  de  commencer  ;  et  je  me  rappelle  ,  à 
cette  occasion  ,  qu'il  y  a  plusieurs  édits  ou  déclara- 
tions importantes  qui  vous  ont  élé  envoyées  avant  ou 
pendant  les  dernières  vacations  ,  et  dont  vous  ne 
m'avez  pas  encore  fait  savoir  l'enregistrement. 

La  première  de  ces  lois  est  l'ordonnance  générale 
qu'il  a  plu  au  roi  de  faire  sur  les  substitutions  lidéi- 
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coiumissairos.  J'ai  répondu  ,  il  y  a  long-temps,  anx 
ol)hcrvalions  (juc  voli  c  compagnie  avoit  i'aites  sur  celle 
ordonnance  ,  cl  je  lui  ai  donné  tous  les  éclaircisse- 
inens  qu'elle  pou  voit  désirer  à  cet  égar"?].  Le  roi  a 
bien  voulu  même  lui  l'aire  connoîlre  ses  intentions 
par  une  déclaration  sur  les  points  qui  pouvoient  le 
mériter  ;  mais  je  crains  que  Tune  et  l'autre  ne  soient 
arrivées  à  Douai  qu'après  la  séparation  du  parlement; 
et,  si  cela  est,  je  ne  doule  pas  qu'il  ne  procède  in- 
cessamment à  l'enregistrement  et  de  l'ordonnance 
générale ,  et  de  cette  déclaration  particulière. 

Je  n'ai  point  d'idée  que  vous  m'ayez  rien  écrit  au 
sujet  de  la  déclaration  par  laquelle  le  roi  a  fait  cesser 
le  mauvais  usage  que  l'on  faisoit ,  en  Flandre  ,  d'une 
déclaration  de  l'aimée  i73o,  qui  avoit  été  donnée 
au  sujet  des  mariages  des  mineurs.  Je  ne  sais  pas 
précisément  dans  quel  temps  vous  l'avez  reçue  ;  et , 
supposé  qu'elle  ait  eu  le  même  sort  que  les  lois  dont 
je  viens  de  parler,  je  compte  que  vous  ferez  promp- 
tement  tout  ce  qui  dépend  de  votre  ministère  pour 
l'enregistrement  d'une  déclaration  si  importante. 

Vous  devez  avoir  reçu  aussi  ,  depuis  très-peu  de 
temps  ,  le  grand  règlement  que  Sa  Majesté  a  jugé  à 
propos  de  faire  pour  l'université  de  Douai.  Il  y  a  si 
long-temps  qu'on  y  travaille,  et  il  a  été  remanié  tant 
de  fois ,  qu'il  n'y  a  pas  d'apparence  que  son  enregis- 
trement puisse  soufirir  quelque  difficulté.  Je  vous 
prie  de  m'en  informer  aussitôt  qu'il  aura  été  fait,  en 
me  renvoyant  les  remarques  que  vous  aurez  faites  , 
avec  M.  le  premier  président  ,  sur  le  projet  d'édit  de 
création  d'une  chaire  de  professeur  en  droit  français , 
dont  je  vous  ai  fait  part. 

Au  surplus  ,  je  consens  très-volontiers  au  voyage 
que  vous  vous  proposez  de  faire  en  ce  pays-ci  avec 
M.  le  président  de ,  suivant  le  désir  du  par- 
lement. Vous  y  viendrez  tous  deux  en  bonne  compa- 
gnie ;  mais  je  vous  conseille  de  ne  partir  qu'après  que 
le  roi  sera  de  retour  de  Versailles  ,  et  je  ne  saurois 
m'empècher  de  vous  avertir  que  j'ai  toujours  lieu  de 
douter  du  succès  de  votre  députation.  J'en  jugerois 
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mieux  ,  si  vous  m'envoyiez  par  avance  un  mémoire 
qui  expliquât  toutes  les  raisons  sur  lesquelles  le  par- 
lement fonde  sa  prétention ,  avec  la  copie  des  titres 
dont  il  se  sert  pour  l'appuyer. 

A  l'e'gard  des  autres  objets  qui  peuvent  inle'resser 
votre  ministère,  j'entendrai  toujours  très-volontiers 
tout  ce  que  vous  voudrez  m'expliquer  sur  ce  sujet. 


Du  24  octobre  1749. 

M.  le  premier  président  de  votre  compagnie  m'é- 
crivit,  le  28  août  dernier,  qu'elle  avoit  ariélé  de 
faire  de  Irès-liumbles  remontrances  au  roi,  sur  la 
déclaration  du  4  Diai  dernier,  concernant  l'iiuposi- 
tion  de  3o  S(jus  par  livre  sur  le  tabac  étranger,  et 
qu'elles  ont  été  remises,  le  18  du  même  mois,  à  votre 
substitut.  Comme  je  n'en  ai  point  entendu  parler 
depuis  ce  temps-là  ,  et  qu'elles  n'ont  point  été  en- 
voyées ,  suivant  l'usage  ordinaire ,  à  M ,  qui 

a  la  Flandre  dans  son  département,  je  vous  prie  de 
me  faire  savoir  quelle  peut  avoir  été  la  cause  d'ùti  si 
grand  retardement ,  et  de  le  réparer  au  plus  tôt ,  en 
m'envoyant  la  copie  de  ces  i^montrances ,  dont  l'ori- 
ginal doit  être  adressé  à  M 


Du  3i  octobre  1749. 

J'avois  entièrement  perdu  de  vue  les  remontrances 
que  le  parlement  de  Flandre  a  cru  devoir  faire  au 
roi  sur  la  déclaration  du  4  niai  dernier ,  concernant 
l'imposition  de  3o  sous  par  livre  de  tabac  étranger 
entrant  dans  ce  royauuie  ,  parce  que  celte  déclara- 
tion ne  regardant  qu'une  nialière  qui  étoit  de  pure 
finance  ,  j'envoyai  ces  remontrances  ,  aussitôt  que  je 
les  reçus  ,  -à  M.  le  contrôleur-général.  Il  vient  de  me 


ÏC)2  CORRESPONnANCK  OFFICIELLE. 

les  rcnic'tlre  ,  el  je  vous  ferai  savoir  incessamment  les 
inlenlions  du  roi  sur  ce  sujet. 


Du  20  décembre  1749* 

Je  vous  importune  toujours  par  des  questions  :  je 
n'ai  pas  osé  répondre  dernièrement  à  une  consulta- 
tion (|ui  m'a  été  faile,  pour  savoir  à  fjui  appartient 
la  succession  mobiliaire  d'un  homme  noble,  domicilie 
et  mort  à  Lille  ,  qui  laisse  une  nièce  ,  fiUe  de  son 
frère  aîné  ,  un  frère  et  une  sœur?  La  nièce  est- elle 
excluse  par  le  frère  et  la  sœur,  ou  doit-elle  partager 
avec  eux  ,  ou  avoir  quelque  avantage  !  Dans  le  pays 
dont  le  défunt  étoil  originaire  ,  elle  auroit  représenté 
son  père  ,  qui  auro't  exclu  son  cadet  et  sa  sœur  ; 
mais  la  coutume  de  Lille  ne  me  paroît  pas  sem- 
blable ,  et  j'ai  recours  à  vous  pour  faire  une  réponse 
plus  précise. 

A  l'égard  de  la  question  sur  l'enregistrement  des 
titres  de  propriété  des  biens  possédés  en  bour- 
gage  ,  l'événement  a  été  qu'on  les  y  a  assujettis  , 
en  regardant  cet  cnregi.st rement  comme  tenant  lieu 
des  déclarations  qui  doivent  être  fournies  au  terrier 
du  roi  pour  ces  sortes  de  biens  ;  mais  on  a  modéré 
ces  droits  et  mis  le  passé  a  couvert  par  un  arrêt  rendu 
au  rapport  de  M.  le  contrôleur-général  pour  la  ville 
de  Caen. 

Je  profite  avec  plaisir  de  toutes  les  occasions  de 
vous  rappeler  les  sentimens  avec  lesquels  je  suis. 


Du  6  mai  lySo. 

Le  principal  objet  de  la  déclaration  du  4  mai  ^749? 
îiur  laquelle  le  parlement  de  Flandre  a  cru  devoir 
faire  de  nouvelles  représentations  ,  a  été  d'empêcher 
les  abus  qui  se  commettoient  dans  le  commerce  du 
tabac.  Mais  Sa  Majesté  s'est  réservée  d'écouter  les 
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propositions  qui  pourroient  lui  être  faites  pour  con- 
cilier l'intérêt  des  provinces  où  la  culture  du  tabac 
est  permise  ,  avec  la  ne'cessite'  de  pre'veuir  et  de 
réprimer  les  fraudes.  Ainsi,  en  cas  (}ue  les  états  de 
Flandre  aient  quelque  arrangement  à  proposer  dans 
celte  vue  ,  Sa  Majesté  sera  disposée  à  les  écouter  fa- 
vorablement s'ils  remplissent  l'objet  que  je  viens  de 
vous  marquer  :  c'est  la  seule  et  la  meilleure  réponse 
que  je  puisse  faire,  suivant  les  intentions  du  roi, 
aux  dernières  représentations  de  voire  compagnie  , 
à  laquelle  je  compte  que  vous  ferez  part  de  cette 
lettre. 


FIN  DE  LA  CORRESPONDANCE  OFfICIELLE. 
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MÉMOTRE 

Fail  en  1 7  1 5  ,  sur  le  projet  d'établir  un  Conseil  pour 
la  Réformation  de  la  Justice,  composé  de  Membres 
du  Conseil  et  du  Parlement  de  Paris  (1). 

j^'article  8  de  la  déclaration  du  i5  septembre  der- 
nier, qui  a  e'iabli  plusieurs  conseils  pour  la  direc- 
tion des  affaires  du  royaume  ,  porte  que  pour  ce 
(jui  concerne  les  réglomens  généraux ,  (jui  pourront 
être  h  faire  pour  V administration  de  la  justice  dans 
le  royaume ,  il  y  sera  procédé  par  M.  le  chancelier 
avec  tels  des  chefs  et  présidens  des  premières  com- 
pagnies ^  ojficiers  du  parquet^  et  autres  magistrats 
que  le  roi  jugera  ci  propos  de  choisir ,  et  auxquels 
Sa  Majesté  donnera  les  ordres  nécessaires  à  cet 
effet. 

Comme  l'on  ne  sauroit  former  ni  trop'prompte- 
ment ,  ni  avec  trop  de  soin  un  établissement  si  né- 
cessaire et  si  utile  à  la  justice,  après  le  dérangement 
que  de  longues  guerres  et  un  grand  nombre  d'édils  de 
finance  y  onL  causé,  on  a  cru  devoir  proposer,  par 
forme  de  questions ,  les  diflérens  points  qui  doivent 
entrer  dans  le  règlement  de  celte  espèce  de  conseil, 
qui  aura  pour  objet  la  réformation  de  la  justice. 

I.  La  première  difficulté  à  résoudre  est  de  savoir  de 
quels  magistrats  et  en  quel  nombre  ce  conseil  doit 
être  composé  ,  et  pour  entrer  dans  un  plus  grand 
détail,  on  demandera  d'abord,  par  rapport  au  par- 
lement,  si ,  outre  M.  le  premier  président,  on  ne 
clioisira  pas  encore  deux  de  MM.  \qs  présidens  au 
moins  pour  y  assister. 

Si  l'on  y  joindra  des  conseillers  de  la  grand'cliam- 
bre    des  enquêtes  et    des  requêtes  ,   aiin  qu'il  y   eu 

(1)  D'Agues;.eau  étoit  alors  procureur-général. 
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ait  (le  toutes  les  chambres  du  parlement,  auquel 
cas  il  paroîlroit  convenable  d'en  prendre  quatre  de 
la  i^raudVhandjre ,  deux  de  toutes  les  enquêtes,  el  un 
des  requêtes  du  palais. 

Si  l'on  fera  aussi  l'honneur  aux  gens  du  roi  de  les 
appeler  à  ce  conseil. 

^Pour  ce  qui  est  des  autres  compagnies  de  Paris, 
comme  la  pkis  grande  partie  des  matières  qui  s'y 
traiteront,  ne  les  regardent  guère,  il  semble  qu'il 
suffiroit  de  marquer  qu'ils  y  seront  appelés  en  tel 
nombre  que  M.  le  chancelier  le  jugera  à  propos  , 
lorsqu'on  y  traitera  des  choses  qui  pourront  avoir 
rapport  avec  les  malières  de  leur  compe'lence. 

On  pourroit  aussi  se  réserver  d'y  admettre  les 
premiers  présidens  ou  autres  députés  des  autres  par- 
lemens ,  lorsqu'ils  seront  à  Paris  et  qu'on  jugera  à 
propos  de  leur  demander  leur  avis. 

A  l'égard  du  conseil,  il  dépendra  de  la  prudence 
de  M.  le  chancelier  de  l'aire  choix  de  ceux  de  MM.  les 
conseillers  d'état  et  maîtres  des  requêtes  qu'il  jugera 
à  propos  ,  et  en  tel  nombre  qu'il  croira  le  plus 
convenable. 

2.  Le  lieu  où  ce  conseil  se  tiendra  est  la  seconde 
chose  qui  se  présente  à  régler  ,  et,  comme  le  lieu  de 
la  tenue  des  autres  conseils  a  été  marqué  dans  le 
Louvre ,  il  semble  qu'il  seroit  naturel  que  celui  de 
la  réformation  de  la  justice  s'y  thit  aussi  ,  dans  la 
salle  qu'il  plairoit  à  monseigneur  le  duc  d'Orléans 
de  destiner  à  cet  effet ,  en  se  conciliant  avec  les 
autres  conseils ,  sur  les  jours  et  les  heures  des  assem- 
blées. 

5.  La  troisième  difficulté  regarde  l'ordre  delà  séance, 
et,  comme  on  a  sur  cela  l'exemple  de  ce  qui  se  passa 
dans  le  temps  des  conférences  qui  furent  tenues  pour 
la  rédaction  des  ordonnances  de  1667  et  de  1670,  il 
semble  qu'on  ne  puisse  rien  faire  de  mieux  que  de  se 
conformer  à  cet  exemple. 

4.  I!  paroit  nécessaire  de  déterminer  ,  en  quatrième 
lieu,  quelles  seront  les  matières  qui  seront  traitées 
dans  ce  conseil  ^  et  l'idée  ia  plus  naturelle  que  l'on 
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en  jmisse  donner  ,  csL  d'y  comprendre  tout  ce  qui 
regarde  l'ordre  gciicral  de  la  justice  par  toul,  le 
royaume,  dans  les  choses  qui  demandent  nécessaire- 
ment l'autorité  du  roi  même,  et  auxquelles  celle 
qui  est  attribuée  à  chaque  parlement  ne  sauroit 
suffire.  '    • 

Telles  sont,  par  exemple  : 

La  révision  des  ordonnances  de  1GG7  et  de  1670, 
sur  la  procédure  civile  et  criminelle  ,  dans  lesquelles 
l'expérience  a  montré  qu'il  y  avoit  beaucoup  de  choses 
à  retoucher. 

Le  règlement  à  faire  sur  les  frais  des  procès  cri- 
minels dont  le  domaine  du  roi  est  chargé. 

Le  rés;lement  sur  la  compétence  et  les  fonctions 
des  prévôts  des  maréchaux,  et  les  présidiaux  en  ma- 
tière criminelle. 

Les  diversités  de  jurisprudence  qui  se  trouvent 
entre  les  difïérens  parlemens  et  cours  de  ce  royaume, 
et  qu'il  seroit  très-avantageux  à  la  justice  de  faire 
cesser. 

La  forme  des  saisies  réelles ,  des  décrets  et  des 
ordres. 

Les  suppressions  ou  réductions  de  plusieurs  offices, 
et  droits  établis  pendant  la  guerre  ,  et  très-onéreux  à 
la  justice. 

L'examen  de  tous  les  abus  dans  l'administration 
de  la  justice  ,  qui  mériteront  d'être  réformés  par 
l'autorité  du  roi ,  et  les  nouveaux  réglemens  auxquels 
ces  abus  pourront  donner  lieu. 

Il  seroit  facile  d'augmenter  cette  liste  de  beaucoup 
d'autres  matières  importantes,  mais  celles  qu'on  vient 
de  marquer  suffisent  pour  faire  voir ,  en  général , 
quel  peut  être  l'objet  de  ce  conseil. 

5.  L'ordre  dans  lequel  on  discutera  les  matières  qui 
y  seront  traitées,  est  l'article  de  tous  qui  mérite 
le  plus  d'attention,  puisque  c'est  principalement  de 
cet  ordre  que  dépendra  le  fruit  de  ce  nouvel  éta- 
blissement, et  il  semble  que  pour  éviter  la  confusion 
ou  la  lenteur  à  laquelle  le  grand  nombre  de  persQûuea 
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qu'on  ne  peut  guère  se  dispenser  d'y  appeler  pour- 
roit  donner  lieu  ,  il  n'y  auroit  rien  de  plus  conve- 
nable que  d'élablir  dillerens  bureaux  de  rjuatre  ou 
cinq  personnes  cliaeun ,  entre  lesque.s  on  disiribue- 
roit  les  dillërenles  matières  ,  afin  qu'elles  y  tussent 
d'abord  disculées,  el,  après  que  les  projets  de  re'gle- 
ment  y  auroient  été  dressés,  on  les  porteroit  à  l'assem- 
blée générale ,  où  ils  recevroient  leur  dernière  per- 
fection. 

6.  Enfin,  si  dans  le  nombre  des  matières  qui  seront 
portées  à  ce  conseil,  il  s'en  trouve  de  mixtes,  comme 
cela  arrivera  souvent  par  rapport  aux  finances  ,  ne 
seroil-il  pas  à  propos  d'inviter  le  conseil ,  que  ces 
matières  pourront  aussi  regarder,  à  envoyer  des  dé- 
putés au  conseil  de  la  rétbrmation  de  la  justice,  pour 
en  conférer  avec  eux,  et  prendre  de  concert  les  réso- 
lutions convenables  ,  comme  cela  se  pratique  déjà 
entre  les  autres  conseils. 


PROJET  DE  RÈGLEMENT 

Pour  une  Assemhlée  qui  devait  être  tenue  pour  la 
Réformation  de  la  Justice ,  en  1715. 

T .  Le  conseil  ou  l'assemblée  qui  sera  tenue  pour  la 
réformation  de  la  justice  ,  en  exécution  de  l'art.  8 
de  la  déclaration  du  i5  septembre  dernier,  portant 
établissement  de  plusieurs  conseils  ,  sera  composé 
de  M.  le  chancelier,  avec  cinq  de  MM.  les  conseillers 
d'état,  et  trois  de  MM.  les  maîtres  des  requêtes,  de 
M.  le  premier  président,  du  second  et  du  troisième 
président  au  parlement,  de  quatre  conseillers  de  la 
grand'chambre ,  deux  présidens  et  deux  conseillers 
des  enquêtes  ,  d'un  président  et  d'an  conseiller  aux 
requêtes  du  palais ,  et  des  gens  du  roi  5  et ,  en  cas 
que  les  deux  anciens  présidens  au  parlement  ,  ou 
l'un  d'eux  ,  ne  puissent  s'y  trouver  ,  par  maladie  ou 
autre  empêchement  semblable ,  leur  place  sera  oc- 


ciipt'C  par  cciwi  ou  par  ceux  qui  les  suivent  immé' 
dialement. 

a.Loi'scju'onlrailera,  dans  ]a(lile assemblée,  des  ma- 
tières qui  auront  rapport  aux  aOaircs  qui  sont  de 
la  coni])clencc  de  la  chambre  des  comptes  ou  de  la 
cour  des  aides,  ou  autres  c()mj)ai;nics  ,  M.  le  chan- 
celier les  leur  communiquera  pour  avoir  leur  avis, 
qui  sera  donne'  en  la  forme  qu'il  jnqera  la  plus  con- 
venable, eu  égard  à  la  nature  de  la  matière  qu'il  sera 
question  de  jégler. 

3.  L'asseml)lée  se  tiendra  chez  M.  le  chancelier,  aux 
jours  et  heures  qui  seront  jugés  les  plus  convenables, 
et  qui  seront  marque's  dans  la  première  assemblée  qui 
sira  tenue  pour  commencer  à  travailler  à  la  réforma- 
lion  de  la  justice. 

4.  L'on  suivra,  dans  cette  assemblée,  le  même  ordre 
de  séance  qui  fut  observé  dans  les  conférences  tenues 
au  sujet  de  ia  rédaction  des  ordonnances  de  iGfi'j 
et  de  16^0,  et  M.  le  chancelier  se  mettra  d'un  colé 
de  la  table  ou  bureau  ,  avec  MM.  les  conseillers 
d'état  cl  les  maîtres  des  re([ucles  qui  seront  de 
l'assemblée  ;  M.  le  premier  président  du  parlement 
vis-à-vis  de  M.  le  chancelier  ;  de  l'autre  coté  de  (a 
table  ,  avec  MM.  les  présidens  ,  les  conseillers  de 
la  i,'rarid 'chambre  des  enquêtes  et  requêtes  ;  et  à 
l'égard  de  MM.  les  présidens  des  enquêtes  et  re- 
quêtes, ils  se  placeront  du  même  côté  que  M.  le 
chancelier  ,  au-dessous  des  maîlres  des  requêtes  , 
et  les  gens  du  roi  au  bout  de  la  table  ou  du  bureau. 

5.  Les  matières  qui  seront  traitées  dans  cette  assem- 
blée, sont  celles  qui  regarderont  l'ordre  général  de 
la  justice  par  tout  le  royaume  ,  dans  les  choses  qui 
demandent  nécessairement  l'autorité  du  roi  même,  et 
auxquelles  celle  qui  est  attribuée  à  chaque  parlement 
ou  cour  supérieure ,  ne  sauroit  suivre. 

6.  Les  matières  qui  seront  d'une  longue  discussion 
seront  examinées  dans  l'un  des  quatre  bureaux  qui 
seront  établis  à  cet  effet,  et  renvoyées  par  l'assemblée 
générale  à  chaque  bureau  particulier ,  pour  y  êtrei 
discutées^  même  les  projets  de  règlement,  lorsqu'il 


SUR    LA    RÉFOBMATinN    n>  LA    JTSTICE.  IQ^ 

V  anra  lieu  d'eii  faire,  dresses  et  ré(lii;és  par  écrit, 
pour  êii-e  ensuite  porle's  à  l'assemblée  générale  ,  et  y 
être  revus  et  approuvés,  s'il  est  ainsi  jugé  à  propos 
dans  ladite  assemblée. 

'-'.  Le  premier  de  ces  bureaux  se  iiendra  chez  M.  le 
premier  président,  et  sera  compose  de  mondit  sieur 
le  premier  président,  de  deux  des  conseillers  d'élat 
du  nombre  de  ceux  qui  assisteront  à  ladite  assem- 
blée,  de  deux  conseillers  de  la  grand'cliambre,  et 
d'un  des  gens  du  roi. 

Le  deuxième  se  tiendra  chez  le  second  président 
au  parlement,  et  sera  composé  dudit  second  prési- 
dent, d'un  maître  des  requêtes,  de  deux  conseil- 
lers de  la  grand'cliambre ,  d'un  conseiller  des  en- 
quêtes, et  d'un  des  gens  du  roi. 

Le  troisième  sera  composé  du  troisième  président 
au  parlement,  d'un  maîlre  des  requêtes^  de  deux 
présidens  des  enquêtes,  d'un  conseiller  aux  enquêleis^ 
et  d'un  des  gens  du  roi. 

Le  quatrième  sera  composé  du  plus  ancien  con- 
seiller d^élat,  de  deux  autres  conseillers  d'état,  d'un 
président  et  d'un  conseiller  aux  requêtes  du  palais, 
et  d'un  des  gens  du  roi. 

Et  iesdits  bureaux  s'assembleront  au  moins  une 
fois  la  semaine  ,  aux  jours  et  lieures  dont  ou  con- 
viendra. 

8.  Si  dans  le  nombre  des  matières  qui  seront  por- 
tées à  l'assemblée  de  la  véformalion  de  la  justice  ,  il 
s'en  trouve  qui  aient  rapport  à  celles  qui  se  traitent 
dans  d^uitres  conseils,  ils  seront  invités  à  nommer 
des  députés  desdits  conseils,  pour  en  conférer,  ou 
à  l'assemblée  générale  ,  ou  dans  les  bureaux  particu- 
liers, pour  être  lesditcs  matières  réglées  de  concert 
ainsi  qu'il  appartiendra. 

9.  Les  résolutionsgénérales  qui  aurontélé prises  dans 
ladite  assemblée,  seront  ensuite  portées  au  conseil  de 
régence,  pour  y  être  autorisées  dans  les  formes  or- 
dinaires. 
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MÉMOIRE 

Sur  les  Polies  générales  que  l'on  peut  avoir  pour  la 
Réjbrmation  de  la  Justice  (i). 

Je  ne  sais  si  l'on  peut  jamais  espérer ,  dans  ce 
royaume  ,  de  parvenir  à  une  réiorniation  solide  et  sé- 
rieuse de  la  justice  :  mais  ,  si  les  temps  devenoient 
quelque  jour  favorables  à  l'exéculion  d'un  si  louable 
dessein,  il  semble  que  cette  réformaliondevroit  rouler 
sur  trois  points  principaux  : 

Le  premier,  est  le  fond  des  matières  mêmes  qui 
sont  l'objet  de  la  jurisprudence  j 

Le  second  ,  est  la  forme  de  la  procédure  ,  ou  le 
slyle  judiciaire  -, 

Le  troisième ,  est  la  conduite  et  la  discipline  des 
officiers  qui  rendent  la  justice  ,61  des  ministres  infé- 
rieurs qui  eu  sont  comme  les  instrumens  nécessaires. 

Par  rapport  au  premier  point ,  il  s'agiroit  de  ré- 
former les  lois  anciennes,  d'en  faire  de  nouvelles, 
€t  de  réunir  les  unes  et  les  autres  dans  un  seul  corps 
<le  législation  ,  afin  que  ceux  qui  veulent  acquérir  la 
science  du  droit,  soit  pour  défendre  les  intérêts  des 
plaideurs  ,  soit  pour  en  être  les  juges  ,  eussent  une 
espèce  de  code  qui  devînt  le  sujet  fixe  et  certain  de 
leur  application  ,  au  lieu  qu'à  présent  la  multitude 
et  la  variété  des  lois  qui  sont  en  usage  parmi  nous 
sont  si  grandes,  qu'il  arrive  souvent  qu'on  n'en  étudie 
presque  aucune  ,  par  la  difficullé  de  les  savoir  toutes, 
ou  qu'on  ne  les  lit  qu'à  mesure  qu'il  se  présente  une 
occasion  de  les  appliquer,  et  qu'il  n'est  rien  de  plus 
rare  que  de  trouver  un  homme  dont  on  puisse  dire 
qu'il  possède  parfaitement  toutes  les  parties  de  la 
jurisprudence  française. 

(i)  Ce  Mémoire  a  éle  reJigé  à  Fresnes ,  pendant  que 
d'Aguesseau,  cîiaficclier  ,  y  ctoil  eu  exil. 
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Ce  fut  par  de  pareils  molil's  que  l'empereur  Jtis- 
ia  enli éprit  autrefois  de  rassembler  dans  un  seul 
)s ,  d'un  côle' ,  les  décisions  les  plus  célèbres  ôes 
jurisconsultes  ,  dont  la  sagesse  lui  parut  mériter  qu'il 
en  fÎL  aulant  de  lois,  en  les  revétissant  de  son  aulo- 
rité;  el  de  l'autre,  les  édits,  les  réponses  et  les  décrets 
des  empereurs  romains  qui  l'avoient  précédé  ,  dont 
il  crut  que  Ton  pouvoiL  tirer  des  rèii;lcs  i^énérales 
dans  les  jugemens  j  et  cet  ouvrage,  qui  forme  ce 
qu'on  appelle  aujourd'hui  le  droit  romain,  a  plus 
contribué  à  immortaliser  la  gloire  de  cet  empereur, 
que  toutes  ses  conquêtes  et  les  titres  fastueux  qu'elles 
lui  ont  donné  lieu  de  prendre. 

Un  semblable  dessein  fut  conçu  en  France  ,  par 
rapport  aux  ordonnances  de  nos  rois  ,  sous  le  règne 
de  Henri  III  j  et  le  président  Brisson  ,  qui  en  avoit 
eu  la  pensée,  l'exécuta,  autant  qu'il  étoit  en  lui, 
dans  ie  recueil  qu'on  connoît  sous  le  nom  de  code 
Henri ,  et  dans  lequel  il  rangea,  sous  diiïerens  titres  , 
toutes  les  ordonnances  qui  étoient  alors  en  vigueur, 
imitant  à  peu  près  l'ordre  du  code  de  Juslinien.  Il 
y  ajouta  même  de  nouvelles  décisions  ,  sur  les  ma- 
tières qu'il  crut  en  avoir  besoin  ,  espérant  que  le  roi 
Henri  III  donneroit  son  autorité  à  cet  ouvrage  pour 
en  faire  une  loi  universelle  dans  tout  son  royaume  : 
mais  la  mort  du  président  Brisson  ,  et  encore  plus 
celle  d'Henri  III ,  fit  que  ce  grand  dessein ,  qu'un  par- 
ticulier avoit  eu  le  courage  d'entreprendre  et  d'exé- 
cuter, n'eut  aucun  succès,  en  sorte  que  les  difréronles 
e'ditions  qui  en  ont  été  faites  n'ont  servi  qu'à  faire 
honneur  à  la  mémoire  de  son  auteur,  sans  être  vrai- 
ment utiles  au  public. 

Depuis  ce  temps-là,  nos  rois  ont  bien  fait  cjuelques 
ordonnances  générales  sur  certaines  matières ,  et  le 
feu  roi  Louis  XIV  les  a  tous  surpassés  en  ce  point , 
comme  dans  beaucoup  d'autres  ;  mais  l'utilité  même 
qu'on  a  tirée  de  ces  ordonnances,  quoiqu'elles  n'eus- 
sent (]ue  certaines  matières  pour  objet ,  comme  la 
I)rocédure  civile  ou  criminelle  ,  les  eaux  et  forêts  , 
e  commerce  ,  la  marine ,  etc. ,  doit  faire  sentir  coni- 
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Lien  il  scrojl  avanlageux  y  l'olat  qu'il  y  eut,  comme 
je  l'ai  dit  plus  haul  ,  un  corps  entier  de  législation 
qui  coiJi[)rit  tontes  les  règles  (jue  les  juges  seroient 
obligés  de  suivre  dans  les  jugcmcns,  par  rapport  à 
toutes  les  matières  qui  sont  portées  devant  eux. 

Personne  ne  disconviendra  de  l'utiiité  -de  ce  des- 
sein ;  mais  il  n'y  aura  peut-êlre  aussi  personne  qui 
ne  soit  encore  pms  frappé  tL;  la  diiUcullé  de  son  exé- 
cution. L'entreprise  est  sans  doule  longue,  vaste  et 
pénible  ;  mais,  tout  ce  qui  a  été  fîùt  dans  un  pays 
peut  èlre  Aiit  dans  un  autre ,  et  ce  n'est  pas  seulement 
Justinien  qui  est  venu  à  bout  de  former  une  compi- 
lation générale  de  touies  les  récries  de  droit;  les  rois 
d'Espagne  ont  eu  la  même  pensée,  et  l'ont  exécutée. 
L'ouvrage  qui  porte  le  litre  des  S 'p^  Parties  fut 
commencé  et  achevé  par  Alphonse  IX,  roi  de  Cas- 
tille.  Il  y  renferma,  dans  deux  volumes  ,  tout  le  droit 
civil  et  ecclésiatique  .  qui  de  voit  être  observé  dans 
ses  états  ;  et  ,  dans  ces  derniers  temps  ,  les  rois  de 
Suède  ,  de  Danemarck  et  dé  Sardaigne  ont  suivi  cet 
exemple ,  en  faisant  publier  le  recueil  de  toutes  les 
lois  qui  dévoient  avoir  lieu  dans  leurs  pays. 

Si  la  France  n'a  pas  en  le  bonheur  de  donner  cet 
exemple  aux  autres  nations  ,  pourquoi  n'auroit-cile 
pas  au  moins  le  courage  de  le  suivre?  On  ne  trouve, 
dans  aucun  pays,  de  meilleures  et  de  plus  saintes  lois. 
C'est  une  justice  que  les  étrangers  même  lui  ont  tou- 
jours rendue.  Il  seroit  à  souhaiter  qu'ils  n'eussent  pas 
eu  autant  de  raisons  de  dire  qu'il  n'y  avoit  aussi  aucun 
pays  où  elles  fussent  plus  mal  observées.  Et  une  des 
principales  raisons  de  leur  peu  d'exéculion  est  qu'elies 
V  sont  peu  connues,  soit  par  leur  multitude  et  leur 
variété  ,  soit  parce  qu'il  n'y  a  aucun  recueil  où  Ton 
trouve  rassemblées  toutes  celles  qui  doivent  servir 
de  règles  dans  les  jugemens. 

Quand  on  ne  poiuToit  pas  achever  ce  recueil  aussi 
promptement  qu'il  seroit  a  désirer  pour  le  bien  pu- 
blic, ce  seroit  toujours  beaucoup  de  le  commencer. 
On  pourroit  le  publier  par  parties.  Le  public  jouiroit 
du  travail  qu'on  auroit  iini  sur  certaines  matières  ; 
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le  grand  bien  qui  en  résuiteroit  excitcroil  rémulatioa 
de  ceux  qui.seroient  chargés  de  travailler  à  cet  ou- 
vrage, et  dans  un  certain  nombre  d'années,  on  pour- 
roit  ie  conduire  à  une  perfection  oui  feroit  la  gloire 
du  roi  et  le  bonheur  de  ses  sujets. 

Pour  entrer  a  présent  dans  un  plus  grand  délail  , 
sur  la  manière  d'exécuter  ce  projet ,  et  foire  voir  a 
quoi  se  réduiroit  le  travail  qu'il  seroit  à  propos  de 
faire  pour  y  parvenir  ,  il  faut  distinguer  ici  deux 
sortes  de  droit  ou  de  jurisprudence  :  l'une  est  le 
droit  ecclésiastique,  qui  doit  comprendre  toutes  les 
lois  que  nos  rois  ont  faites  pour  assurer  l'exécution 
des  canons  de  l'église  ,  pour  maintenir  l'honneur  et 
les  privilèges  de  ses  ministres ,  pour  conserver  leur 
juridiclion ,  et  pour  la  défense  de  leurs  droits  et  de 
leurs  biens. 

Comme  il  y  a  déjà  un  grand  nombre  d'ordon- 
nances sur  ces  différens  points  ,  il  n'y  auroit  presque 
qu'à  les  compiler  et  à  les  arranger  dans  un  ordre 
convenable. 

On  seroit  seulement  obligé  d'y  ajouter  quelques 
lois  sur  des  malières  qui  sont  la  source  d'un  grand 
nombre  de  contestations,  et  dans  jesquelles  on  n'ob- 
serve presque  d'autres  règles  que  celles  qui  se  sont 
formées  peu  à  peu  par  la  jurisprudence  des  arrêts  ; 
règles  qui  ont  ce  grand  inconvénient  ,  qu'elles  ne 
sont  pas  toujours  les  mêmes  dans  les  parlemens  et 
dans  le  grand  conseil ,  qui  connoît ,  d'une  partie  des 
affaires  ecclésiastiques  ;  ce  qui  est  également  con- 
traire et  aux  principes  d'une  sage  législation  et  à  l'in- 
térêt des  sujets  du  roi,  par  les  efibrts  que  les  plai- 
deurs font  pour  affecter  certains  trn)unaux  dont  ils 
savent  que  les  maximes  pourront  leur  être  plus  favo- 
rables. 

Telles  sont ,  par  exemple  ,  les  questions  qui  s'agi- 
tent sur  le  possessoire  des  bénéfices  ,  sur  les  dîmes  , 
sur  les  gradués  ,  sur  les  droits  de  patronage ,  sur  les 
bonneurs  qui  se  rendent  à  certaines  personnes  dans 
les  églises  ;  matières  sur  lesquelles  on  plaide  tous  les 
jours ,  ûiute  d'une  règle  certaine  et  uniforme   dans 
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toul  le  rovaiimc  ,  qui  prévienne  ces  sortes  de  contes- 
talions. 

C'est  M  pen  près  à  quoi  se  réduiroit  tout  ce  qu'il 
y  amoit  à  iairc  ,  pour  renfermer  dans  un  corps  tout 
le  droit  ecclésiaslique,  qui  est,  l'objet  des  ordonnances 
de  nos  rois  j  et,  en  prenant  les  mesures  ne'cessaires 
pour  se  concerter  avec  MM.  du  clergé  sur  ce  sujet , 
on  croit  qu'une  année  de  temps  bien  employée  poiu'- 
roit  suffire  pour  mettre  la  dernière  main  a  cette  pre- 
mière partie  de  la  jurisprudence. 

Le  droit  civil  ou  séculier  seroit  d'une  étendue 
beaucoup  plus  grande  et  plus  difficile  à  embrasser 
toute  entière. 

On  en  peut  distinguer  d'abord  de  deux  sortes  : 
l'une  ,  est  le  droit  qu'on  appelle  public,  et  qui  com- 
prend les  droits  du  roi  et  de  la  couronne,  ceux, 
qu'on  nomme  royaux  ou  régaliens  ,  les  règles  qui 
s'observent  à  Tégard  de  son  domaine,  les  impositions 
qu'il  lait  sur  les  peuples  ,  les  droits  de  ses  fermes  , 
les  fonctions,  les  prér<;i^ativcs  ou  les  privilèges  des 
officiers  de  la  couronne  et  de  ceux  de  la  maison  du 
roi,  des  gouverneurs  et  des  lieutenans-généraux  dans 
les  provinces  ,  les  prérogatives  des  princes  du  sang 
royal ,  soit  pour  leurs  personnes  ,  soit  pour  leurs  of- 
ficiers, soit  pour  leurs  biens,  ce  qui  comprend  aussi 
la  matière  des  apanages.  Le  pouvoir  et  la  juridic- 
tion des  différens  tribunaux  établis  pour  rendre  la 
justice  dans  le  royaume  ,  les  règles  qui  regardent  les 
cbarges  <ie  judicature,  et  la  manière  d'en  disposer  et 
d'y  pourvoir.  Enlin  ,  ce  qui  concerne  le  commerce , 
la  police ,  les  diiférentes  communautés  séculières  du 
royaume,  etc. 

Celte  première  partie  du  droit  civil  seroit  encore 
assez  facile  à  mettre  en  ordre  ,  et  le  fond  de  l'ou- 
vrage est  déjà  presque  fait ,  puisque  tout  ce  qui  doit 
y  entrer  se  trouve  dans  les  ordonnances  que  nos  rois 
ont  rendues  sur  ces  matières.  Il  s'agiroit  seulement 
de  les  revoir  exactement  ,  d'y  ajouter  les  explica- 
tions ou  les  interprétations  dout  elles  peuvent  avoir. 
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Lesoin,ouqai  leur  ont  déjà  élé  données  par  dift'érens 
arrcis. 

Le  droit  privé  est  composé  de  deux  sortes  de  loi.s  : 
les  unes  sont  les  lois  romaines  ,  ou  ce  qu'on  appelle 
le  droit  écrit,  qui  est  regardé  et  observé  comme  une 
vérilable  loi  dans  plusieurs  provinces  du  royaume  , 
auxquelles  nos  rois  ont  permis  de  conlinuer  de  s'en 
servir,  lors(|ue  les  peuples  de  ces  provinces  ont  élé 
réduits  entièrement  sous  leur  obéissance  j 

Les  autres  sont  des  coutumes  rédigées  par  l'auto- 
rité du  roi ,  et  conîirmécs  par  ses  lettres-patentes, pour 
avoir  lieu  dans  certaines  provinces  ,  qu'on  nomme  , 
pour  celte  raison  ,  le  pays  couliimier,  parce  qu'il  est 
réii,i  par  les  coutumes  ;  coutumes  qui,  par  leur  diver- 
sité ,  et  souvent  par  leur  contrariélé  ,  formcht  des 
règles  de  justice  ,  si  peu  semblables  les  unes  aux 
autres ,  que  ce  qui  est  juste ,  eii-deça  d'un  ruisseau  , 
est  injuste  au-delà  j  et  cependant ,  pour  rendre  les 
juges  entièrement  capables  de  remplir  exactement 
leurs  devoirs,  il  faudroit  qu'ils  fussent  pleinement 
instridts  de  ces  diiTérentes  coutumes  ,  et  qu'ils  en 
eussent  bien  compris  le  véritable  espril. 

On  doit  joindre  ,  à  ces  deux  espèces  de  lois,  c'est- 
à-dire,  au  droit  écrit  et  au  droit  coutumier,  plusieurs 
ordonnances  ,  édiîs  et  déclarations  qui  ont  élé  faites, 
en  difïérens  temps  ,  pour  décider  des  questions  du 
droit  romain  ,  eu  des  questions  du  droit  français  ,  et 
qui  mérileroient  encore  plus  par  leur  autorité ,  d'en- 
trer dans  le  code  ,  que  le  roi  feroit  publier  sur  le  fond 
des  matières  mêmes. 

L'ouvra£;e  seroit  grand  ,  par  rapport  au  droit  civil , 
si  l'on  vouloit  en  composer  une  loi  générale  pour  les 
provinces  qui  y  sont  soumises.  Ce  droit  n'est  pas 
composé  comme  le  sont  les  autres  lois  ,  de  simples 
décisions  qui  marquent  la  règle  qu'il  faut  suivre  dans 
chaque  matière.  Il  embrasse  une  infinité  d'idées,  de 
réflexions  ,  de  raisonnemcns  même  sur  les  premiers 
principes  de  l'équité  "et  de  la  justice  naturelle  ,  et 
c'est  ce  qui  a  fait  que  ce.  droit  est  regardé ,  presque 
dans  toutes  les  nations  policées,  comme  une  espèc(? 
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tic  droit  commun ,  parce  qu'il  renferme  en  effet  ces 
premières  notions  tle  justice  ,  qui  soai,  communes  à 
tous  les  hommes. 

Il  seroit  bien  difficile  que  lout  ce  qui  est  de  ce 
genre  dans  le  droit  romain  ,  put  entrer  dans  une  loi 
générale ,  faites  sur  toutes  les  matières  de  la  jurispru- 
dence, parce  que  la  loi  n'cnsei<,^ne  pas  ces  premiers 
principes,  elle  les  suppose  ,  elle  est  faite  non  pour 
raisonner,  mais  pour  commander.  Cependant,  si  l'on 
relranchoit ,  dans  le  nouveau  code,  celle  partie  du 
droit  romain  ,  les  esprits  des  peuples  ,  et  surtoul  des 
ministres  de  la  justice,  qui  sont  élevés  dans  la  véné- 
ration de  ce  droit ,  croiroient  qu'on  leur  enlèveroit 
ce  qu'd  y  a  de  meilleur  et  de  plus  sacré  dans  les 
lois  ,  en  leur  olant  ce  qui  leur  sert  principalement  à 
les  bien  entendre  eux-mêmes  ,  à  les  foire  entendre 
aux  autres  ,  et  à  les  appliquer  avec  un  juste  discer- 
nement. 

Il  est  à  craindre  en  eflet  que  ,  si  l'on  séparoit  du 
droit  romain  toutes  ces  notions  générales  de  raison  , 
de  justice,  d'équité  ,  qui  y  sont  répandues  ,  pour  les 
réduire  à  ce  qui  est  vériîablement  de  décision  ,  et 
qui  doit  servir  de  loi,  on  n'étudiât  plus  ,  à  l'avenir, 
que  ce  qu'on  auroit  tiré  de  ce  droit ,  pour  le  faire 
entrer  dans  le  code  public  par  l'autorité  royale , 
et  qu'on  cessât  de  lire  les  textes  des  lois  romanies  , 
([ui  sont  cependant  ce  qu'il  y  a  de  plus  propre  à 
former  d'babilcs  magistrats  ,  et  à  leur  inspirer  ces 
grands  principes  de  droit  naturel  qui  sont  communs 
à  toutes  les  nations,  et  qui  s'appliquent  presque  à 
toutes  les  matières. 

Toutes  ces  raisons  font  croire  qu'il  faudroit  re- 
noncer au  dessein  de  faire  entrer  le  digeste  et  le  code 
dans  la  loi  générale  que  l'on  feroit  pour  le  royaume  ; 
et  il  faut  avouer  même  que,  s'il  y  a  une  partie  de  la 
jurisprudence  qu'il  soit  moins  nécessaire  d'y  com- 
preutlre  que  les  autres  ,  c'est  sans  doute  ce  qu'on 
appelle  le  droit  écrit  ,  parce  que  le  principal  objet 
que  I  on  se  proposeroit  dans  le  projet  de  cette  loi 
générale ,  clant  de  renfermer  dans  uq  seul  livre  k 
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science  de  tout  ce  qu'il  est  nécessaire  aux  mai,nslrats 
de  savoir  ,  on  peut  dire  que  la  chose  est  déjà  laite 
par  rapport  au  droit  écrit,  puisque  tout  ce  qu'd  iaat 
étudier  à  cet  égard  est  renfermé  dans  un  seul  ouvrage 
cui  est  entre  les  mains  de  tout  le  monde.  Ainsi  , 
quand  même  on  voiidroity  travailler  dans  la  suite, 
pour  le  faire  entrer  dans  le  nouveau  code ,  il  faudroit 
toujours  regarder  cet  ouvrage  comme  le  dernier  qu'il 
V  auroit  à  faire  pour  la  perfection  d'un  si  grand 
dessein. 

Mais  ,  en  attendant ,  il  y  auroit  toujours  deux 
choses,  même  par  rapport  au  droit  romain,  qu'il 
seroit  nécessaire  d'y  comprendre  : 

La  première,  est  un  certain  nombre  d'ordonnances 
qui  ont  été  tiailes  pour  décider  des  questions  du  droit 
romain  ,  comme  celles  qui  regardent  les  degrés  des 
substitutions  et  leur  publication,  l'insinuation  des  do- 
nations ,  la  succession  des  mères  à  leurs  eufans,  etc.  j 

La  seconde  ,  est  la  décision  de  plusieurs  questions 
qui  naissent  aussi  du  même  droit,  et  qui  se  jugent 
différemment  dans  les  différentes  cours  du  royaume. 
Mais ,  comme  il  v  en  a  aussi  plusieurs  de  cette  espèce 
dans  le  droit  coutumier,  on  traitera  plus  à  fond  cet 
article,  lorsqu'on  parlera  de  la  même  vue,  par  rap- 
port à  cetle  seconde  espèce  de  droit,  sur  lequel  il 
s^agit  à  présent  d'expliquer  ce  que  l'on  pourroit  faire 
si  on  vouloit  le  renfermer  dans  une  loi  générale  et 
uniforme  ,  pour  tout  le  pays  qui  est  régi  par  les 
coutumes. 

Il  paroît  bien  étrange,  comme  on  l'a  déjà  remar- 
qué ,  que ,  dans  un  même  royaume ,  il  y  ait  presque 
autant  de  lois  différentes  qu'il  y  a  de  villes  ou  de 
bailliages,  et  il  y  a  long-temps  que  de  grands  ma- 
f^istrats  avoient  conçu  le  dessein  de  réduire  toutes 
les  coutumes  à  une  seule  ,  qui  seroit  la  loi  générale 
de  toutes  les  provinces  régies  par  ce  qu'on  appelle 
le  droit  français. 

C'est  un  dessein  qui  peut  effrayer  d'abord,  soit 
par  sa  longueur,  soit  par  sa  diiilcuité  j  mais  ,  pour 
ce  qui  est  de  ia  longueur,  elle  uu  dvit  jamais  servir 
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d'obslades  à  l'éxecution  des  bons  projels  flans  une 
monarchie  qui  durera  autant  que  le  monde.  Qu'est-ce 
que  dix  ans  de  travail  ,  comparés  avec  l'utililé  que 
le  j)id)lie  en  retirerolt  pendant  plusieurs  siècles  ?  Si, 
au  lieu  de  s'arrêter  à  la  vue  de  la  longueur  de  l'on- 
vrage ,  on  avoit  eu  le  courage  de  le  commencer,  il 
y  a  long-temps  qu'il  seroit  lini.  D'ailleurs  ,  il  n'est 
nullement  nécessaire  ,  comme  on  Ta  dit  plus  haut  à 
l'égard  d'une  autre  espèce  de  droit ,  d'attendre  que 
tout  l'ouvrage  soit  achevé  pour  en  faire  goûter  les 
fruits  au  public.  On  peut  le  distinguer  par  matières  j 
et  à  mesure  qu'il  y  en  aura  une  d'épuisée,  publier 
la  loi  dont  elle  sera  l'objet.  Ou  jouira  au  moins  , 
dans  ce  point,  d'une  partie  de  l'utilité  de  l'ouvrage 
entier.  Le  bien  ne  se  peut  faire  que  par  degrés  ,  et 
c'est  toujours  avoir  beaucoup  fait  en  pareille  matière 
que  d'avoir  commencé. 

A  i'égard  de  la  diilicullé  de  l'ouvrage,  elle  mérite 
d'être  expliquée  dans  un  plus  grand  détail. 

On  peut  distinguer,  dans  les  coutumes,  trois  sortes 
de  matières  ou  trois  sortes  de  dispositions  : 

Les  unes  ont  pour  objet  les  droits  de  seigneurie  , 
qui  sont  une  espèce  d'émanation  de  la  puissance  pu- 
blique ,  tels  que  ceux  de  justice  ,  de  fief  et  de  cen- 
sive  ; 

Les  autres  établissent  des  régies  sur  les  droits  or- 
dinaires des  particuliers  ,  soit  par  rapport  aux  divers 
engagemens  qu'ils  contractent  entr'eux  ,  soit  par  rap- 
port à  l'ordre  des  successions  ; 

Les  dernières  contiennent  quelques  règles  sur  cer- 
tains points  de  l'ordre  judiciaire  ,  comme  sur  ce  f[ui 
regarde  les  demandes  en  retrait  lignager  et  les  for- 
malités des  criées. 

Il  n'y  a  rien  de  moins  uniforme  que  les  disposi- 
tions des  coutumes  ,  sur  ce  qui  regarde  le  premier 
article  ,  c'est-à-dire,  sur  les  droits  de  justice,  de  fief 
et  de  censive. 

La  haute  justice  a  plus  ou  moins  d'étendue ,  selon 
les  ditiérentes  coutumes.  Il  y  en  a  qui  n'en  con- 
noissent  qu'un  seul  degré  )   d'autres   en  admettent 
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plusieurs  ,  selon  les  difFérens  titres  de  simple  sci- 
gîieurie  ,  de  châlellenie ,  de  haronnie  ,  de  couUé  ou 
duché,  qui  sont  atlachés  aux  terres.  Il  eu  est  presque 
de  même  de  la  moyenne  et  de  la  basse  jusîice,  qui 
ont  des  prérogatives  et  des  droits  difFéreus,  dans  les 
différentes  coutumes.  Il  y  a  des  pays  de  liberté,  il 
y  en  a  de  servitude.  La  servitude  même  n'est  pas  uni- 
forme, et  la  condition  des  serls  est  plus  dure  dans 
des  coutumes  que  dans  d'autres. 

On  trouve  la  même  incertitude  dans  le  droit  des 
fiefs.  La  plus  grande  partie  des  coutumes  établit  cette 
règle  générale,  qu'il  n'y  a  point  de  terre  sans  seigneur, 
c'est-à-dire,  qu'il  n'y  en  a  point  qui  soit  présumée 
être  exempte  de  vassalité  ou  de  censivc ,  si  l'on  ne 
prouve  le  contraire  par  des  titres  incontestables.  Il 
y  en  a  quelques-unes  où  la  présomption  est,  au  con- 
traire ,  en  faveur  de  la  liberté  des  terres ,  et  où  il  faut 
que  celui  qui  prétend  en  être  seigneur  suzerain ,  ou 
les  avoir  dans  sa  censive,  établisse  son  droit  par  des 
titres  singuliers. 

Outre  cette  première  distinction  générale  ,  il  y  a  une 
diversité  infinie  dans  les  dispositions  des  coutumes  , 
sur  la  manière  de  rendre  l'hommage ,  sur  la  forme  de 
la  saisie  téodale  ,  sur  le  droit  de  relief,  sur  les  aveux 
et  dénombremens ,  sur  les  droits  qui  sont  dus  au 
seigneur  en  cas  de  vente  ,  ou  d'aliénation  des  fiefs 
mouvans  de  lui,  sur  le  démembrement  du  fief,  en 
un  mot ,  sur  tout  ce  qui  dépend  de  la  seigneurie 
féodale. 

On  pourroit  faire  la  même  observation ,  sur  ce  qui 
regarde  les  censives  dont  la  condition  est  fort  difté- 
rente  dans  les  différentes  coutumes,  soit  par  rapport 
aux  droits  et  aux  engagemens  du  censitaire ,  soit  par 
rapport  aux  lods  et  ventes  qui  sont  dus  en  cas  d'alié- 
nation. 

La  diversité  des  maximes  qui  sont  établies  par 
les  différentes  coutumes  sur  cette  matière  ,  produit 
une  différence  considérable  dans  le  patrimoine  des 
lioriimes,  par  Futilité  plus  ou  moins  ^laiidc  de  ces 
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sorles  <1(*  liions,   selon  les  di'oils  qui  appartiennent  à 
ct'iiK  r]iii  \cs  possèileiit. 

11  csl  éviilciil  par  exoniplo  ,  qr.'il  est  plus  avan'a- 
geiix  <le  posséder  une  terre  dans  la  coutume  de  Paris  , 
fjui  d'inue  au  seigneur  suzerain  le  cinquième  du  prix 
des  licts  qui  sonî  vendus  tians  sa  mouvance  ,  que  d'en 
posséder  une  en  Normandie  ,  où ,  dans  le  même  cas  ,  il 
n'est  dû  au  seigneur  que  le  treizième. 

Il  seroit  donc  non-seulement  très --difficile,  mais 
entièrement  injuste  de  vouloir  réduire  toutes  les  cou- 
tumes à  une  seule ,  dans  ce  qui  regarde  ces  sortes  de 
droil*.  Les  régler  sur  le  pied  le  plus  fort,  ce  seroit 
enricliir  les  seigneurs  dans  les  lieux  où  leurs  droits 
sont  moins  avantageux  ,  et  appauvrir,  sans  raison, 
leurs  vassaux  ou  leurs  censitaires.  Suivre  le  pied  le 
plus  (bible,  ce  seroit,  au  contraire,  favoriser  ies  vas- 
saux ou  les  censitaires  aux  dépens  de  leurs  seigneurs. 
Prendre  le  milieu  entre  les  deux,  ce  seroit  faire  tort 
à  peu  près  également  aux  uns  et  aux  autres,  et  s'il 
falloit  se  déterminer  entre  ces~  trois  partis  ,  le  dernier 
seroit  sans  doute  le  plus  équitable  ,  ou  le  moins 
ini(pie. 

Mais,  il  y  auroit  toujours  de  l'injustice  à  changer, 
sans  nécessité,  l'état  delà  fortune  des  hommes,  en 
abrogeant  d'anciens  usages  et  même  des  lois  publiques, 
sur  la  foi  desquelles  ils  ont  vécu,  ils  ont  contracté,  et 
ont  disposé  de  leurs  biens  depuis  plusieurs  siècles.  On 
exciteroit  par  là  un  murmure  universel  dans  toute  la 
noblesse  j  murmure  qu'on  peut  craindre  ,  lors  même 
qu'il  n'est  pas  bien  fondé,  mais  qu'il  ne  sauroit  être 
permis  de  négliger  assez,  pour  j  donner  lieu  par  une 
véritable  injustice.  Enfin,  il  est  d'autant  moins  néces- 
saire de  toucher  à  cette  partie  de  la  jurisprudence, 
qu'on  peut  regarder  presque  tous  les  droits  des  sei- 
gneuries ,  comme  une  suite  d'anciennes  conventions 
qui  ont  été  faites  entre  les  seigneurs  et  les  vassaux  , 
dans  le  temps  des  premières  inféodations ,  ou  avec  les 
censitaires ,  lors  de  la  concession  des  héritages  dont 
î's  jouissent  :. ainsi,  il  n'y  a  pas  plus  d'inconvéniens  à 
laisser  s\;]>i.;istcr  ces  anciennes   conventions  ,    quoi- 
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qu'elles  produisent  des  droits  fort  difFérens  ,  c[u'à  lais- 
ser exécuter  les  coiitials  de  toute  nature  ,  qui  se  pas- 
sent tous  les  jours  entre  les  hommes  avec  des  clauses 
et  des  conditions  différentes. 

Tout  ce  ([ue  les  coutumes  y  ajoutent  de  pins  par 
rapport  aux  droits  des  seigneurs,  c'est  «qu'elles  sont 
regardées  comme  un  litre  public  pour  tous  ceux  qui 
n'en  ont  point  de  particulier.  Mais  ce  titre  lui-même 
a  son  origine  dans  les  anciennes  investitures  des  fiefs, 
ou  dans  les  concessions  des  censives  ,  telles  qu'elles  se 
pratiquoient  originairement  dans  un  certain  pays  : 
ainsi  ,  il  s'agit  plutôt  dans  ces  matières  de  Texécution 
d'un  contrat,  que  de  l'observation  d'une  véritable 
ioi. 

Toutes  ces  raisons  font  voir  que  si  l'on  formoit  le 
dessein  de  réduire  toutes  les  coutumes  à  une  seule,  il 
ne  faudroit  point  y  comprendre  toutes  les  dispositions 
des  coutumes  qui  regardent  ce  premier  article ,  c'est- 
à-dire  ,  les  droits  de  justice  ,  de  fief  et  de  censive  ;  il 
suffiroit  à  cet  égard  d'ordonner  seulement  par  un  ar- 
ticle général,  que  ces  dispositions  seroient  exéculées 
à  l'avenir  comme  elles  l'ont  été  par  le  passé  ,  en  réser- 
vant même  expressément  les  droits  des  seigneurs  qui 
ont  des  titres  difFérens  de  la  coutume  de  leur  pays , 
réserve  qui  se  trouve  dans  presque  tous  les  procès- 
verbaux  de  rédaction  des  coutumes ,  et  qui  coniir- 
ment  encore  ce  qu'on  vient  de  dire ,  que ,  dans  ces  sor- 
tes de  matières  ,  la  coutume  n'est  regardée  que 
comme  le  titre  commun  de  tous  ceux  qui  n'en  ont 
peint  de  particulier,  et  non  comme  une  loi  qui  déroge 
au  droit  de  ceux  qui  en  ont. 

La  seconde  espèce  de  règle  qu'on  a  distinguée  dans 
les  coutumes ,  et  qui  ne  regarde  que  les  droits  ordi- 
naires des  particuliers  dans  leurs  engagemens ,  dans 
leurs  dispositions  el  dans  leurs  successions  ,  est  d'un 
caractère  fort  différent  de  la  première.  On  peut  y 
faire  plusieurs  changemens  ,  sans  changer  en  même 
temps  l'état  présent  de  la  fortune  des  particuliers. 
Gomme  ces  changemens  n'auroient  lieu  que  pour  l'a- 
venir _,iU  pourroient  tout  an  plus  tromper   de?   vues 
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et  des  espérances  inccrlaines  ,  mais  ils  pourroieiit 
aussi  en  Taire  naître  d'autres  ,  et  d'ailleurs  cet  ineon- 
vénicnt ,  léger  en  lui-même  ,  et  inévitable  dans  toute 
rél'orinaliun  de  juiisprudence ,  ne  sauroit  balancer 
l'axanlage  infini  que  tout  le  royaume  trouveroit  dans 
]a  rédaction  d'une  loi  gc'nérale  et  uniforme  qui  prc- 
■siendroit  une  grande  ]»arlie  des  diflisrends  qu'on  voit 
naître  tous  les  jours  entre  les  liommes,  et  qui  servi- 
roit  à  décider  ce  qu'elle  n'auroit  pu  prévenir. 

Qu'on  abolisse  par  exemple  la  distinction  des  bé- 
ritiers  qui  ne  succèdent  qu'auxmeublesetaux  acquêts, 
et  de  ceux  qui  succèdent  aux  propres  ,  distinction  qui 
fait  naître  tous  les  jours  tant  de  procès  ;  qu'on  ne  re- 
connoisse  qu'un  seul  genre  d'iiéritier  dans  chaque  li- 
gne paternelle  ou  maternelle;  et  qu'on  leur  attribue 
une  légitime  moindre  que  celle  des  enfans  ,  mais  de 
la  même  espèce  et  qui  se  prenne  également  sur  tous 
les  biens  de  la  succession  ,  il  y  aura  des  cas  où  la  con- 
dition des  héritiers  qui  attendent  une  succession  , 
pourra  devenir  moins  avantageuse  par  cette  loi.  Il  y 
en  a  d'autres  au  contraire  où  elle  deviendra  meil- 
leure ;  mais  ,  outre  que  par  là  il  se  fait  une  espèce  de 
compensation  qui  rend  la  chose  juste  en  elle-même, 
dans  les  vues  générales  que  doit  avoir  un  législateur , 
le  pubiic,  qui  est  son  premier  objet,  trouvera  un  si 
grand  avantage  à  voir  tarir  la  source  de  toules  les 
contestalions  qui  naissent  sur  les  propres  ou  sur  les 
différentes  espèces  d'iiériiicrs ,  que  celte  considéra- 
lion  doit  l'emporter,  sans  doute,  sur  l'intérêt  incertain 
de  quelques  particuliers ,  qui  n'est  rien  en  comparai- 
son du  bien  général  de  l'état. 

Ce  seroit  donc  principalement  à  tout  ce  qui  est  de 
même  genre,  dans  les  différens  titres  de  nos  coutumes, 
qui  règlent  les  droits  des  particuliers  ,  qu'il  faudroit 
appliquer  le  grand  dessein  de  réduire  toutes  les  cou- 
tumes à  une  seule.  On  le  diviseroit  par  parties,  comme 
je  l'ai  déjà  dit,  et  il  seroit  fort  à  propos  de  l'exécuter 
d'abord  sur  celles  qui  sont  les  plus  simples,  comme 
les  prescriptions,  le  retrait  lignager,  les  hypothèques, 
les  donations ,  lu  douaire,  etc.  ^  où  l'on  peut  moins 
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craindre  que  le  mélange  des  intérêts  parliculiers  no 
mette  obstacle  au  bien  public.  On  s'accouliimeroit 
par  là  insensiblement  à  la  douceur  et  à  J'uliiité  de 
cette  entreprise  ;  et  ,  après  en  avoir  fait  une  heureuse 
expérience  dans  ces  matières  faciles  à  régler  ,  on  re- 
garderoit  comme  ennemis  du  bien  public  ,  ceux  qui 
voudroient  s'opposer  à  la  continuation  de  ce  des- 
sein ,  dans  les  matières  les  plus  susceptibles  de  diffi- 
cultés. 

On  peut  faire,  à  plus  forte  raison  ,  les  mêmes  ré- 
flexions sur  la  troisième  espèce  de  dispositions  com- 
prises dans  les  coutumes,  c'est  à-dire,  sur  celles  qui 
règlent  les  formalités  de  certaines  procédures.  Il  n'y  a 
rien  qu'il  soit  plus  aisé  de  réformer  sans  causer  la 
moindre  inquiétude  dans  les  familles,  et  l'ouvrage 
est  déjà  fait  pour  la  plus  grande  partie. 

Toutes  les  dispositions  de  certaines  coutumes  ,  par 
rapport  au  stvle  et  à  l'ordre  judiciaire  ,  ont  entière- 
ment cessé  parla  publication  des  ordonnances  civiles 
et  criminelles  du  l'eu  roi ,  et  il  n'en  reste  plus  de  ves- 
tiges que  dans  deux  matières ,  c'est-à-dire  ,  dans  le 
retrait  lignager  et  dans  les  décrets. 

On  auroit  déjà  pourvu  à  celles  qui  regardent  le  re- 
trait lignager ,  dans  la  loi  qu'on  auroit  laite  sur  celte 
matière. 

Il  ne  resleroit  plus  que  celle  des  décrets ,  dont  il  est 
fort  extraordinaire  que  les  formes  soient  différentes 
dans  les  différentes  coutumes  ,  t[uoiqu'd  y  ait  une  or- 
donnance générale  faite  par  Henri  II  sur  cette  ma- 
tière. Cette  diversité  de  forme  a  eu  même  cet  incon- 
vénient ,  qu'il  a  fallu  établir  des  praticiens  pour  exa- 
miner les  criées ,  et  p©ur  vérifier  si  elles  avoient  été 
faites  suivant  la  coutume  ,  ce  qui  a  servi  de  prétexte 
à  la  finance  pour  créer  des  charges  auxquelles  on  a  at- 
tribué cette  fonction.  S'il  n'y  avoit  qu'une  loi  générale 
sur  celte  matière  ,  il  ne  se  glisseroit  plus  tant  de  fau- 
tes dans  les  procédures  qui  se  font  à  cet  égard  ,  et  il 
suftlroJt  d'avoir  lu  trois  ou  quatre  articles  de  l'ordon- 
nance ,  pour  être  en  état  de  vérifier  si  la  forme  des 
criées  est  régulière.  Il  seroit  donc  aussi  facile  qu'uvan- 
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ta^eiix  au  puLîic  rie  comprendre  celte  matière  dans  îa 
loi  générale  ,  el  clic  csl  si  importante  pour  la  fortune 
des  l'amillcs,  que  ce  seroit  peut-cUe  une  des  premières 
par  lesquelles  il  f'audroil  commencer  l'ouvrage. 

On  a  remarqué  plus  haut,  en  parlant  du  droit  écrit, 
qu'il  y  a  plusieurs  points  de  ce  dioit  sur  lesquels  la 
jurisprudence  n'est  pas  unilorme  dans  les  diltérentes 
cours  du  royaume  ;  le  même  iuronvénicnt  se  trouve 
aussi  dans  plusieurs  questions  du  droit  coutumier  ;  et 
ce  seroit  toujours  rendre  un  très-grand  service  au  pu- 
hlic,  que  de  (iiire  cesser  entièrement  cette  diversité 
de  jurisprudence  ,  qui  est  non-seulement  indécente  en 
elle-même  ,  et  contraire  au  h'wn  de  la  justice  ,  mais 
qui  donne  lieu  à  une  infinité  de  procédures  et  de  con- 
flits de  juridiction  ,  dont  un  des  principaux  motifs 
est  le  désir  d'éviter  un  tribunal  qui  suit  des  maxi- 
mes contraires  à  la  prétention  d'une  des  parties,  et 
d'aller  dans  un  autre  qu'elle  espère  d'v  trouver  plus 
favorable.  Ainsi,  quand  on  ne.devroit  point  travailler 
au  projet  d'une  ordonnance  générale  sur  le  fond  des 
matières,  tel  qu'on  vient  d'en  donner  l'idée,  il  seroit 
toujours  digne  de  la  sagesse  et  de  la  justice  du  roi , 
d'établir  une  commission  composée  des  principaux 
conseillers  d'état,  et  même  ,  si  on  le  jugeoii  à  propos, 
de  quelques-uns  des  membres  du  parlement,  pour 
examiner  tous  les  mémoires  qu'on  demanderoit  aux 
parlemens  sur  les  points  qui  donnent  lieu  à  cette  di- 
versité de  jurisprndence  ,  afin  que  ,  sur  leurs  avis  ,  on 
put  faire  une  loi  qui  la  fixeroit,  sur  tous  ces  points, 
d'une  manière  uniforme  dans  tous  les  tribunaux.  Les 
articles  de  cette  loi  entreroient  ensuite  dans  le  corps 
d'une  ]oi  générale  ,  où  ils  seroient  placés  chacun  dans 
la  matière  à  laquelle  ils  auroient  rapport. 

Il  faut  passer  à  présent  au  second  objet  que  l'on 
doit  avoir  dans  la  réforma  lion  de  la  justice  ,  c'est-à- 
dire  ,  à  ce  qui  regarde  la  forme  de  la  procédure. 

Nous  avons  déjà  des  lois  générales  sur  ce  sujet , 
dans  les  deux  ordonnances  que  le  feu  roi  a  faites, 
l'une  en  l'année  1667  ,  pour  régler  l'ordre  de  la  pro- 
cédure civile  ,  l'autre  en  l'année  1670  ,  pour  fixer  la 
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forme  des  inslriictions  qui  se  ibiil  en  iiialièrc  crimi- 

1R-!1.-. 

Quoiqu'on  ne  puisse  trop  louer  le  zèle  et  les  bonnes 
inlcnlions  deceuxqni  inspirèrent  au  feu  roi  un  des- 
sein si  utile,  et  qui  furent  chargés  du  soin  de  l'exécu- 
ter ,  il  faut  avouer  néanmoins  que  leur  onvrage  n  est 
pas  encore  aussi  parfait ,  et  n'a  pas  eu  autant  de  suc- 
cès qu'il  seroi!  à  désirer  pour  le  bien  pubiic.  Leur, 
but  principal  dans  l'ordonnance  civile,  étoit  d  abré- 
ger la  longueur  d(is  procédures,  de  rendre  les  ins- 
tructions plus  simples,  et  de  diminuer  les  frais  ;  mais 
reflet  n'a  pas  répondu  à  leur  allente,  on  a  vu  au  con-r 
traire,  depuis  l'ordonnance  de  1GG7,  les  procédures  se 
mnUiplier  tous  les  jours,  lesin:,truclions  n'en  élre  que 
plus  chargées  d'incidens  et  de  difficultés  ,  et  les  frais 
des  procès  en  îîre  au  lieu  de  diminuer. 

Il  est  vrai  qu'il  ne  seroit  pas  jusle  d'en  accuser  en- 
tièrement ceux  qui  ont  travaillé  à  la  rédaction  de  cette 
ordonnance.  La'subtililéetla  malice  des  hommes  vont 
presque  toujours  plus  loin  ,  en  pareille  matière  ,  que  la 
prévoyance  du  législateur.  A  peine  l'ordonnance  est- 
elle  publiée  ,  que  l'industrie  du  plaideur,  ou  de  ceux 
qui  lui  prêtent  leur  ministère,  a  déjà  trouvé  le  moyen 
de  l'éluder  ;  et  c'est  de  ces  sortes  de  lois,  qu'on  peut 
dire,  dans  la  plus  exacte  vérité  ,  qu'elles  ne  servent 
souvent  qu'à  faire  des  prévaricateurs. 

D'un  autre  côté  ,  le  mélange  de  la  finance  à  la  jus- 
tice, la  création  d'un  grand  nombre  de  nouveaux  of- 
fices ,  la  multiplication  et  rau^unenlalion  de  droits 
dont  les  actes  de  la  procédure  et  l'expédition  des  ju- 
gemens  sont  chargés,  ont  donné  lieu  aux  ministres  in- 
férieurs de  la  justice  ,  et  quelquefois  aux  juges  mêmes, 
de  se  perfectionner  dans  l'art  de  grossir  les  procédu- 
res ,  pour  se  dédomma£;er  en  partie  des  sommes  qu'ils 
avoient  été  obligés  de  lînancer  au  profit  du  roi;  et, 
comme  le  nombre  des  procès  est  considérablement 
diminué  ,  par  l'impuissance  où  plusieurs  plaideurs; 
ont  été  réduits  d'avancer  les  frais  nécessaires  pour  fins- 
truction ,  les  procureurs  ont  encore  aiguisé  la  sublililé 
de  leur  esprit,  pour  trouver  les  moyens   de  faire  en 
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^u^te  qu'un-  seul  procès  leur  fût  aiissi  utile  que  dix 
rélolcnl autrefois,  cherchant  à  se  dédommager,  si  l'un 
peut  parler  ainsi,  sur  le  haut  prix  de  la  marchandise, 
de  ce  qu'ils  perdoicnt  sur  la  quantité.  Un  grand 
nombre  de  juges  subalternes  ont  connivé  à  une  indus- 
trie si  dangereuse  ,  au  lieu  de  la  réprimer,  parce  que 
leur  intérêt  se  trou  voit  joint  à  celui  des  officiers  qui 
cloient  soumis  à  leur  inspection. 

Il  ne  faut  donc  pas  s'étonner  après  cela  du  progrès 
que  la  science  de  ce  qu'on  appelle  la  chicane  ,  a  fait 
depuis  l'ordonnance  de  1667  ,  et  qu'elle  fera  toujours, 
de  plus  en  plus,  tant  que  la  même  cause  subsistera. 

Mais  si  cela  est ,  dira-t-on  ,  que  servira-t-il  de  faire 
de  nouvelles  lois  sur  cette  matière,  qui  ne  produiront 
que  de  nouvelles  fraudes  de  la  part  de  ceux  qui  se- 
ront chargés  de  les  exécuter  7 

Il  est  vrai  que  ce  mal  est  du  nombre  de  ceux  aux- 
quels on  ne  doit  pas  espérer  de  remédier  efficace- 
ment ,  par  la  seule  autorité  de  la  loi,  quelque  sage  et 
quelque  parfaite  qu'elle  puisse  être.  Tous  les  réglc- 
mens  qui  ont  déjà  été  faits  sur  cette  matière  ,  et  tous 
ceux  qu'on  pourra  faire  dans  la  suite  ,  seront  inutiles; 
ou  du  moins  ils  ne  produiront  qu'un  effet  très-mé- 
diocre ,  si  l'on  ne  va  pas  à  la  source  du  mal ,  et  si  l'on 
ne  joint  pas  à  l'autorité  de  la  loi,  trois' choses  qui 
sont  absolument  nécessaires,  pour  faire,  dans  l'ordre 
de  la  procédure  ,  une  réforme  solide  et  durable. 

L'une,  est  de  réduire  le  nombre  excessif  d'officiers 
de  judicature  ,  qui  ont  été  créés  successivement  dans 
ce  royaume;  cette  réduction  va  devenir  plus  facile 
que  jamais  ,  par  le  rétablissement  de  l'annuel ,  qui 
empêchera  que  l'on  ne  lève  bien  des  charges  qui  se- 
ront vacantes  aux  parties  casuelles  ,  et  qui  ne  man- 
quera pas  d'y  en  faire  tomber  plusieurs  autres,  qu'il 
sera  par  conséquent  facile  de  supprimer  sans  charger 
le  roi  d'aucun  remboursement.  La  justice  ne  protile- 
roit  pas  seule  du  retranchement  d'un  grand  nombre 
d'officiers  qui  ne  vivent  qu'aux  dépens  du  public  ; 
tout  l'état  s'en  ressentiroit  encore  ,  parce  que  ceux 
qui  ne  pourroient  trouver  d'entrée  dans  les  offices 
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de  jatlicalure,  seroient  obligés  de  s'appliquer  à  la  cul-- 
ture  Lies  terres ,  ou  au  coranierce  ,  ou  à  d'autres  pro- 
fessions plus  utiles  pour  eux-mêmes  et  pour  leur 
patrie. 

L'autre,  est  de  supprimer  une  partie  considérable 
des  droits  qui  se  prennent  sur  les  plaideurs  ,  pour 
rexpédition  des  actes  de  justice  ,  et  dont  il  faut,  pour 
l'ordinaire,  que  les  procureurs  fassent  l'avance,  qu'ils 
obligent  enfin  leurs  cliens  à  leur  rendre  avec  usure. 
Ce  que  le  roi  y  pcrdroit  n'est  pas  un  objet  fort  con^i- 
dérable  ,  et  la  bonne  administration  de  ses  autres  re- 
venus, qui  croissent  à  proportion  qu'il'y  a  plus  de 
personnes  dans  le  royaume  en  élat  d'en  consommer 
les  denrées  ,  pourroit  Ten  dédommager  suffisamment. 
Après  tout,  le  premier  devoir  de  la  royauté  est  de 
rendre  ou  de  faire  rendre  justice  à  ses  sujets  :  c'est 
une  dette  que  le  roi  paie ,  quand  il  les  met  en  état  de 
la  recevoir  gratuitement;  et  il  ne  s'en  acquitte  qu'im- 
parfaitement ,  lorsqu'il  leur  vend ,  en  quelque  manière, 
ce  qu'il  est  obligé  de  leur  donner. 

La  dernière,  est  d'établir  un  si  bon  ordre,  et  une 
discipline  si  exacte,  dans  les  compagnies  et  dans  les 
tribunaux  inférieurs  ,  que  les  ministres  de  la  justice 
aient  toujours  des  inspecteurs  qui  veillent  continuel- 
lement sur  leur  conduite  ,  et  qui  répriment  les  abus 
dans  lesquelles  ils  peuvent  tomber.  Mais  cet  article 
regarde  le  troisième  point  où  l'on  s'est  proposé  de 
parler  de  la  conduite  de  ceux  qui  sont  chargés  de  ren- 
dre la  justice. 

Tels  sont  donc  les  moyens  par  le  secours  desquels 
on  peut  espérer  de  parvenir  à  une  véritable  réforme 
de  l'excès  des  procédures  j  mais  ,  quoique  ,  sans  cela,  (  n 
ne  puisse  pas  se  flatter  d'y  réussir  entièrement ,  il  y 
auroit  néanmoins  dans  ce  qui  dépend  de  la  seule  per- 
fection de  la  loi,  des  dispositions  à  ajouter  aux  an- 
ciennes ,  qui  pourroicnt  remédier  au  moins  à  une 
partie  du  mal ,  si  elles  ne  suffisoient  pas  pour  le  gué- 
rir absolument;  et,  dans  toutes  les  clioses  humaines, 
la  diminution  du  mal  doit  être  toujours  considérée 
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comme  un  verilabl«  bien,  el  presque  le  seul  c[ue  les 
hommes  puissent  procurer. 

Premièrement,  il  y  a  plusieurs  provinces  du  royaume 
où  l'on  ne  suit  pas  encore  exaelçmenl  la  forme  des 
proeé 'ures  prescrites  par  rordonnancc  de  1667,  et 
ou  Ton  a  laissé  subsister  une  partie  des  anciens  usages, 
avec  le  nouveau  droil.  C'est  un  abus  facile  à  corrit»er, 
et  qui  ne  demandcroit  qu'un  article  dans  l'ordon- 
nance générale. 

Second  ment,  il  y  a  beaucoup  d'arlicles  dans  l'or- 
donnance de  1667  ,  ^"^  "'oiit  pas  élé  rédigés  avec  au- 
tant d'attention  et  d'exactitude  qu'il  auroit  élé  à 
désirer.  C'est  ce  qui  leur  a  fait  donner  des  interpré- 
tations diflérenles  dans  les  difïérens  tribunaux,  et  l'on 
voit  tous  les  jours,  au  conseil,  ces  demandes  en  cassa- 
tion d'arrêls  ,  qui  ne  sont  fondées  que  sur  ce  cju'il 
paroît  que  les  juj^es  ont  mal  entendu  la  disposition  de 
la  loi.  li  seroit  donc  absolument  nécessaire  de  faire 
une  révision  exacte  des  articles  de  cette  ordonnance, 
pour  y  répandre  partout  une  c'^alc  clarté,  et  y  ajou- 
ter les  interprétations  que  l'usage  des  meilleurs  tri- 
bunaux y  a  données. 

En  troisième  lieu ,  outre  certains  défauts  d'atten- 
tion qui  ont  échappé  dans  la  rédaction  de  cette  loi  ^ 
il  y  en  a  d^autres  plus  essentiels  ,  qui  consistent 
dans  l'omission  de  plusieurs  movens  efficaces  pour 
parvenir  au  grand  objet  de  cette  ordonnance,  qui  est 
l'abréviation  des  procès,  et  le  soulagement  des  plai- 
deurs. 

Il  seroit  facile  d'en  donner  plusieurs  exemples  ; 
mais  on  en  choisis  a  seulement  trois,  qui  pourront  ser- 
vir à  faire  voir  qu'on  s'est  peut-être  trop  arrêté  dans 
cette  loi ,  à  régler  des  détails  de  formes ,  au  lieu  d'en- 
trer dans  le  fond  des  moyens  capables  de  remédier 
solidement  à  la  lonsueur  des  procédures ,  et  aux  abus 
des  ministres  inférieurs  de  la  jusUce. 

Premièrement ,  on  n'a  point  pensé,  en  faisant  cette 
loi ,  à  réduire  ,  autant  qu'il  est  possible,  le  nombre  des 
degrés  de  juridiction.  Il  y  a  des  provinces  ,  et  sur- 
tout en  Bretagne  ,  où  les  plaideurs  sont  obligés  de 
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passer  par  cinq  on  six  degrés  de  juridiclion  ,  pour 
arriver  enfuî  à  celle  du  parleineut.  Dans  le  reste  même 
du  royaume  ,  il  y  a  bien  des  sièges  de  prévôtés  royales 
qui  sont  ajjsolament  inutiles  ,  surtout  celles  qui  sont 
établies  dans  les  villes  mêmes  où  il  y  a  des  bailliages 
ou  des  sénéchaussées.  Ce  seroit  un  grand  bien  que 
desuppriraer  une  partie  considérable  de  cessîéges;  et, 
sans  être  financier,  on  pourroit  imaginer  aisément  des 
moyens  de  faire  cette  suppression,  sans  qu'il  en  coulât 
presque  rien  au  roi. 

Secondement,  comme  Tintérét  des  seigneurs  seroit 
un  grand  obstacle,  dans  plusieurs  cas,  à  la  diminution 
du  nombre  des  degrés  de  juridiction  ,  tels  que  le 
bien  public  le  demanderoit ,  on  pourroit  y  suppléer  , 
au  moins  en  grande  partie  ,  par  une  loi  qui  détén- 
droit  à  tous  juges  dont  l'appel  n^est  pas  porté  directe- 
ment au  parlement ,  d'appointer  auciuies  affaires  ,  et 
d'instruire  les  procès  par  écrit;  en  sorte  qu'il  n'y  au- 
roit  que  les  bailliages  et  les  pairies  ,  c'est-à-dire  ,  les 
sièges  qui  ressortissent  niiment  au  parlement,  "dans 
lesquelsilseroit  permis  de  prononcer  desappointemens 
qui  engagent  les  parties  dans  de  grands  frais,  et  dans 
de  longues  procédures. 

Cette  loi  ne  seroit  point  injuste  ,  soit  parce  que  la 
plupart  des  affaires  sont  simples  et  fa;  iles  à  décider 
dans  leur  naissance,  et  que  ce  n'est  que  la  multipli- 
cité des  incidens  qu'on  y  joint  dans  le  cours  de  la 
procédure ,  qui  oblige  souvent  les  juges  aies  appointer  ; 
soit  parce  que  les  premiers  juges,  élant  peu  chargés 
d'affaires,  ont  tout  le  temps  d'entendre  assez  les  pcU'- 
ties  pour  être  en  é^at  de  les  juger  à  l'audience  ;  soit 
enlin  ,  parce  que  s'il  est  nécessaire  de  voir  les  pièces 
à  loisir,,  les  juges  peuvent  ordonner  qu'elles  seront 
mises  sur  le  bureau,  avec  les  plaidoyers  des  avocats  et 
les  mémoires  que  les  parties  jugeront  à  propos  d'y 
joindre  ;  ce  qui  donne  la  même  instruction  aux  juges, 
qu'un  appointement,  et  ne  cause  aucuns  frais  nou- 
veaux aux  parties. 

Si  celte  loi  est  juste,  elle  est  encore  plus  néces- 
saire 5  lorsqu'un  procès  a  été  instruit  par  écrit  dans 


0.2O  VUES    GÉNÉRALES 

une  prévole  royale  ,  ou  ilaiis  une  jusiice  seigneuriale, 
l'appel  en  fait  un  second  procès  par  écrit  flans  le  bail- 
lJaî,M»  supérieur,  où  les  avocats  et  [es  procureurs  de  ce 
second  siège  complent  pour  rien  ce  <jui  a  élé  éeril; 
dans  le  premier  ;  et,  lorsqu'ensiiile  l'afï'aire  est  portée 
du  l)ailliag<;  an  parlement,  on  recommence  encore  une 
troisième  instruction  ,  comme  s'il  n'y  en  av.oit  pas  déjà 
eu  deux  précédentes. 

Il  seroit  à  souliaiter  par  cette  raison,  nue  l'on  pût 
retrancher  celle  même  qui  se  fait  dans  les  bailliages, 
en  leur  défendant  aussi  d^appointcr,  ou  du  moins  en 
restreignant  la  liberté  qu'ils  ont  de  le  faire  à  un  cer- 
tain genre  d'aflaires  plus  importantes  ou  pins  difficiles  ; 
et  encore  une  fois  ,  on  ne  doit  jamais  oublier  que  l*<;n 
fait  toujours  beaucoup  ,  en  diminuant  le  mal ,  si  l'on 
ne  peut  pas  le  faire  cesser  absolument. 

Troisièmement ,  suivant  nos  ordonnances ,  on  dis- 
tingue ]es  matières  sommaires ,  de  celles  qui  paroissent 
plus  importantes,  et  il  est  défendu  aux  juges  mêmes    , 
des  parlemens  et  autres  cours,  de  les  appointer. 

Les  jugemens  qui  se  rendent  dans  ces  matières, 
ont  le  privilège  d'être  exécutés  par  provision,  no- 
nobstant l'appel  indéîîniment  dans  de  certains  cas,  et 
dans  d'autres  ,  jusqu'à  concurrence  d'une  certaine 
somme.  Mais  cette  somme  a  élé  réglée  sur  un  pied  si 
modique,  par  l'ordonnance  de  1G67  ,  pour  de  C(T- 
taines  juridictions,  que  les  sentences  qui  s'y  rendent 
ne  sont  exécutoires  par  provision,  que  jusqu'à  concur- 
rence de  soixante  livres  ,  quarante  livres  ,  et  nif-me 
de  vingt  cinq  livres.  Ce  qui  donne  lieu  à  beaucoiq) 
d'appels  frivoles  ,  qu'on  n'inlerjelteroil  pas ,  si  l'on 
avoit  d'abord  été  obligé  de  payer  la  somme  entière  , 
que  l'on  pourroit  fixer  à  200  livres  indistinctement 
pour  tous  les  sièges  inférieurs ,  en  laissant  subsister 
néanmoins,  la  distinction  accordée  par  l'ordonnance, 
aux  requêtes  du  palais,  dont  les  sentences  sont  exé- 
cutées par  provision  en  matière  sommaire  ,  jusqu'à 
concurrence  de  3oo  livres. 

Quatrièmement ,  la  taxe  des  dépens  ,  si  elle  étoit 
bien  faite  ^  seroit  un  des  plus  sûrs  moye!":?  pour  ré- 
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duire  les  frais  des  procès  à  leur  jusle  mesure  ,  cl  em- 
pêcher les  procureurs  d'abuser  autant  qu'il  le  fonl.  de 
leur  ministère.  Mais,  quoique  l'ordonnance  de  iG'oj 
conlienne  plusieurs  dispositions  très-sages  et  très- 
justes  sur  cette  matière  ,  elles  sont  à  présent  peu 
utiles  pour  les  plaideurs  ,  par  Tusage  qui  a  rendu  in- 
sensiblement les  procureurs  absolument  maîtres  de  la 
taxe  des  de'pens  ,  et  l'ordonnance  même  semble 
avoir  donné  lieu  à  cet  usage ,  en  ordonnant  que  les 
déclarations  de  dépens ,  données  par  l'un  des  procu- 
reurs et  contredites  par  l'autre  ,  seroient  réglées  par 
un  troisième. 

On  a  voulu  ,  de  temps  en  temps ,  remédier  à  cet 
inconvénient  dans  les  sièges  intérieurs ,  en  y  créant 
des  officiers  ,  sous  le  titre  de  commissaires  examina- 
teurs, auxquels  entre  autres  fonctions  ,  on  a  attribué 
celle  de  taxer  les  dépens.  Mais  ,  outre  que  dans  un 
grand  nombre  de  tribunaux  ce  sont  les  procureurs 
qui  ont  acquis  ces  charges ,  et  qui  les  ont  réunies  à 
leurs  corps  ,  de  tels  officiers  n'ont  guère  été  plus 
utiles  à  la  justice  et  au  soulagement  des  plaideurs  , 
que  les  procureurs  mêmes. 

Il  n'y  auroit  donc  qu'un  moyen  solide  de  faire  la 
taxe  des  dépens ,  d'une  manière  capable  de  contenir 
les  procureurs  dans  leurs  devoirs,  et  de  faire  observer 
exactement  les  règles  à  cet  égard  j  ce  seroit  d'ordon- 
ner qu'elle  seroit  faite  par  un  conseiller  qui  seroit 
commis  à  cet  eflet  par  le  président  ou  chef  du  siège  , 
où  l'aiFaire  auroit  été  jugée  ;  et,  s'il  falloit  attribuer  au 
commissaire  un  droit  modique  pour  cette  taxe  .  les 
parties  en  seroient  bien  dédommagées  ,  soit  parce 
qu'elles  n'auroient  plus  de  procureur  tiers  à  payer , 
soit  parce  qu'elles  ne  seroient  plus  exposées  au  dan- 
ger des  complaisances  mutuelles  que  les  procureurs 
ont  les  uns  pour  les  autres  sur  ce  sujet. 

On  pourroit  avoir  encore  bien  d'autres  vues  sur 
cette  matière  ,  mais  il  suffît  d'indiquer  ici  la  nécessité 
d'y  travailler  ,  d'une  manière  plus  utile  au  bien  de  la 
justice,  qu'on  ne  l'a  fait  jusqu'à  présent. 

L'oi'dQimauce  de  iG^o,  siu'  iç§  lualièrescrimiiiellesj 
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est  peut-être  plus  parfaite  que  celle  de  1667  sur  les 
nialières  civiles  ,  parce  que  le  plan  en  est  meilleur  , 
et  qu'il  ne  paroît  giièie  possible  d'en  trouver  un  plus 
lîonvenableau  bien  de  la  justice  ;  mais,  outre  plusieurs 
observations  que  l'on  peut  faire  sur  le  délail  des  dis- 
positions de  celte  loi ,  qui  ne  sont  pas  rédigées  d'une 
manière  assez  claire  pour  l'entière  instruction  des 
juges  ,  il  y  a  trois  poinls  principaux  sur  lesquels  il  se- 
ïoit  très-imporlant  de  la  perfectionner  : 

Le  premier  ,  regarde  la  compétence  des  juges  , 
qui  n'y  a  pas  été  déterminée  d'une  manière  assez  pré- 
cise et  assez  décisive,  soit  par  rapport  à  la  prévention 
des  juges  roy.Tux  sur  les  olïiciers  des  seigneurs;  soit 
par  rapport  au  nombre  des  cas  royaux  ,  auquel  il 
seroit  nécessaire  d'en  ajouter  quelques-uns  expressé- 
ment; soit  enfin,  par  rapport  aux  cas  prévôtaux, 
matière  qui  a  été  traitée  très-su perllciellement  par 
l'ordonnance  de  1670.  A  la  vérité,  on  y  a  suppléé,  en 
partie,  par  des  déclarations^  postérieures;  mais  elles 
ne  suffisent  pas  encore  pour  prévenir  les  conflits  qui 
naissent  tousles  jours  sur  ce  point,  entre  les  jugesordi- 
naires  et  les  prévôts  des  maréchaux,  et  qui  sont  l'obs- 
tacle le  plus  ordinaire  à  la  punition  des  grands  crimes. 

Le  second  point  est  celui  qui  regarde  l'instruction 
des  accusations  de  faux.  Le  titre  entier  de  l'ordon- 
nance de  1670,  sur  ce  sujet,  a  besoin  d'être  remanié 
d'un  bout  à  l'autre  ;  ce  titre  a  été  rédigé  avec  si 
peu  d'attention  et  d'exactitude,  que  les  meilleurs 
juges  s'y  trompent  souvent.  Il  n'y  a  presque  point 
d'instruction  faite  dans  les  provinces  en  celte  ma- 
tière, qui  ne  soit  cassée  au  parlement,  à  cause  des 
défauts  et  des  nullités  qui  s'y  trouvent.  Il  n'est  ques- 
tion ,  pour  y  remédier,  que  de  recueillir  les  disposi- 
tions des  arrêts  du  conseil  ou  du  parlement  de  Paris, 
qui  ont  marqué  fort  exactement  ces  défauts  et  ces 
nullités,  dans  les  injonctions  qu'ils  ont  faites  aux 
juges.  On  leur  donnera  par  ià  une  plus  grande 
confiance  dans  la  solidité  de  leur  ouvrage  ,  au  lieu 
fju'à  pr<'sent.ils  licmblent,  quand  ils  sont  obligés 
d'iustruiie  un  procès  de  cette  nature  ;  el  la  crainte 
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îiieme  de  faire  des  fautes  ^   ne  sert  souvent  qu'à  leur 
en  faire  coniincllre. 

Le  troisième  point,  et  peul-êire  ]c  plus  important 
de  tous,  est  ce  qui  regarde  les  frais  âes  procès 
criminels,  dans  lesquels  il  n'y  a  point  d'autre  partie 
que  le  procureur  du  roi. 

Premièrement,  il  est  très-indécent  nue  ,  dans  un 
même  royaume  el  sous  i'aulorilé  des  mêmes  lois,  la 
jurisprudence  des  parlcmens  soit  aussi  dilTérenle 
qu'elle  l'est  dans  cette  matière.  Le  parlement  de 
Paris  et  quelques  autres  suivent  exaclement  la  dis- 
position des  anciennes  et  nouvelles  ordonnances  ,  ne 
comiamnent  jamais  l'accusé  aux  dépens,  ni  même 
aux  frais  nécessaires  pour  l'instruction  ,  lorsqu'il  n'y 
a  point  de  partie  civile  ;  mais  il  y  en  a  beaucoup 
d'autres  qui  observent  une  règle  contraire ,  et  qui 
condamnent  les  accusés  ou  aux  dépens  en  général,  ou 
du  moins  avix  frais  de  l'instruction  ,  quoiqu'ils  n'aient 
élé  poursuivis  qu'à  la  requêie  de  la  partie  publique. 

Il  est  absolument  nécessaire  de  faire  cesser  celte 
diversité  de  jurisprudence,  non  en  établissant  une 
loi  uniforme ,  puisqu'elle  est  déjà  faite,  mais  en  la 
faisant  exécuter  d'une  manière  uniforme  par  tous  les 
tribunaux  du  royaume.. 

Secondement ,  on  a  confié  aux  intendans  le  pou- 
voir d^examiner  les  exécutoires  décernés  par  les  juges , 
pour  le  paiement  des  frais  qui  tombent  sur  le  domaine 
du  roi;  mais  la  diversité  des  règles  que  chaque  in- 
tendant se  forme  en  cette  matière  ,  la  longueur  des 
relardemens  qu'ils  apportent  souvent  au  visa  des  exé- 
cutoires,  et,  enlln,  le  définit  de  fonds  dans  plu- 
sieurs endroits  où  le  domaine  du  roi  est  engagé , 
font  naître  tant  de  difficultés  dans  cette  matière,  et 
causent  même  souvent  tant  de  frais  et  de  voyages  aux 
procureurs  du  roi,  que  la  plupart  tombent  dans  le 
découragement  et  dans  Finaclion,  par  la  peine  qu'ils 
ont  à  entreprendre  une  poursuite  dont  il  faut  avancer 
les  frais  ,  sans  être  assurés  d'en  obtenir  le  rembourse- 
ment, si  ce  n'est  après  bien  du  temps  et  des  sollicita- 
tions fort  désagréables. 
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Ce  nVst  pas  ici  le  Jieu  de  proposer  les  remèdes  que 
Ton  ponnoil  apporter  à  ces  inconvénicns ,  c'est  assez 
d'avoir  iiKÎifjué  le  mai,  pour  faire  voir  combien  il  est 
important  <jue  le  roi  y  mette  la  main  ,  et  assure  ,  par 
ce  moyeu,  la  punition  des  crimes  et  la  sûreté  pu- 
blique. 

Il  ne  reste  plus  que  de  dire  un  mot  sur  le  troisième 
et  dernier  point ,  qu'on  doit  avoir  en  vue  en  travail- 
lant à  une  réformation  sérieuse  de  la  justice,  c'est-à- 
dire,  à  la  conduite  et  à  la  discipline  des  oflicicrs  qui 
sont  chargés  de  la  rendre. 

C'est  sans  doute  le  point  le  plus  difficile,  et  sur 
lequel  on  peut  espérer  le  moins  de  succès  par  le 
grand  nombre  d'officiers  qui  sont  établis  dans  ce 
royaume,  et  par  la  vénalité  des  charges  qui  oient 
non-seulement  toute  attention  ,  mais  tout  moyen  d'en 
avoir  autant  qu'il  seroit  nécessaire  ,  sur  le  choix  des 
sujets. 

Il  ne  faut  donc  pas  se  flatter  de  pouvoir  réussir  à 
empêcher  tous  les  abus  en  celte  matière;  mais,  s'il 
est  difficile  et  presque  impossible  d'assujettir  une  si 
grande  multitude  d'officiers  aux  lois  de  la  discipline 
la  plus  exacte  ,  on  ne  sauroit  aimer  la  justice  et  le 
Lien  public,  sans  désirer  d'en  approcher  au  moins  le 
plus  qu'il  est  possible  j  et,  entre  les  moyens  généraux 
qui  se  présentent  à  l'esprit  pour  y  parvenir ,  il  y  en 
a  trois  ou  quatre  qui  paroissent  mériter  une  grande 
attention. 

PREMIER  MOYEN. 

S'il  est  impossible  d'abolir  la  vénalité  des  charges  , 
source  de  presque  tous  les  désordres  qui  se  glissent 
dans  l'administration  de  la  justice,  on  pourroit  au 
moins  l'abolir  à  l'égard  d'un  petit  nombre  d'officiers 
principaux,  par  le  moyen  desquels  on  pourroit  ré- 
primer et  contenir  tous  ceux  qui  remplissent  d'autres 
offices  dans  un  tribunal. 

Il  y  en  a  trois  de  cette  nature  dans  chaque  siège 
principal ,  c'est-à-dire ,  dans  les  bailliages  et  séné- 
chaussées :ce  sont  ceux  des  lieulenaas-géuéraux ,  de* 
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îieutenans -criminels,  et  des  procureurs  du  roi.  On  ne 
parle  point  ici  de  Jieutenaus-géuéraux  de  police  , 
parce  que  ce  qu'on  pourroit  faire  de  mieux  ,  à  l'égard 
de  ceux  qui  ont  été  établis  dans  les  provinces  seule- 
ment,  en  l'année  1699,  seroit  de  les  supprimer  ^en- 
tièrement, et  cette  suppression ,  laite  successivement 
dans  un  certain  nombre  d'années ,  ne  seroit  presque 
pas  onéreuse  au  roi.  .  [ 

Si  les  charges  ,  de  lieutenant-général ,  de  lieute- 
nant-criminel et  de  procureur  du  roi  n'étoient  plus 
vénales,  on  pourroit  les  remplir  de  bons  sujela^iqui 
trouveroient  dans  le  produit  de  leurs  charges  ,  dès  le 
moment  qu'ils  ne  les  auroient point  achetées,  de  quoi 
les  soutenir  avec  honneur  et  désintéressement  ;  et  des 
officiers  de  ce  caractère  seroient  bien  plus  en  état 
de  maintenir  la  règle  et  la  discipline  dans  leur  siège  ,^ 
et  d'y  acquérir  une  considération  qui  est  absolu- 
ment nécessaire  pour  le  bien  de  la  justice.  Quand  on 
dcvroit  imposer ,  tous  les  ans ,  une  somme  modique  sur 
les  provinces  pour  parvenir  au  remboursement  de 
ces  charges,  les  peuples  en  seroient  bien  dédommagés 
par  la  promptitude  de  l'expédition  qu'on  pourroit 
même  rendre  gratuite  dans  certains  cas  où  l'on  a 
été  obligé  d'attribuer  des  droits  utiles  à  ces  officiers  , 
en  considération  des  finances  considérables  que  le 
Toi  a  exigées  d'eux  j  mais  ,  si  l'on  suivoit  cette  idée,  il 
faudroit  prendre  en  même  temps  la  résolution  de  ne 
jamais  accorder  de  brevets  de  retenue  sur  ces  charges^ 
et  le  faire  même  déclarer  par  le  roi  dans  la  loi  par  la- 
quelle il  en  aboliroit  la  vénalité. 

SECOND  MOYEN. 

Il  y  a  assez  de  bonnes  lois  en  France ,  comme  on 
l'a  déjà  dit ,  mais  le  public  n'en  est  pas  mieux  servi 
que  s'il  n'y  en  avoit  point,  parce  qu'elles  ne  sont 
pas  exécutées  ou  qu'elles  le  sont  mal.  C'est  une  chose 
très-sagement  pensée  pour  maintenir  l'ordre  dans  les 
justices  les  plus  inférieures,  que  l'obligation  imposée 
par  les  ordonnances  et  par  phisieurs  coutumes  ,  aux 

D'Aguesseau.   Tome  XTLL  l5 
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lieutenans-généraux  des  bailliages  et  séne'chaussees,  de 
tenir  au  moins  une  fois  l'année  ce  qu'on  appelle  (]es 
assises  ,  c'est-à-dire,  un  tribunal  où  l'on  appelle  tous 
les  oi'ficiers  inférieurs ,  et  où  tous  les  sujets  du  roi 
peuvent  se  plaindre  des  vexations  qu'ils  ont  soulTcrtes 
dans  les  justices  subalternes.  Mais  cet  usage  ,  si  sage- 
ment établi ,  a  dégénéré  en  une  vaine  cérémonie , 
qui  se  termine  ordinairement  dans  un  seul  jour  ,  et 
où  celui  qui  y  préside  se  contente  d'expédier  quel- 
quei  causes  légères,  qui  sont  portées  extraordinaire- 
merit  devant  lui,  parce  que ,  dans  le  temps  des  as- 
sises, les  juridictions  inférieures  sont  suspendues,  et 
le  public  au  surplus  n'en  reçoit  aucune  utilité. 

Si  l'on  vouloit  appliquer  ce  remède  plus  sérieuse- 
ment aux  grands  abus  des  justices  subalternes,  il 
fau droit  : 

I."  Partager  le  ressort  de  ebaque  bailliage  en  plu- 
sieurs départemens  ,  dans  chacun  desquels  il  y  auroit 
un  certain  nombre  de  justices  qui  répondroient  à 
l'assise  que  l'on  tiendroit  dans  un  lieu  qui  seroit 
comme  le  centre  commun  de  la  justice  ,  et  en  di- 
minuant, par  là,  l'ouvrage  de  chaque  assise,  on  riet- 
troit  les  juges  qui  les  tiendroient  bien  ,  plus  en  élat 
d'entrer  dans  le  détail ,  et  de  remédier  plus  efficace- 
ment aux  abus  dont  on  se  plaint;  ils  connoîtroient , 
par  là ,  successivement  la  conduite  de  tous  les  offi- 
ciers de  leur  ressort,  et  les  différentes  contraventions 
que  ces  officiers  peuvent  avoir   commises. 

2.°  La  durée  des  assises,  dans  chaque  lieu,  devroit 
être  fixée  au  moins  à  trois  jours,  et  ce  n'est  pas  trop 
pour  les  juges  qui  sauroient  en  faire  un  bon  usage. 

3.°  Il  faudroit  défendre  aux  juges  qui  tiennent  les 
assises  ,  d'j  rendre  aucun  jugement  sur  une  affaire 
nouvelle,  si  ce  n'est  lorsqu'il  y  auroit  des  affaires  qui 
requerroient  une  si  prompte  expédition  ,  qu'il  y  au- 
roit de  Finconvénient  à  les  différer ,  afin  que  tout  le 
temps  des  assises  put  élre  employé  uniquement  à  la 
réformalion  des  abus ,  et  à  l'examen  de  la  conduite 
des  officiers  inférieurs. 

4-'^  Oi^  pourroit  accorder  aux  lieutenans-généraux 
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matières  assez  importantes  pour  mériter  que  le  roi  y 
interpose  son  autorité,  il  soit  en  état  de  le  faire,  pour 
affermir  l'ordre  et  la  règle  dans  ces  compagnies. 

Une  règle  si  sagement  établie  est  tombée  presque 
en  désuétude  ;  ou ,  si  l'on  tient  encore  des  mercuriales, 
une  ou  deux  fois  Tannée ,  dans  certains  parlemens,  elles 
y  sont  employées  à  des  discours  purement  oratoires, 
qui  ne  sont  d'aucune  utilité,  ni  pour  la  réforme  des 
magistrats ,  ni  pour  le  bien  de  la  justice. 

Il  ne  s'agit  donc,  à  cet  égard,  que  de  rétablir  des 
lois  déjàfaites,  et  quiauroient  dû.  être  toujours  invio- 
lablement  observées. 

La  seule  chose  que  l'on  pourroity  ajouter,  ce  se- 
roit  d'établir  qu'il  se  tiendroit  aussi  des  mercuriales 
dans  les  bailliages  et  sénéchaussées,  dont  on  enverroit 
le  résultat  au  greffe  du  parlement ,  dans  le  ressort 
duquel  ils  sont  établis,  afin  qu'il  put  pourvoir,  avec 
une  autorité  supérieure ,  aux  abus  et  aux  difficultés 
qui  se  seroient  formés  dans  ces  sièges. 

Il  seroit  facile  d'ajouter  encore  beaucoup  d'autres 
vues  à  celles  qu'on  a  proposées,  dans  ce  mémoire, 
sur  les  trois  points  qui  en  sont  l'objet  j  mais  on  a  cru 
qu'il  suffisoit,  quant  à  présent,  d'indiquer  les  princi- 
pales qui  en  feroient  naître  beaucoup  d'autres  dans  le 
détail ,  si  le  roi  juge  à  propos  d'y  entrer  et  d'interposer 
son  autorité  pour  une  entreprise  aussi  digne  de  Sa 
Majesté,  que  la  réformation  des  lois^  de  l'ordre  judi- 
ciaire et  des  ministres  de  la  justice. 


MEMOIRE 

Envoyé ,  en  1728,  aux  premiers  Présidens  et  Pro- 
cureurs-Généraux des  Parlemens  et  Conseils  su- 
périeurs,  pour  parvenir  à  concilier  les  diversités 
de  Jurisprudence ,  et  autres  objets  auxquels  M.  le 
Chancelier  a  jugé  devoir  se  jixer  pour  le  présent. 

En  attendant  que  l'on  puisse  embrasser  le  grand 
et  vaste  dessein  de   faire  un   corps  entier  de  Icgis- 


230  niÉMOIRE   SUR   LA    DIVERSITE 

lation ,  dans  lequel  on  rocucilleroit ,  comme  dans  nn 
seul  code,  toutes  les  lois  qui  doivent  élrc  la  règle  des 
jugemens,  il  y  a  trois  objets  principaux  auxquels  le 
roi  juge  à  propos  qu'on  s'attache  présentement,  pour 
parvenir  par  dc^re's  à  ia  rélornialion  de  la  justice  dans 
ce  royaume  : 

Le  premier,  est  de  fixer  la  jurisprudence  sur  plu- 
sieurs points  de  droit  eccle'siastique,  de  droit  romain 
et  de  droit  français,  sur  lesquelsellc  n'est  pas  uniforme 
dans  les  difïërentcs  cours  supérieures. 

Le  second,  est  de  revoir  successivement  les  ordon- 
nances générales  qui  ont  été  laites  par  le  feu  roi,  sur 
plusieurs  matières,  comme  celle  de  1667,  sur  la  pro- 
cédure civile  j  celle  de  16G9,  sur  les  évocations  et 
committimus  -,  celle  de  la  même  année ,  sur  les  eaux 
et  forets;  celles  de  1670,  sur  la  procédure  crimi- 
iiellcj  de  1675,  sur  le  commerce;  de  1680,  sur  la 
marine,  etc.,  en  commençant  par  l'ordonnance  de 
1670,  comme  la  plus  importante,  et  peut-être  la 
plus  aisée  à  perfectionner. 

Le  troisième,  est  de  travailler,  autant  qu'il  sera 
possible,  à  réformer  ce  qui  regarde  l'administration 
ordinaire  de  la  justice,  soit  par  laréduction  du  nombre 
excessif  des  juges  et  des  oificicrs  inférieurs,  soit  par 
la  diminution  des  frais  dont  la  justice  est  surchargée, 
soit  par  le  rétablissement  d'une  discipline  plus  exacte 
dans  les  tribunaux,  principalement  dans  les  sièges 
inférieurs,  afin  de  retrancher,  ou  de  diminuer  au 
moins ,  la  matière  des  plaintes  qu'on  reçoit  tous  les 
jours  sur  ce  sujet. 

PREMIER    OBJET. 

Fixer  la  Jurisprudence  sur  les  points  qui  se  jugent 
diversement  dans  les  différentes  Compagnies. 

Le  plan  du  travail  qu'on  se  propose  de  faire  à  cet 
égard  se  réduit  aux  points  suivans  : 

i.°  Dresser  un  état  exact,  suivant  l'ordre  des  ma- 
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matières  assez  importantes  pour  mériter  que  le  roi.  y 
interpose  son  autorité ,  il  soit  en  état  de  le  faire,  pour 
affermir  l'ordre  et  la  règle  dans  ces  compagnies. 
-:  Une  règle  si  sagement  établie  est  tombée  presque 
ep  désuétude;  ou,  si  l'on  tient  encoredes  mercuriales, 
une  ou  deux  fois  l'année,  dans  certains  parlemens,  elles 
y  sont  employées  à  des  discours  purement  oratoires  , 
qui  ne  sont  d'aucune  utilité,  ni  pour  la  réforme  des 
magistrats  ,  ni  pour  le  bien  de  la  justice. 

Il  ne  s'agit  donc,  à  cet  égard  ,  que  de  rétablir  des 
lois  déjà  faites,  et  qui  auroient  du  être  toujours  iuvi^ola- 
blement  observées.  ' 

La  seule  cliose  que  l'on  pourroit  y  ajouter ,  ce' se- 
roit  d'établir  qu'il  se  tiendroit  aussi  des  mèrciirïaTes 
dans  les bailbages  etsénécliaussées,  dont  on  envehbit 
le  résultat  au  greffe  du  parlement,  dans  le  ressort 
duquel  ils  sont  établis,  afin  qu'il  put  pourvoir,  avec 
une  autorité  supérieure,  aux  abus  et'aux  difficultés 
qui  se  seroient  formées  dans  ces  siég^es. 
'  Il  seroit  facile  d'ajouter  encore  beaucoup  d'autres 
vues  à  celles  qu'on  a  proposées,  dans  ce  mémoire,  sur 
les  trois  points  qui  en  sont  l'objet.  Mais  on  a  cru  qu'il 
suffisoit,  quant  à  présent,  d'indiquer  les  principales 
qui  en  feroient  naître  beaucoup  d'autres  dans  le  dé- 
tail ,  si  le  roi  juge  à  propos  d'y  entrer  et  d'interposer 
son  autorité  pour  une  entreprise  aussi  digne  de  Sa 
Majesté,  que  la  réformation  des  lois,  de  l'ordre  judi- 
ciaire et  des  ministres  de  la  justice. 


MÉMOIRE 

Eni^ojé ,  en  1728,  aux  premiers  Président  et  Pro-- 
cureur  s -Généraux  des  Parlemens  ,  et  Consuls 
supérieurs  ,  pour  parvenir  à  concilier  tes  diversités 
de  Jurisprudence ,  et  autres  objets  auxquels  M.  le 
Chancelier  a  jugé  devoir  se  fixer  pour  le  présent. 

En  attendant  que  l'on  puisse  embrasser  le  grand 
et  vaste  dessein  de  faire  un    corps  entier  de  iégis- 
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lation ,  dans  lequel  on  rccueilleroit,  corame  dans  un 
seul  code,  toutes  les  lois  (jui  doivent  être  la  rèele 
des  jugeniens  j  il  y  a  trois  objets  principaux  aux- 
quels le  roi  juge  à  propos  qu'on  s'aUarhc  présen- 
tement, pour  parvenir  par  degrés  à  la  réformalion  de 
la  juslice  tlans  ce   royaume  : 

Le  premier,  est  de  fixer  la  jurisprudence  sur  plu- 
sieurs points  de  droit  ecclésiastique,  de  droit  romain 
et  de  droit  français^  sur  lesquels  elle  n'est  pas  uni- 
forme dans  les  diiïérenlcs  cours  supérieures. 

Le  second  ,  est  de  revoir  successivement  les  or- 
donnances générales  qui  ont  été  faites  par  le  feu  roi, 
sur  plusieurs  malièrcs,  comme  celle  de  1667,  sur 
]a  procédure  civile  ;  celle  de  1669,  sur  les  évocations 
et  commiltimus  ;  celle  de  la  même  année,  sur  les 
eaux  etforéls  ;  celles  de  1670  ,  sur  la  procédure  cri- 
minelle ;  de  1673,  sur  le  commcrcej  de  1G80,  sur  la 
marine  ,  etc.  j  en  commençant  par  l'ordonnance  de 
1670  ,  comme  la  plus  importante  ,  et  peut-être  la 
plus  aisée  à  perfectionner. 

Le  troisième,  est  de  travailler,  autant  qu'il  sera 
possible  ,  à  réformer  ce  qui  regarde  radminislratioii 
ordinaire  de  la  justice,  soit  par  la  réduction  du  nom- 
bre excessif  des  juges  et  des  officiers  inférieurs,  soit 
par  la  diminution  des  frais  dont  la  justice  est  sur- 
chargée,  soit  par  le  rétablissement  d'une  discipline 
plus  exacte  dans  les  tribunaux  ,  principalement  dans 
les  sièges  inférieurs,  afin  de  retrancher,  ou  de  dimi- 
nuer au  moins,  la  matière  des  plaintes  qu'on  reçoit 
tous  les  jours  sur  ce  sujet. 

PREMIER    OBJET. 

Fixer  la  Jurisprudence  sur  les  points  qui  se  jugent 
diversernent  dans  les  différentes  Compagnies, 

Le  plan  du  travail  qu'on  se  propose  de  faire  à 
cet  égard  ,  se  réduit  aux  points  suivans  : 

i.**  Dresser  un  état  exact ,  suivant  l'ordre  des  ma- 
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tièrcs  Je  toules  les  questions  qui  se  jugent  diflerem* 
ment  dans  les  diffërens  tribunaux. 

Il  ne  sera  pourtant  pas  nécessaire  que  cet  état 
soit  entièrement  complet;  comme  l'ouvrage  dont 
il  s'agit,  sera  de  longue  lialcine  ,  il  suflira.  d'ayoir 
rassemblé  tous  les  points  qui  seront  à  régler  sur  une 
matière  ,  comme  par  exemple ,  sur  les  donations , 
sur  les  douaires  ,  sur  les  testamens ,  sur  la  légitime , 
etc.  ;  pendant  qu'on  travaillera  sur  cette  matière  ,  on 
pourra  faire  la  table  des  questions  de  la  matière  sui- 
vante; et  ainsi  successivement ,  jusqu'à  ce  qu'on  ait 
entièrement  épuisé  toutes  les  diversités  de  jurispru- 
dence ,  que  l'intention  du  roi  est  de  ramener  à  l'uni- 
formité. 

2.*^  Ecrire  à  tous  les  parlemens,  pour  savoir  exacte- 
ment quelle  est  leur  jurisprudence  sur  les  questions 
dont  l'état  leur  sera  envoyé,  et  quelles  sont  l|>s  raisons 
sur  lesquelles  cette  jurisprudence  est  fondée: 

3.*^  Tous  leurs  mémoires,  aussitôt  qu'ils  seroîjtarri- 
•vés,  seront  remis  entre  les  mains  de  MM.  les  gens  du 
Voi  du  parlement  de  Paris  ,  pour  les  communiquer 
à  l'un  des  trois  avocats  qui  seront  chargés  de  travailler 
à  l'ouvrage  dont  il  s'agit,  selon  que  la  matière  regar- 
dera^ ou  le  droit  ecclésiastique ,  ou  le  droit  écrit,  ou 
le  droit  coutumier  ;  ces  avocats  feront  le  précis  des 
mémoires  qu'on  leur  communiquera  ,  et  y  joindront 
leur  avis  ,  qu'on  les  invitera  à  rendre  le  plus  court . 
qu'il  sera  possible.  Sans  s'étendre  en  de  longues  disser- 
tations ,  et  en  se  contentant  de  marquer  la  substance 
des  raisons  ou  des  autorités  qui  les  détermineront  , 
parce  qu'ils  parlent  à  des  magistrats  qui  les  enten- 
dront à  demi-mot. 

4-*^  Il  sera  aisé,  après  cela,  à  M.  le  premier  prési- 
dent et  à  MM.  les  gens  du  roi ,  de  prendre  leur  parti 
sur  la  question  proposée^  sans  se  détourner  trop  long- 
temps de  leurs  autres  occupations  ,  et  les  mémoires 
qu'ils  feront  sur  ce  sujet,  pourront  être  fort  abrégés, 
soit  parce  qu'ils  seront  précédés  d'un  avis  plus  éten- 
du qui  aura  été  dressé  par  un  avocat ,  soit  parce 
que  s'ilya  quelque  point  d'une  plus  grande  discussion. 
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et  f|i]i  par  liii-mrmo  sembleroit.  exiger  de  longs  écrits," 
on  poui  ra  le  traiter  de  vive  voix  dans  une  conférence 
qui  sera  tenue  à  cet  etFet  chez  M.  le  chancelier. 

Au  surplus,  on  ne  peut  que  laisser  à  la  prudence 
de  M.  le  pretnier  président  et  de  MM.  les  gens  du  roi 
de  consulter ,  lorsqu'ils  le  jugeront' à  propos,  quel- 
ques-uns des  principaux  magistrats  du  parlement, 
sur  les  q^ieslions  qui  leur  paroîtront  les  plus  impor- 
tanle*  ou  les  plus  difliciles  à  résoudre. 

5.^'  On  prendra  aussi  Favis  de  quelques-uns  de 
MM.  les  conseillers  d'état,  qui  seront  choisis  par 
M.  le  chancelier  ;  il  nommera  un  certain  nombre  de 
maîtres  des  requêtes  ,  auxquels  il  distribuera  les 
questions  qu'il  s'agira  de  rapporter,  d'abord  à  MM.  les 
commissaires  du  conseil,  et  ensuite  a  M.  le  chanceher, 
afin  que  l'ouvrage  aille  plus  vite,  en  le  partageant 
ainsi  entre  plusieurs  personnes. 

6.*^  Lorsque  toutes  les  questions  d'une  matière  auront 
été  ainsi  entièrement  épuisées ,  on  priera  MM.  les  gens 
du  roi  de  dresser  le  projet  de  l'édit  ou  de  la  déclara- 
tion que  le  roi  fera  publier  sur  cette  matière,  afin  que, 
sans  attendre  la  fin  de  l'ouvraae  entier  sur  toutes  les 
diversités  de  jurisprudence  ,  le  public  commence  a 
profiter  de  ce  qui  aura. été  réglé  sur  chaque  matière, 
et  que  le  bien  qui  en  résultera  soit  un  nouveau 
motif  pour  engager  à  continuer  un  travail  si  néces- 
saire ,  et  à  le  porter  jusqu'à  son  entière  perfection. 

SECOND    OBJET. 

Révision  des  Ordonnancea  générales  du  feu  roi 
Louis  XIV^. 

La  manière  d'exécuter  ce  dessein ,  se  réduit  aux 
points  qui  suivent  : 

1."  Charger  un  des  substituts  de  M.  le  procureur- 
général  de  travailler ,  sous  sa  direction  ,  sur  le  diffé- 
rentes lois  qu'il  s'agira  de  revoir,  en  marquant  les 
difficultés  qui  doivent  être  décidées ,  et  eu  recueillant 
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d'un  côté ,  les  anciennes  ou  nouvelles  ordonnances 
qui  y  ont  rapport ,  et  de  l'autre  les  arrêts  de  re'glement 
ou  de  préjugé  qui  peuvent  servir  à  rendre  la  nouvelle 
loi  plus  claire,  plus  juste  ou  plus  complète  ,  que  celles 
qu'il  sera  question  d'expliquer,  de  réformer,  ou  de 
perfectionner. 

2.®  Commencer  ,  comme  on  l'a  déjà  dit,  par  l'or- 
donnance de  1670,  et  y  suivre  moins  l'ordre  des  ti- 
tres que  celui  de  l'importance  des  matières.  Celles  qui 
ont  besoin  d'une  plus  prompte  interprétation  ,  sont  :  la 
compétence  des  juges  j  les  procédures  particulières  aux 
prévôts  des  maréchaux ,  le  faux  principal  et  inci- 
dent,  les  défauts  et  contumaces  ^  les  lettres  de  rémis- 
sion^ et  surtout  les  lettres  de  révision^  matières 
dont  les  principes  et  les  règles  n'ont  été  bien  expli- 
quées par  aucune  loi. 

S.**  Consulter  aussi  les  autres  parlemens  sur  les 
difficultés  qui  auront  été  recueillies  par  rapport  à 
chaque  matière  ou  à  chaque  titre;  mais,  afin  que  cette 
consultation  soit  plus  utile  et  produise  plus  promp- 
tement  son  effet ,  on  croit  que  le  meilleur  parti 
sera  de  dresser,  d'abord,  un  projet  de  déclaration, 
que  l'on  communiquera  ensuite  aux  principaux  offi- 
ciers des  parlemens  de  provinces.  On  parviendra  par 
là  ,  à  fixer  plus  facilement  leurs  idées  ,  et  à  en  re- 
cevoir des  réponses  qui  conduiront  plus  sûrement  et 
en   moins  de  temps  à  une   dernière  décision. 

4-°  Observer,  au  surplus,  à  l'égard  de  ce  second 
objet,  ce  qui  a  été  marqué  par  rapport  au  premier, 
et  qui  n'est  pas  compris  dans  les  trois  articles  pré- 
cédens. 

TROISIÈME    OBJET. 

Réformer  ce  qui  regarde  en  général  V administration 
ordinaire  et  habituelle  de  la  Justice. 

On  a  distingué  trois  parties  dans  ce  qui  appartient 
à  cet  objet  : 

La  réduction  du  nombre  excessif  des  juges  ou  d'of- 
ficiers inférieurs  de  la  justice  | 
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La  diminulion  des  frais  j 
La  discipline  des  tribunaux. 

PREMIÈRE  PARTIE. 
RéducUon  du  nombre  des  Juges,  etc. 

i.^  lî  y  a  long-Icmps  qu'on  a  proposé  de  supprimer 
toutes  les  prévôtés  royales  qui  sont  dans  les  Villes  où 
le  siège  du  bailliage  ou  de  la  sénécliaussée  est  établi , 
et  dont  on  aura  incessament  un  dénombrement  «xact; 
cette  suppression,  dont  les  raisons  et  l'ulilité  n'ont 
pas  besoin  d'être  expliquées ,  est  à  présent  plus 
facile  que  jamais,  par  le  grand  nombre  de  charges 
qui  sont  vacantes,  aux  parties  casuellesj  M.  le  conr» 
Irôlcur- général  en  paroît  convaincu,  et  il  espéré 
qu'il  n'en  coûtera  rien  au  roi,  pour  procurer  un  chan- 
gement si  avantageux  au  public. 

Il  seroit  donc  nécessaire  pour  profiter  d'un  heureux 
moment  où  la  finance  est  d'accord  avec  la  justice  , 
que  M.  le  premier  président  et  MIVL  les  gens  du  roi 
voulussent  bien  faire  un  mémoire  sur  les  difficultés 
qu'on  doit  prévoir ,  en  faisant  la  suppression  propo- 
sée, afin  que  l'édit  qui  paroîlra  sur  ce  sujet,  ne  puisse 
que  faire  du  bien  ,  sans  être  sujet  à  aucun  incon- 
vénient. 

2.°  Outre  cette  première  vue,  on  peut  encore  di- 
minuer le  nombre  des  officiers  de  justice,  en  réunis- 
sant ,  aux  prévôtés  royales  qu'on  laissera  subsister 
plusieurs  châtellenies,  mairies  ou  autres  petites  jus- 
tices royales  ,  qui  manquent  de  juges,  ou  qui  n'en  ont 
que  de  mauvais  ,  et  qui  d'ailleurs  seront  assez  proches 
du  lieu  où  un  siège  plusconsidérablede  prévôté  royale 
est  étabh  ,  pour  ne  pas  obliger  les  sujets  du  roi  à  aller 
chercher  trop  loin  la  justice  qui  leur  est  due. 

M.  le  procureur  -  général  peut  se  faire  envoyer  un 
mémoirede  ces  justices  royales  qui  sont  dans  l'étendue 
du  parlement  de  Paris;  on  prendra  les  mesures  né- 
cessaires pour  avoir  de  pareils  mémoires  ,  sur  ce  qui 
est  dans  le  ressort  des  autres  parlemens. 
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3."  Dans  les  bailliages  et  séne'chaussees ,  il  y  a  plu- 
sieurs genres  d'officiers,  non -seulement  inutiles, 
mais  nuisibles,  ou  du  moins  onéreux  à  la  justice, 
qu'il  ne  seroil  pas  bien  difficile  de  supprimer,  soit 
en  e'teignant  les  charges  de  cette  espèce ,  qui  sont 
tombées  aux  parties  casuellcs,  soit  en  les  réunissant 
aux  corps  ou  à  certaines  charges  principales  de  cha- 
que  compagnie. 

Celte  vue  peut  s'appliquer  : 

Aux  changes  de  lieutenans-généraux  de  police ,  de 
conseillers  et  de  procureurs  du  roi ,  en  cette  juridic- 
tion ; 

Aux  charges  de  rapporteurs  et  vérificateurs  des  dé- 
fauts dans  les  lieux  où  elles  subsistent  ; 

A  celles  de  commissaires-enquêteurs,  examinateurs; 

A  celles  de  certifica leurs  des  criées,  etc. 

SECONDE  PARTIE. 
Diminution  des  frais  de  Justice. 

Si  cet  article  est  un  des  plus  importans  de  ceux 
qu'on  peut  avoir  en  vue  dans  la  réforraation  de  la  jus- 
lice,  il  est  aussi  un  des  pins  difficiles,  et  peut-être 
le  plus  difficile  de  tous,  depuis  que  les  droits  dont 
la  justice  avoit  été  chargée  sous  le  dernier  règne, 
suspendus  ou  diminués  pendant  un  temps,  ont  été 
non-seulement  rétablis ,  mais  compris  dans  les  fermes 
de  Sa  Majesté. 

Tout  ce  que  l'on  pourroit  tenter ,  quant  à  présent , 
a  cet  égard  ,  se  réduit  presque  aux  vues  suivantes  : 

i.°  Comme  les  frais  des  procédures  criminelles  et 
surtout  ceux  qui  se  font  dans  la  poursuite  des  grands 
crimt's,  ont  moins  de  rapport  avec  les  droits  excessifs 
dont  les  autres  procédures  sont  chargées,  on  peut 
former,  dès  à  présent,  le  projet  d'un  règlement  sur 
les  frais  de  cette  nature.  La  justice  désire  depuis 
long-temps  ce  règlement,  et  la  finance,  bien  loin  d'y 
être  contraire,  paroît  disposée  à  y  concourir,  afin  d'é- 
tablir un  meilleur  ordre  à  cet  égard ,  pour  l'intérêt 
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du  roi  même  :  ainsi,  celle  matière  est  une  des  pre- 
mières auxquelles  le  zèle  de  M.  le  premier  président 
et  de  MM.  les  gens, du  roi  peut  s'attacher  dès  à  pré- 
sent, en  attendant  qu'on  ait  ramassé  les  matériaux  né- 
cessaires pour  travailler  sur  les. autres  sujets  qu'on  a 
déjà  indiqués.         :  'î-;-  ;;  > 

2.°  Par  rapport  aux  affaires  ou  procédures  civiles  , 
on  pourroit  en  détacher  certains  genres  qui  sont  ceux 
où  il  se  fait  le  plus  de  frais.    !    , 

,  Tel  est,  par  exemple,  tout  ce  qui  regarde  les  scel- 
lés^ les  inventaires  ,  les  ventes  de  meubles,  les  ins- 
tances de  préférence  ou  de  contribution.  :   '.; 

Telle  est  encore  plus  la  forme  des  saisies  réelles,  des 
criées^  des  décrets  et  des  ordres,  sur  quoi  le  public  désire 
depuis  si  long-temps  un  règlement  qui  diminue  la 
longueur  et  les  frais  de  ces  sortes  de  discussions  j  ce 
qui  empêche,  parla  ,  autant  qu'il  est  possible ,  la  ruine 
entière  des  débiteurs ,  et  souvent  celle  des  créanciers. 

L'objet  des  réglemens  de  cette  nature ,  est  d'une 
si  grande  importance ,  et  le  public  en  est  si  convaincu  , 
que,  quand  il  y  auroit  quelque  chose  à  perdre  pour  les 
droits  du  roi,  dans  l'ordre  qu'on  établiroit  sur  de  pa- 
reilles matières  ,  ceux  qui  sont  chargés  de  l'adminis- 
tration desfinances;,  seroientbien  éloignés  de  s'y  oppo- 
ser; ils  croiroient  même,  et  ils  auroient  raison  [de  le 
croire,  que  le  roi  seroit  bien  dédommagé  dans  la 
suite,  de  ce  qu'il  sembleroit  y.  perdre  d^abord , 
soit  parce  que  le  commerce  des  terres  ou  des  autres 
immeubles  étant  plus  facile,  la  circulation  de  l'ar- 
gent deviendroit  aussi  plus  prompte  et  plus  abon- 
«lante  ;  soit  parce  que  les  fonds  étant  plus  aisément 
portés  par  ce  moyen  à  leur  juste  valeur,  il  y  auroit 
uneparlie  des  fermes  du  roi  qui  y  trouveroient  aussi 
lui  bénéfice  considérable. 

3.°  A  l'égard  de  tous  les  autres  frais,  ce  que  l'on 
pourroit  faire  sur  ce  sujet,  dès  à  présent,  se  réduit  à 
trois  points   principaux  : 

Le  premier,  est  d'examiner  les  abus  qui  se  commet- 
tent dans  la  perception  des  droits,  en  les  supposant 
tels  qu'ils  sont  établis  ;  et  d'en  faire  un  mémoire ,  afin 
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de  mettre  an  moins  le  public  à  couvert  des  exactions 
ou  des  malversations  des  fermiers  ou  de  leurs  com- 
mis ,  en  attendant  que  l'on  puisse  le  délivrer  d'une 
partie  des  droits  mêmes. 

Le  second,  est  de  faire  un  état  exact  et  bien  détaillé 
de  tout  ce  qu'il  en  coûte  à  présent ,  pour  obtenir 
justice ,  depuis  la  première  demande  jusqu'à  l'arrêt 
définitif.  La  vue  d'un  pareil  état  frapperoit  tous  ceux 
qui  ont  du  zèle  pour  la  justice,  dont  l'amour  n'est 
pas  incompatible  aveclesoin  de  ce  qui  regarde  l'admi- 
nisti*ation  des  finances,  et  ceux  même  qui  s'occupent 
principalement  de  ce  dernier  objet,  ont  trop  de  lu- 
mières pour  ne  pas  sentir  qu'il  en  est  des  droits  qui 
se  prennent  sur  les  procédures,  comme  de  tous  les  au- 
tres droits  du  roi ,  dont  on  fait  souvent  croître  le  pro- 
duit en  les  diminuant,  parce  qu'on  augmente  par  ce 
moyen  la  consommation;  c'est  ce  qu'on  ne  manque- 
roit  pas  sans  doute  de  représenter  dans  ce  mémoire 
qui  expliqucroit  en  détail  la  suite  des  frais  de  justice 
dans  l'instruction  des  affaires  civiles,  et  il  n'y  a  guère 
que  cette  voie  par  laquelle  on  puisse  parvenir  à  obte- 
nir au  moins  quelque  modération  des  droits  qui  fer- 
ment à  présent  les  portes  de  la  justice,  à  tous  ceux 
qui  sont  hors  d'état  d'en  soutenir  la  pesanteur. 

Enfin  ,  comme  le  plus  sur  moyen  pour  prévenir 
tous  les  abus  qui  se  commettent  en  matière  de  frais 
de  procédure ,  soit  de  la  part  des  fermiers  du  roi  et 
de  leurs  commis  ,  soit  de  la  part  des  procureurs  et  des 
autres  ministres  inférieurs  delà  justice,  est  de  veiller 
a  ce  qui  regarde  la  taxe  des  dépens  ,  et  d'y  apporter, 
s'il  se  peut ,  un  meilleur  ordre  que  celui  qu'on  y  a 
suivi  jusqu'à  présent ,  c'est  une  matière  qui  demande 
d'autant  plus  l'attention  des  premiers  magistrats,  que 
les  règles  qu'ils  peuvent  établir,  ou  demander  au 
roi  sur  ce  sujet ,  sont  entièrement  détachées  de  ce  qui 
regarde  la  finance ,  et  dépendent  principalement  de 
leur  vigilance  et  de  leur  fermeté  dans  l'administra- 
lion  de  la  justice. 
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TROISIÈME  PARTIE. 
La  Discipline  des  Tribunaux. 

Les  vues  que  l'on  peut  avoir  sur  ce  dernier  point , 
ont  pour  premier  et  principal  objet  ce  qui  regarde  les 
sièges  inrërieurs,  parce  que,  comme  on  l'a  déjà  dit, 
il  est  juste  et  convenable  de  laisser  aux  cours  supé- 
rieures ,  le  soin  et  l'honneur  de  se  réformer  elles- 
mêmes. 

Il  y  a  assez  de  lois  et  de  rc'glemens  en  France,  sur 
les  devoirs  et  sur  la  conduite  des  juges  ;  et  quand  on 
les  aura  examinés  de  nouveau ,  l'on  trouvera  peu  de 
choses  à  y  ajouter.  L'essentiel  est  : 

i.°  D'en  rappeler  le  souvenir,  et  de  les  ranimer, 
pour  ainsi  dire ,  en  les  renouvelant  par  une  loi  qui 
renferme  tout  ce  qui  regarde  cette  matière,  et  qui  soit 
comme  l'abrégé  de  la  morale  des  juges,  dans  tout  ce 
qui  regarde  leurs  actions  extérieures. 

2.°  D'en  assurer  l'observation  par  des  règles  nou- 
velles et  plus  appliquées  à  la  pratique  que  les  an- 
ciennes ,  ce  qui  manque  à  la  plus  grande  partie  des 
meilleurs  lois ,  étant  les  moyens  de  les  faire  bien 
exécuter. 

La  première  proposition  est  aisée  à  mettre  en  œu- 
vre ;  il  ne  s'agit  pour  cela  ,  que  de  faire  une  revue 
des  lois  précédentes  qui  regardent  en  général  le  devoir 
des  juges.  La  compilation  en  est  toute  laite  dans  le 
code  Henri,  il  faudra  y  joindre  seulement  ce  que  l'on 
trouve  sur  le  même  sujet  dans  les  lois  postérieures  ;  et 
le  travail  sera  court  à  cet  égard ,  parce  qu'il  semble 
que  depuis  long-temps  on  ait  abandonné  les  juges 
dans  le  royaume ,  à  leur  propre  conseil  ;  ce  qui  fait 
que  les  lois  les  plus  respectables  qui  ont  eu  pour  objet 
de  régler  leur  conduite,  sont  ou  ignorées  à  présent,  ou 
presque  tombées  en  désuétude.  On  trouvera  aussi  quel- 
ques dispositions  dans  les  arrêts  de  règlement  rendus 
par  les  parlemens,  qu'il  sera  bon  de  faire  entrer  dans 
cet  ouvrage,  pour  en  former  comme  un  corps  entier, 
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tles  règles  générales  que  les  magistrats  doivent  avoir 
toujours  devant  les  yeux. 

A  i'éi,'ard  de  la   seconde  proposition,  encore  plus 
importante  que  la  première,  de  tous  les  moyens  qui 
peuvent  se  présenter  à  l'esprit ,  pour  maintenir  une 
discipline   uniforme  et  salutaire   dans  tous  les  tribu- 
naux subalternes  ou  inférieurs,  il  n'y  en  a  point  qui 
paroisse  plus  utile,  que  de  perfectionner  l'usage  des 
assises  que  les  lieutenans-généraux  des  bailliages  et 
sénéchaussées  sont  obligés  de  tenir  au  moins  une  fois 
Tannée,  et  de  ramener  cet  usage  à  son  véritable  ob- 
jet, c'esl-à-dire ,  à  la  réformation  des  abus  qui  se  glis- 
sent tous  les  jours  dans  l'administration  de  la  justice 
Pour  parvenir  à  un  si  grand  bien ,  on  pourroit  : 
I.**  Partager  le  ressort  des  grands  bailliages  et  séné- 
cbaussées  ,   en   plusieurs  déparîemens,  dans  chacun 
desquels   il   y  auroit  un  certain  nombre  de  justices  , 
qui  répondroient  à  l'assise  que  l'on  tiendroit  dans  un 
lieu  qui  en  seroit  comme  le  centre  commun.  En  di- 
minuant par  là  l'ouvrage  de  chaque  assise  ,  on  met- 
troit,  les  juges  qui  les  tiendroient,  en   état  d'entrer 
dans  un  plus  grand  détail,  et  de  remédier  plus  effica- 
cement aux  maux  dont  on  leur  porleroit  des  plaintes  j 
ils  connoîtroient  par  là,  successivement,   la   conduite 
de  tous  les  officiers  de  leur  ressort,  et  les  différentes 
contraventions  que  ces  oflîciers  peuvent  avoir  com- 
mises contre  les  règles  de  l'ordre  public  ; 

2.°  Fixer  la  durée  des  assises  dans  chaque  lieu,  à 
trois  jours  ou  à  cinq  ,  et  ce  ne  seroit  pas  trop  pour  les 
officiers  qui  sauroient  en  faire  un  bon  usage  ; 

3.*^  Défendre  aux  lieutenans  -  généraux  d'y  rendre 
aucun  jugement  sur  ]es  affaires  contentieuses  des  par- 
ticuliers ,  si  ce  n'est  dans  les  cas  où  elles  seroient  en- 
tièrement connexes  avec  la  réformation  des  juges 
subalternes,  afin  que  celte  réformation  fût  l'unique 
objet  de  la  tenue  des  assises. 

4.0  Accorder  à  ceux  qui  les  tiennent ,  le  pouvoir 
d'interdire  sur-le-champ  les  officiers  qu'ils  trouve- 
roient  en  faute,  et  cela  pour  un  temps  fort  court, 
comme  de  quinze  jours  ou  d'un  mois  ,  afm  que  leur 
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autorité  fut  plus  respectée.  On  peut  aussi  examiner 
si,  par  cette  raison ,  ou  même  pour  procurer  une  plus' 
pi'onipte  expédition,  on  n'associeroit  pas  aux  lieute- 
nans  -  ji,énéraux ,  deux  conseillers  de  leurs  sièges  j  ce 
qui  néanmoins  peut  avoir  ses  inconvéniens. 

5.°  Les  obliger  à  dresser  des  procès  -  verbaux  de 
tous  les  abus  dont  ils  auroient  reçu  des  plaintes  ,  des 
remèdes  qu'ils  y  auroient  apport('?s  ,  ou  de  ceux  dont 
ils  estiment  devoir  remettre  la  réformalion  à  l'autorité 
du  parlement  ;  les  procès-verbaux  seroient  envoyés , 
huit  jours  après  chaque  assise  ,  à  MM.  les  procureurs- 
généraux  qui  feroient  ensuite  les  réquisitions  (ju'ils 
jugeroient  nécessaires  ou  convenables ,  pour  réprimer 
]>lus  eûicacement  les  abus  généraux  ou  particuliers  , 
dont  le  parlement  seroit  instruit  par  cette  voie. 

Et  comme  les  lieutenans-généraux  des  bailliages  ou 
sénéchaussées,  auroient  besoin  d'être  conduits  et  bieii 
dirigés  ,  surtout  dans  les  commencemens,  pour  em- 
ployer utilement  le  temps  des  assises  ,  il  seroit  fort 
important  que  MM.  les  procureurs  -  généraux  leur 
envoyassent  une  instruction  qui  leur  marqueroit  en 
détail  tout  ce  qu'ils  auroient  à  faire,  pour  parvenir  au 
bien  que  l'on  se  propose  en  perfectionnant  cet  établis- 
sement. 

Mais  ,  comme  les  réformateurs  ont  souvent  besoin 
eux-mêmes  d'être  réformés ,  et  qu'il  n'y  a  guère  moins 
d'abus  dans  les  bailhages  et  sénéchaussées  mômes  , 
que  dans  les  justices  subalternes  ,  le  moyen  le  plus 
général  et  le  plus  efficace,  pour  contenir  tous  les  offi- 
ciers inférieurs  dans  leur  devoir,  et  pour  faire  fleurir 
la  justice  d'une  manière  durable  dans  toutes  les  parties 
du  royaume  ,  seroit  l'usage  fréquent  et  même  conti- 
nuel des  grands  jours  ,  qu'on  réduiroit  à  une  espèce  de 
"visite  annuelle  ,  qui  seroit  faite  ,  successivement,  des 
provinces  du  ressort  de  chacun  des  parlemens,  par  des 
commissaires  tirés  de  ses  compagnies. 

On  pourroit,  dans  cette  vue  ,  diviser  les  parlemens 
en  un  certain  nombre  de  départemens ,  et  envoyer, 
tous  les  ans,^  unprésidentà  mortier  et  six  ou  sept  con- 
seillers tirés   de  la  grand' chambre  et  des  enquêtes  ^ 
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pour  visiter  un  de  ces  dépaiLemens ,  recevoir  les 
plaiiiles  ou  les  mémoires  qu'on  voudroit  leur  donner 
contre  les  officiers  de  ce  département ,  prononcer 
contre  eux  les  peines  convenables  ,  ou  leur  faire  leur 
procès  lorsqu'ils  l'auroient  mérité ,  et ,  par  des  exem- 
ples bien  placés,  imprimer  en  tous  lieux  la  crainte 
de  la  justice  et  le  respect  des  lois. 

L'année  suivante,  les  mêmes  commissaires,  ou 
d'autres  que  l'on  clioisiroit  en  leur  place ,  en  sorte 
néanmoins  qu'il  en  restât  toujours  quelques-uns  des 
premiers  ,  visiteroient  le  second  département  ,  et 
ainsi  de  suite  ,  jusqu'à  ce  que  toutes  les  provinces  du 
ressort  eussent  été  visitées;  après  quoi, l'on  recommen- 
ceroitdans  le  même  ordre  à  procurer  le  même  secours 
aux  sujets  du  roi. 

Un  tel  établissement  ranimeroit  et  soutiendroit  l'at- 
tention des  officiers  intérieurs  ,  et  affermiroit  ou  ré- 
tabiiroit  l'ordre  public  dans  les  lieux  mêmes  où  les 
grands  jours  ne  se  tiendroient  pas  encore.  On  ne  crain- 
dra point  de  dire  ,  que  les  officiers  des  parieraens  en 
profiteroient  eux-  mêmes  ,  soit  parce  qu'ils  seroient 
obligés  de  s'instruire  plus  parfaitement  des  règles 
qu'ils  voudroient  faire  observer  aux  autres,  soit  parce 
que  leur  zèle  pour  la  justice  deviendroit  encore  plus 
actif  et  plus  vigilant  par  la  connoissauce  des  désordres 
qu'ils  auroient  à  corriger;  et  il  semble  que,  pour  pro- 
curer un  si  grand  bien  ,  le  roi  ne  devroit  pas  plaindre 
une  dépense  aussi  bien  employée  que  celle  qui  seroit 
nécessaire  pour  payer  les  frais  de  ces  sortes  de  com- 
missions. Enfin ,  quand  même  la  conjoncture  présente 
des  affaires  ne  permetlroit  pas  encore  que  l'on  com- 
mençât à  faire  cet  établissement,  c'est  une  vue  qu'il 
est  toujours  utile  d'avoir,  pour  la  placer  dans  les  temps 
où  les  dépenses  du  roi  étoient  diminuées  ;  d'ailleurs  , 
Sa  Majesté  sera  plus  en  état  de  répondre  aux  vœux 
des  magistrats  qui  aiment  véritablement  la  justice. 

Enfin,  on  laisse  à  la  prudence  et  à  la  sagesse  des 
magistrats  qui  liront  ce  mémoire,  d'examiner  s'il  se- 
roit à  propos  de  renouveler    la  disposition   des  an-- 
ciennes  ordonnances  à  l'égard  des  mercuriales  qui  n,e 
D'Jguesseau.  Tome  XI IL  i6 
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servent  presque  plus  à  présent  qu'à  la  décoration  de  la 
niaj;istralure,  cl  qdiavoient  été  regardées  par  nos  rois, 
comme  le  moyen  le  plus  propre  à  rétablir  ou  à  con- 
server le  bon  ordre  et  une  discipline  exacte  dans  les 
^'randes  compagnies,  pourvu  qu'on  lînl  fréquemment 
ces  sorles  d'assemblées,  cl  qu'on  s'y  appliquât  à  ce 
qui  en  est  le  véritable  objet. 

On  pourra  aussi  examiner  ,  s'il  conviendroit  d'en 
établir  de  semblables  dans  les  bailliages  et  sénécbaus- 
sées  ,  dont  les  procès -verbaux  ou  les  résultats  se- 
roient  envoyés  tous  les  mois ,  ou  tous  les  trois  mois 
au  parlement. 


FRAGMENT 

Sur  les  Preuves  en  matière  criminelle. 

Parmi  les  règles  qu'on  est  obligé  de  suivre  dans  les 
matières  criminelles,  surtout  lorsqu'il  s'agit  de  la  vie 
et  de  l'honneur  des  hommes,  la  première  et  la  plus 
essentielle ,  est  qu'il  ne  peut  jamais  être  permis  de 
condamner  des  accusés  sans  preuves  légitimes  et  por- 
tées jusqu'à  la  conviction. 

Il  est  vrai  que  les  présomptions  sont  admises , 
quand  il  s*agit  d'établir  la  vérité  des  (ails  3  mais, 
selon  les  lois,  elles  n'acquièrent  le  degré  de  preuves 
suffisantes  qu'autant  qu'elles  peuvent  produire  une 
certitude  aussi  parfaite  que  les  preuves  mt^mes  ,  et  que 
les  conséquences  qui  en  résultent  sont  aussi  claires 
cjue  le  jour,  suivant  l'expression  de  ces  lois  mêmes. 

Mais  ,  pour  avoir  ce  caractère  d'évidence  (et  c'est 
une  règle  aussi  conslante  que  la  première),  il  faut 
qu'il  y  ait  une  liaison  nécessaire  entre  le  fait  qui 
forme  la  présomption  et  le  crime  qu'il  s'agit  de 
prouver  ,  en  sorte  que  l'un  étant  certain,  il  soit  im- 
possible que  l'autre  ne  soit  point  véritable.  Telle 
est  l'idée  générale  que  les  plus  graves  auteurs  qui 
ont  traité  la^  matière  des  présomptions  nous  ont 
donnée  de  celles  qui  peuvent  tenir  lieu  de  preuve 
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dans  les  accusations  capitales  :  toute  autre  espèce 
d'indice  ne  Forme  qu'une  conjecture  ,  une  probabi- 
lité, un  soupçon  plus  ou  moins  vraisembiable.  Mais 
ce  n'est  pas  par  des  probabilités  (i)  ou  par  des 
vraisemblances  que  Ton  doit  juger  de  la  vie  des 
hommes ,  si  ce  n'est  dans  les  cas  où  la  loi  même  a 
établi  des  présorapûons  de  droit,  qu'elle  oblige  les 
juges  à  recevoir  Ciimme  de  vériîabbs  preuves.  C'est 
alors  la  loi  qui  juge  plutôt  que  l'homme  :  mais  ces 
sortes  de  présomptions  sont  en  très -petit  nombre. 
L'accusatioa  de  duel  et  celle  des  femmes  qui  re- 
cèlent leur   grossesse  ,  en  fourftissent   des  exemples 

(i)  Les  bons  jurisconsultes  pensent  unanimement  que  des 
indices  et  des  probabilités  ne  peuvent  jamais,  même  lorsqu'on 
les  considère  dans  leur  ensemble,  conduire  à  la  certitude  et 
opérer  la  conviction.  Il  n'existe  aucune  me'thode  sûre  de  les 
appre'cier  avec  assez  de  justesse  pour  pouvoir  les  convertir  eu 
pi  cuves  réelles,  surtout  dans  les  matières  où  il  s'agit  d'ôler  la 
vie  el  l'hotineur  à  un  citojen.  «  Un  faisceau  d'indices,  ajou- 
tent-ils ,  marquent  qu'une  chose  a  pu  être  faite  ,  mais  non  pas 
qu'elle  a  été  infailliblcaient  faite.  Un  indice  ne  peut  prouver 
qu'ailla. it  qu'il  auroit  une  liaison  intime  et  nécessaire  a\ec  le 
fait  I  rincipul.  On  connoît  les  causes  par  les  effets;  mais,  c'est 
lorsque  ces  effets  ne  peuvent  naître  cpie  de  la  cause  à  laquelle 
on  les  attribue.  Lors  donc  qu'il  est  possible  que  plusieurs 
caiis^'s  difiereutes  aient  produit  un  effet,  n'e-t-il  pas  déraison- 
nable alors  d'affirmer,  d'une  manière  j  ositive,  l'origine  de  cet 
effet?....  Un  amas  fatal  de  circonstances,  qu'on  dirnit  que 
la  foi  tune  a  rassemblées  exprès  pour  faire  périr  un  innocent  . 
nue  foule  de  témoins  muets,  et ,  par  là,  plus  redoutables^ 
déposent  contre  lui.  Le  juçe  se  p<-évient,  son  iiuli^naiion  s'al- 
lume, et  son  zèle  le  séduit.  Moins  juge  qu'accusateur,  il  ne 
voit  que  ce  qui  sert  à  condamner,  et  il  sacrifie  ,  aux  raisonne- 
mens  humains  ,  celui  qu'il  auroit  sauvé,  s'il  n'avoil  admis  que 
les  preuves  de  la  loi.  Un  événement  imprévu  fait  quelquefois 
éclater,  dans  la  suite,  TinnoceDce  accablée  sous  le  poids  des 
çonj dures,  et  dément  les  indices  trompeurs  dont  la  fuusse 
lumière  avoit  ébloui  l'esprit  du  magistrat.  La  vérité  sort  du 
nuage  de  la  vraisemblance ,  mais  elle  en  sort  trop  tard.  Le 
sang  de  l'innocent  demande  vengeance  contre  la  prévention  de 
son  juge;  et  le  magistrat  est  réduit  à  pleurer  toute  sa  vie  un 
malheur  que  son  repentir  ne  peut  réparer.  »  Les  juges  ne 
doivent  donc  recevoir  la  vérité  même,  quelque  ecluante 
qu'elle  paroisse  ,  que  des  mains  de  la  loi  ,  et  dans  ]."s  formes 
qu'elle  a  établies.  Foyez  le  Plaidoyer  ,  dans  l'affaire  du  sieur 
de  la  Pivardière  ,  tome  5,  pag,  i  etio?.. 
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presque  uniques  ;  et  ,  à  l'exceplion  de  ces  cas,  il  ne 
peut,  y  avoir  d'indices  éqiiivalens  à  une  preuve  que 
ceux  qui  ont  ]e  caraclère  que  je  viens  de  marquer. 

A  l'égard  des  autres  présomptions  (jui,  quoique 
moins  fortes  ,  peuvent  former  un  commencement  de 
preuve  ,  c'est  aux  juges  de  les  peser  au  poids  du 
sanctuaire,  et  de  mettre  dans  la  balance  celles  qui 
sont  contraires  à  l'accusé  avec  celles  qui  peuvent  lui 
être  favorables. 

Si  les  premières  font  plus  d'impression  sur  leur 
esprit,  ils  peuvent  bien  chercher  de  plus  grands 
éctaircissemens,  et  prendre  toutes  les  voies  que  les 
règles  de  l'ordre  public  autorisent  pour  découvrir 
pleinement  la  vérité  ;  mais  jamais  un  degré  plus  ou 
moins  grand  de  probabilité  (sur  quoi  même  les  meil- 
leurs esprits  se  trouvent  souvent  partagés  )  ne  peut 
servir  de  base  à  une  condamnation,  et  surtout  à  une 
condamnation  capitale. 

La  même  règle  doit  avoir  lieu  ,  à  plus  forte  raison , 
lorsque  les  présomptions  du  crime  sont  tellement 
balancées  par  celles  de  l'innocence  ,  qu'il  n'en  ré- 
sulte qu'un  doute ,  et  encore  plus  lorsque  les  con- 
jectures qui  tendent  à  la  décharge  de  Taccusé  sont 
plus  fortes  que  celles  qui  peuvent  former  un  soupçon 
fâcheux  contre  lui. 


MAXIMES 

Sur  la  Compétence  des  Juges  en  madère 
criminelle. 

Maximes  générales   et  communes  a  toutes  sortes 
de  Juges  et  de  cas. 

PREMIÈRE    irvSTANCE. 

I.  «  Nul  oflicier  n'est  compétent  pour  informer,  s'il 
n'a  le  caractère  ou  le  droit  de  faire  la  fonction  de 
juge  ou  de  commissaire-enquêteur  ». 
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De  là  vient  que  par  l'art.  5  du  tit.  2  de  l'or- 
donnance criminelle,  il  a  élé  défendu  aux  prévois 
des  maréchaux,  de  donner  des  commissions  pour 
informer  à  leurs  archers,  à  des  notaires,  tabellions, 
ou  aucunes  autres  personnes  qu'à  leurs  assesseurs ,  h 
peine  de  nullité  de  la  procédure  ,  et  d'interdiction 
contre  le  prévôt. 

Cet  article  a  été  fait  pour  réformer  l'usage  ,  ou 
plutôt  l'abus  contraire  qui  s'étoit  introduit. 

Voyez  ,  sur  cette  question  ,  un  plaidoyer  de  M.  de 
Harlay  ,  avocat- i,^énéral  ,  fait  en  iGg5  ,  dans  une 
cause  où  il  s'agissoit  de  la  juridiction  criminelle  de 
Tordre  de  Malte,  sur  ses  chevaliers  et  autres  mem- 
bres, à  l'occasion  du  J'rère  Gorillori. 

II.  «  Dans^  le  droit  commun,  le  juge  du  lieu  du 
délit  est  seul  compétent  ». 

On  tenoit  autrefois  en  France  ,  que  l'on  devoit 
suivre  en  matière  criminelle  la  même  règle  qu'on 
observe  en  matière  civile,  et  renvoyer  la  connois- 
sance  des  crimes  par-devant  le  juge  du  domicile  de 
l'accusé.  Il  est  facile  de  concevoir  la  foule  d'incon- 
véniens  auxquels  cette  maxime  donnoit  lieu. 

On  a  commencé  à  s'en  éloigner  dans  l'ordonnance 
de  Roussdlon  ,  art.  19,  qui  porte  :  «  que  le  procès 
sera  fait  dans  la  juridiction  cù  le  délit  aura  été 
commis  ;  mais  seulement  lorsque  le  délinquant  aura 
élé  pris  dans  le  lieu  du  délit,  sans  que  le  juge 
soit  tenu  le  renvojer  en  autre  juridiction  dont  l'ac- 
cusé se  prétendra  domicilié  ». 

L'ordonnance  de  Moulins  ,  art.  35  ,  a  retranché 
cette  condition ,  et  a  fixé  la  jurisprudence  telle  que 
l'ordonnance  de  1670  l'a  suivie,  non-seulement  en 
n'obligeant  point  le  juge  du  lieu  du  délit  à  ren- 
voyer i*accusé,  quoique  pris  hors  de  son  territoire, 
par-devant  le  juge  du  domicile  ,  mais  en  obUgeant, 
au  contraire ,  le  juge  du  domicile  à  renvoyer  le  pri- 
sonnier par-devant  le  juge  du  lieu  du  délit,  s'il  en  est 
requis. 

Dans  le  temps  de  la  rédaction  de  l'ordonnance 
de   1670  ,  M.  le  premier  président  de  Lamoignon 
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remontra  que  ct'tlc  maxime ,  observée  à  la  ielLr(*  et  à  la 
rigueur,  éloil  sujette  à  doux  inconvéniens. 

Le  pieaiier,  qu'elle  engage  souvent  à  confier  l'ins- 
truelioii  d'un  procès  criminel  à  un  jui^e  ignorant, 
corrompu  ,  su.speci  ou  (olble,  et  qu'elle  prive  par  là 
les  supérieurs  de  choisir  le  tribunal  le  plus  digne. 

C<  lie  réflexion  méritoit  peu  l'honneur  qu'elle  a 
reçu  d*av(;ir  été  mise  dans  la  bouche  d'un  si  ti,rand 
magistrat,  puisque,  si  on  l'écoutoit ,  la  compéience 
(les  juges  scroit  arbitraire  en  matière  criminelle,  et 
il  n'y  auroit  point  de  tribunal  qu'on  ne  put  dé- 
pouiller. 

Le  second  ,  qu'il  y  a  des  crimes  continus  ou  suc- 
cessifs ,  comme,  par  exemple,  le  vol,  le  rapt.  Ces 
crimes  ne  se  conmietlent  pas  seulement  dans  le  lieu 
ou  le  vol  a  été  fait,  et  où  la  personne  ravie  a  été  en- 
levée ;  iis  durent,  ou  plutôt  ils  se  renouvellent  à 
chaque  moment,  tant  que  la  chose  volée  ou  Ja  per- 
sonne ravie  est  dans  la  possession  du  voleur  ou  du 
ravisseur. 

En  ces  cas,  sera-t-il  juste  de  préférer  le  juge  du 
lieu  où  le  crime  a  commencé  ,  au  juge  qui  a  fait 
arrêter  le  criminel? 

M.  Pussort  répondit  à  cette  difficulté ,  que  les 
deux  juges,  dans  cette  espèce  de  crimes,  étoient  juges 
du  lieu  du  délit ,  et  qu'ainsi ,  le  parlement  pourroit 
choisir  entre  les  deux,  celui  auquel  il  jugeroit  à 
propos  de  renvoyer  le  procès. 

Suivant  ce  principe,  il  semble  que,  régulièrement 
dans  ces  cas ,  le  juge  qui  a  fait  faire  la  capture  méri- 
leroit  la  préférence. 

III.  «  Cette  règle  ,  qui  veut  que  le  lieu  du  délit 
décide  de  la  compétence  du  juge  ,  souffre  quatre 
exceptions  : 

))  Les  trois  premières  sont  fondées  sur  des  fins  de 
non-recevoir  résultantes  de  la  conduite  ou  du  silence 
des  parties  intéressées  à  demander  le  renvoi. 

»  La  dernière  dépend  de  la  qualité  du  crime  ou  de 
celle  des  personnes. 

))  La  première  exception  est  fondée  sur  ce  prin- 
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cipe  qu'en  malière  criminelle,  les  jiif^es  qui  se  trou- 
vent saisis  de  la  personne  d'un  accusé ,  ne  sont 
point  obligés  de  le  renvoyer  d'eux-mêmes  ,  s^l 
n'est  pas  de  leur  compétence  ,  excepté  dans  les  o':à 
où  l'ordonnance  le  leur  enjoint  expressément  ». 

Ainsi ,  la  règle  de  Tincompélence  de  tout  autre 
juge  que  celui  du  lieu  du  délit,  cesse,  lorsque  ni 
l'accusé  ,  ni  la  partie  publique  ,  ni  aucune  autre 
partie  ne  demandent  le  renvoi  j  en  sorte  que  ,  si ,  en 
cause  d'appel,  le  procès  étant  jugé,  on  proposoit  ce 
moyen  ,  on  n'y  auroit  aucun  égard. 

Aussi  l'art.  i.«r  de  Tordonuance  criminelle  dit 
bien  que  l'accusé  sera  renvoyé  devant  le  juge  du 
lieu  du  délit  :  mais  elle  ajoute  ces  mots,  si  le  renvoi 
est  requis. 

La  seconde  exception  est  établie  dans  l'art.  2  du 
titre  I  de  l'ordonnance  criminelle,  qui  porte  «  que 
la  partie  qui  aura  rendu  plainte  devant  un  juge, 
ne  pourra  demander  le  renvoi  devant  un  autre  , 
encore  qu'il  soit  le  juge  du  lieu  du  délit  ». 

La  crainte  des  longueurs  et  des  vexations  aux- 
quelles le  changement  de  tribunal  pourroit  exposer 
un  accusé ,  a  été  le  motif  de  cet  article. 

La  troisième  exception  est  aussi  marquée  dans  l'or- 
donnance _,  tit.  I,  art.  3. 

Cet  article  établit  une  lin  de  non-recevoir  très- 
dure  contre  l'accusé  qui  n'aura  pas  demandé  son 
renvoi  avant  que  d'entendre  la  lecture  du  premier 
témoin  à  la  confrontation. 

Dura  sed  jiista  lex ,  en  faveur  du  secret  et  de 
l'expédition. 

La  quatrième  exception ,  fondée  sur  la  qualité  du 
crime,  ou  sur  celle  de  la  personne,  est  que  toutes 
les  fois  que  le  cas  ,  ou  la  personne ,  est ,  par  une 
attribution  particulière,  de  la  compétence  d'un  cer- 
tain juge,  comme  des  juges  royaux  ou  des  prévôts, 
ou  des  eaux  *et  forêts,  etc.  ,  en  ce  cas,  la  règle  du 
lieu  du  délit  cesse  absolument ,  avec  la  limitation 
néanmoins  qui  sera  expliquée  dans  la  suite. 

IV.  M  Tout  juge  est  compétent  pour  informer  ». 
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Celte  rrgle  paroit  d'abonl  absolument  contraire  à 
la  |ir(''C«Hk'nlc. 

Cependant  ,  il  lant  remarquer  d'abord  qu'il  ne 
s*ai;it  ,  dans  colle-ci  ,  que  d'informer  ;  au  lieu  que 
dans  l'autre,  il  s'agit  de  toute  l'instruclion  et  du  ju- 
gement. 

jNlais,  pour  entendre  plus  parHiitement  le  véritable 
sens  de  cet  axiome  vuli^aire  de  procédure  crimi- 
nelle ,  on  peut  dire  (]uc  cette  règle  s'entend  pre- 
mièrement des  cas  auxquels  il  n'y  a  point  encore  de 
renvoi  requis;  alors,  tout  jui^e  est  compétent , pourvu 
ne'anmoins  que  la  vraisemblance  y  soit  observée,  et 
qu'il  ne  paroisse  pas  qu'il  y  ait  eu  do  l'alVectation 
dans  le  clioix  du   juge. 

2.°  Cette  rèi^le  suppose  encore  qu'il  v  ait  du  doute 
et  de  l'obscurité  dans  la  question  de  la  compétence; 
alors  ,  on  veut  récompenser  la  diligence  des  juges; 
et  ,  pour  ne  leur  en  pas  faire  perdre  le  fruit ,  ou 
plutôt  pour  empêcher  que  la  justice  ne  le  perde  , 
on  sauve,  autant  qu'il  est  possible,  cette  première 
partie  de  l'instruction. 

5."  Le  cas  principal  où  celte  maxime  doit  avoir 
heu  ,  est  lorsque  le  juge  qui  a  informé  est  le  juge 
du  territoire,  quoiqu'il  ne  le  fût  pas  par  la  qualité 
du  cas,  ou  par  celle  de  la  personne  dont  la  connois- 
sance  est  réservée  à  un  autre  juge  ;  comme  ,  par 
exemple,  si  le  juge  du  territoire  est  le  juge  d'un  sei- 
gneur, et  que  le  cas  soit  royal  ou  que  ce  soit  un 
prévôt  royal  qui  soit  le  juge  du  lieu  ,  et  que  le  cas 
soit  prévôlal. 

Alors,  il  est  permis  au  juge  ordinaire  d'informer, 
mémo  de  décréter  contre  les  accusés  ,  à  la  charge 
d'en  avertir  les  baillis  et  sénéchaux,  ou  leurs  lieu- 
tenans-criminels ,  par  acte  signilié  à  leur  grellé  , 
lesquels  doivent  envoyer  chercher  ensuite  le  procès 
et  les  accusés  ,  suivant  l'art.  i6  de  l'ordonnance 
criminelle. 

File  y  ajoute  une  condition  importante,  qui  est 
que  le  juge  informe  en  Jîagrant  délit. 

Cela  ne  s'observe  pas   toujours  à  la  rigueur  ,  et 
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l'on  profile  souvciil  de  ritïformation  faite  par  le  jnge 
<1ii  lerritoire,  quoiqu'elle  ne  soit  pas  faite  eu  flagraut 
délit,  pourvu  qu'elle  soit  antérieure  à  celle  du  juge 
privile'gié. 

La  raison  de  cette  maxime  est  fondée  sur  l'iai- 
portance  d'assurer  proinpteinent  les  preuves  dans 
la  chaleur  d(;  l'action  j  elles  s'échappent  souvent  lors- 
qu'on leur  donne  le  temps  de  se  refroidir. 

Il  résulte  de  tout  ce  qui  vient  d'être  observé, 
que  le  vrai  cas  de  la  maxime,  qui  vent  que  lout 
juge  soit  compétent  pour  informer,  est  celui  diijla- 
grant  délit. 

V.  ((  Tous  juges,  à  la  réserve  des  juges  et  consuls 
des  marchands ,  et  des  moyens  et  bas  jn.slwicrs , 
pourront  connaître  des  inscriptions  de  faux,  inci- 
dentes aux  affaires  pendant' s  par-devant  eux ,  et 
des  rebellions  commises  à  l' exécution  de  leurs  ja- 
gemens  ».  Ordonnance  criminelle,  tit.  i,  arl.  20. 

Celte  maxime  est  une  des  règles  les  pus  géné- 
rales qu'il  y  ait  en  cette  matière  ;  elle  ne  souffre 
aucune  rcslriction,  si  ce  n'est  peut-être  par  rapport 
à  certaines  personnes  que  leur  qualité  ne  soumet  qu'à 
la  juridiclion  du  parlement,  comme  les  conseillers, 
les  pairs  )  il  en  seroit  encore  de  même  à  l'égard  des 
ecclésiastiques  ,  s'il  étoit  question  de  leur  instruire 
le  procès  pour  une  rébellion  faite  à  l'exécution  d'un 
jugement  prononcé  par  un  juge  de  seigneur. 

VI.  «  Tous  juges,  même  ceux  dvs  seigneurs,  sont 
compétens  pour  ordonner  la  publication  de  Moui- 
loires,  dans  les  cas  où  faire  se  doit  ».  Ord.  crim.,  tit. 
des  Monit. ,  art.  i . 

La  prévention  -peut  être  considérée  en  trois  cas 
dlfférens  :  car  ,  comme  il  y  a  deux  sortes  de  juges  en 
général  ,  savoir  ,  les  juges  rojaux  et  ceux  tles  sei- 
gneurs ,  il  est  évident  que,  par  une  combinaison 
exacte,  on  peut  en  trouver  trois  espèces  qu'il  est  im- 
portant de  distir)guer. 

Car,  ou  le  juge  royal  prévient  le  juge  royal ,  ou  le 
,:.juge  de  seigneur  prévient  le  juge  de  seigneur,  ou 
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«•nlin  le  juge  rojal  prévient  le  juge  de  seigneur;  c'est 
celle  clislinclion  qui  donne  lieu  aux  trois  maximes 
^uivanles. 

«  Il  n'y  a  point  de  pre'vcntion  entre  les  juges 
royaux  ».  Ord.  crim.,  tif.  2,  art.  7. 

Par  l'ordoniiance  d'Orléans  ,  arl.  72  ,  «  les  juges 
royaux  ordinaires  avoienl  la  prévention  sur  les  pré- 
vôts des  maréchaux  ». 

Par  l'art.  ^6  de  l'ordonnance  de  Moulins ,  et  par 
l'art.  20  de  celle  de  Blois,  «  les  prcsidiaux  ont,  par 
concurrence  et  prévention  ,  la  connoissancc  des  cas 
attribués  aux  prévois  des  maréchaux  ». 

M.  Pussort  prétendoit  que  ces  deux  dernières 
ordonnances  avoient  tacitement  dérogé  à  celle  d'Or- 
léans, et  réduit  la  prévention  entre  juges  royaux,  au 
seul  cas  des  juges  plésidiaux ,  à  l'égard  des  prévôts 
des  maréchaux. 

Sans  examiner  si  celte  conjecture  étoit  juste  , 
il  est  certain  que  l'ordonnance  de  1670  a  véritable- 
ment dérogé  à  celle  d'Orléans  ,  et  qu'ainsi  les  juges 
ordinaires  n'ont  plus  la  prévention  sur  les  prévois 
des  maréchaux. 

Cette  règle  souffre  deux  exceptions  : 

La  première  n'a  lieu  que  dans  les  cas  prévôtaux, 
dans  lesquels,  suivant  l'art.  i5  du  premier  titre  de 
l'ordonnance  criminelle ,  les  présidiaux  ont  la  pré- 
férence sur  les  prévôts  des  maréchaux  ,  lieutenans- 
crimineîs  de  robe  courte,  etc.,  s'ils  ont  décrété  avant 
eux  ou  le  même  jour,  sans  déroger  néanmoins  aux 
privilèges  du  lieulenant-criminel  de  robe  courte  du 
Chdtelet  de  Paris  ,  ainsi  qu'il  est  dit  dans  la  fin 
du  dernier  article  du  titre  second  de  l'ordonnance 
criminelle. 

Ce  privilège,  en  cette  matière,  consiste  en  ce  que 
le  lieutenant- criminel  et  le  lieutenant- criminel  de 
robe  courte  ,  ont  réciproquement  entre  eux  la  con- 
currence et  la  prévention. 

La  seconde  a  lieu  dans  toutes  sortes  de  cas;  mais 
elle  suppose  la  négligence  de  Tinierieur,  plutôt  que 


EN  matie:;e  criminelle.  2:>r 

la  dilisfenre  du  supérieur.  Celte  exccplion  a  élc 
ajoutée  à  l'ordonnance  sur  l'avis  de  JVJ.  Talon  ,  et 
elle  est  conçue  en  ces  termes  :  «  /iu  cas  néannioiiis 
que  trois  jours  après  le  crime  commis ,  nos  juges 
ordinaires  niaient  informé  et  déciété ,  les  Juges 
supérieurs  pourront  en  connoître  ».  Art.  7  de  l'ord. 
crini.j  lit.  i . 

Il  est  visible  qu'en  ce  cas  ,  il  s'agit  plutôt  d'un 
droit  de  dévolution  ,  que  d'un  droit  <le  prévention. 

On  trouve  un  exemple  de  cette  espèce  de  droit  de 
dévolution  dans  l'édit  de  i554,  louchant  la  juridic- 
tion des  lieulenans-crimincls.  Art.  6. 

Cet  article  porte  «  que  les  lieutenans-crinainels  peu- 
vent prendre  connoissance  des  crimes  commis  dans 
les  justices  de  leur  ressort;  en  cas  de  négligence , 
d'en  faire  punition  par  nos  juges  des  lieux ,  dedans 
un  mois  après  que  les  cas  seront  commis  ,  pourvu 
quil  n'y  ait  eu  informations  faites  et  commission 
décrétée  et  exécutée ,  et  en  soient  procès  pendans 
par-devant  eux  ». 

VII.  «  Il  n'y  a  pas  de  prévention  non  plus  entre 
les  juges  des  seigneurs,  encore  que  celui  qui  a  pré- 
venu soit  le  supérieur  de  l'autre  ».  Art.  8  dic  même 
titre. 

Cet  article  est  contraire  à  la  disposition  de  quel- 
ques coutumes,  comme  M.  de  Lamoignon  le  remar- 
qua lors  des  conférences  tenues  au  sujet  de  la  rédac- 
tion de  l'ordonnance;  néanmoins  il  ajouta  que  l'article 
lui  paroissoit  bon. 

Le  motif  de  cet  article ,  comme  du  précédent , 
est  d'éviter  les  conflits  ,  trop  favorables  aux  crimi- 
nels. 

VIII.  i<  Le  juge  royal  n'a  pas  non  plus  droit  de 
prévention  sur  les  juges  des  seigneurs;  mais  simple- 
ment droit  de  dévolution  ,  si  les  juges  des  seigneurs 
n'ont  pas  informé  et  décrété  dans  les  vingt-quatre 
heures  après  le  crime  commis;  et,  en  ce  cas  même,  il 
n'appartient  qu'aux  baillis  et  sénéchaux  de  prévenir. 
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on  plnlôt  de  suppléer  la  négligence  des  inférieurs  ». 
A  ri.  9  du  lit.  I   de  l'ordonnance  criminelle  (i). 

Cet  ailicle  sotifTre  deux  exceptions  qui  sont  mar- 
quées dans  rarlicle  même: 

L'une  regarde  les  coutumes  qui  ont  une  dispo- 
sili m  contraire;  mais  cornrne  elles  peuvent  être  de 
deux  sortes,  c'est-à-dire  ,  ou  pour  la  prévention  ab- 
solue, ou  pour  la  prévention  conditionnelle,  il  reste 
à  savoir  si  l'on  suivra  ce  que  dit  M.  Talon  ,  que 
l'usage  avait  égalé  ces  deux  espèces  de  prévention  ^ 
et  que  les  juges  royaux  ne  renvoient  jamais  les  aiïàires 
criminelles  dont  iis  sont  une  fois  saisis. 

Je  crois  cette  opinion  assez  sûre,  soit  parce  qu'il 
est  indécent  que  des  otlicicrs  royaux  n'aient  travaillé 
qce  pour  des  juges  de  seigneur,  soit  par  les  inconvé- 
niens  qui  peuvent  arriver  de  ces  renvois  et  des  con- 
flits qu'ils  font  naître. 

L'autre  exception  regarde  le  cliâlelet  de  Paris  , 
qui ,  par  une  loi  tacite  et  ^ar  une  routume  non 
écrite,  étoit  en  possession  de  prévenir  toutes  les 
justices  qui  étoient  autrefois  dans  Paris.  Ibid. 

IX.  «  Mais  ce  droit  de  dévolution  établi  en  faveur 
des  juges  royaux  supérieurs  sur  les  inférieurs ,  et  en 
faveur  des  bailiis  et  sénéchaux  sur  les  juges  des  sei- 
gneurs ,    fait    naître    une    question   importante   par 

(i)  Avant  l'ordonnance,  on  snivoit ,  en  ce  point,  la  dispo- 
sition des  coutunies  et  la  possos-ion. 

Les  coutumes  élablissoieni  deux  sortes  de  préventions  : 

Dans  les  unes,  comme  dans  celle  de  Vermandois ,  et  dans 
quel'|ues-uiies  de  Picardie  ,  la  pievention  étoit  absolue  ,  c'est- 
à-dire  ,  que  le  juge  royal  denieuroit  saisi  de  l'affaire ,  malgré 
la  revendication  du  seigneur  ; 

Dans  les  autres,  la  prévention  n'étoit  que  conditionnelle, 
et  à  la  charge  du  renvoi  ,  s'il  éloit  requis  par  le  seigneur, 
comme  dans  les  coutumes  du  Maine  ,  de  l'Anjou  ,  du  Poitou. 

Mais  M.  Talon  observe  ,  dans  le  procès-verhal  ,  etc.  ,  que 
l'usage  avoit  non-s-eiilement  rélormé  ces  coutumes  ,  en  sorte 
que  la  pievention  conditionnelle  étoit  entièrement  abolie, 
mais  que,  dans  les  lieux  morne  où  les  coutumes  ne  donnent 
pas  la  prsve-jlion  aux  juges  royaux  ,  les  lieutenans-criminels 
s'en  éloient  presque  tous  mis  en  possession. 
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rapport  à  la  quallié  des  crimes  qu'il  s'agit  de  pour-, 
suivre  et  de  punir  «. 

Il  y  en  a  qui  sont  publics  et  notoires;  il  y  en  a 
qui  sont  occultes  et  secrets  ;  il  y  en  a  qui  se  consom- 
ment par  une  seule  acliv^n  ;  il  y  eu  a,  au  contraire, 
qui  consistent  dans  une  suite  et  une  continuité  d'ac- 
tions, et  dans  lesquels  la  justice  punit  moins  l'acte 
que  l'habitude  du  crime ,  comme  l'usure ,  les  exac- 
tions illicites,  les  concussions,  etc. 

Etendra -t-on  à  tous  ces  crimes  indistinctement 
la  règle  établie  par  l'ordonnance,  et  le  droit  donné 
aux  supérieurs  de  connoître  des  délits,  dont  les  in- 
férieurs ou  les  juges  des  seigneurs  n'auront  pas 
connu  dans  les  trois  jours  ou  dans  les  vingt-quatre 
heures? 

Si  les  supérieurs  ou  les  juges  royaux  connoissent 
en  ce  cas  des  crimes  commis  dans  les  justices  subal- 
ternes ,  par  droit  et  à  titre  de  prévention  ,  il  n'y  au- 
roit  certainement  aucune  dislinclion  à  faire  ,  parce 
que  le  droit  résideroit  alors  dans  la  personne  des 
supérieurs,  et  il  seroit  absolument  indépendant  de  la 
conduite  des  inférieurs. 

Mais  ce  droit,  comme  on  ne  sauroit  trop  l'ob- 
server, est  beaucoup  plus  un  droit  de  dévolution, 
qu'un  droit  de  prévention;  et,  puisqu'il  n'est  pas  tant 
fondé  sur  l'autorité  du  supérieur  que  sur  la  négli- 
gence de  l'inférieur j  il  semble  qu'il  doive  cesser 
toutes  les  fois  qu'on  ne  peut  lui  reprocher  aucun  re- 
tardement ;  et  c'est  ce  qui  arrive  dans  les  crimes 
occultes ,  et  dans  ceux  qui  ont  une  espèce  de  pro- 
grès insensible  et  secret.  Sera-t-il  juste  que  le  prévôt 
soit  privé  de  la  cimnoissance  d'un  crime  caché  , 
parce  que  le  hasard  l'aura  découvert  plutôt  au  bailli 
qu'à  lui  ? 

D'un  autre  coté,  comme  on  ne  peut  trop  exciter 
la  vigilance  des  juges  ,  on  ne  sauroit  trop  aussi  la 
récompenser;  et,  comme  il  en  faut  plus  pour  décou- 
vrir el  pour  poursuivre  un  crime  occulte ,  que  pour 
prendre  connoissance  d'un  crime  public,  il  semble, 
que  c'est  au  contraire ,   parce  que  le   crime  étoit 


a54       MAXIMF.S    SLR    LA.    COMPÉTENCE    DES    JUGES 

occulte,  qu'on  doit  être  porté  à  récompenser  la  vigi- 
lance el  la  pénélralion  de  celui  qui  l'a  découvert,  en 
lui  oMjliaiit  le  soin  de  le  punir. 

On  a  clicr(  hé  des  tenipéiamcns  pour  concilier  ces 
deux  (ipinions, 

Qiiehjuos  officiers  de  province  ont  prétendu  que 
lorsqu'd  uy  avoit  point  de  partie  civile  ni  de  dé- 
nonciateur, et  qiie  c'étoit  la  partie  puhlirjue  qui, 
d'elle-même,  demandoit  à  faire  informer  d'un  crime 
secret,  alors  la  prévention  ou  plulo!  le  droit  de  dé\o- 
lution  devoit  avoir  lieu^  parce  que  .'^i  celui  f[ui  l'ait 
3a  fonction  de  partie  pul)lique  dans  les  sièges  i/d(;- 
rieurs ,  avoit  eu  la  même  application  que  le  pro- 
cureur du  roi  du  siège  supérieur  ,  il  auioit  eu  le 
bonheur  de  faire  la  meure  démarche;  et  qu'ainsi,  il 
y  a  heu  de  favoriser  la  vigilance  de  l'un,  et  de  punir 
la  négligence  de  l'autre.  Mais,  lorsqu'il  y  a  une  partie 
civile  ou  un  dénonciateur,  comme  ce  ne  peut  être 
que  le  hasard  et  souvent  l'ignorance  de  la  partie 
civdeoudu  dénonciateur,  qui  l'adressent  à  un  procu- 
reur du  roi  plutôt  qu'à  l'autre,  il  ne  seroit  pas  juste 
que  cette  ignorance  ou  ce  hasard  put  dépouiller  la 
juridiction  naturelle  ,  pour  porter  un  procès  dans 
im  tribunal  extraordinaire  ,  dont  l'autorité  cesse  toutes 
les  fois  qu'on  ne  peut  imputer  aucune  négligence  aux 
premiers  juges. 

Cette  distinction  ,  qui  ne  paroît  point  avoir  été  ap- 
prouvée par  aucun  arrêt  de  règlement,  a  plus  de 
couleur  que  de  solidité ,  parce  que  c'est  souvent  le 
ministère  public  qui  cherche  et  qui  trouve  une  partie 
civile  ou  un  dénonciateur,  et  qu'ainsi,  il  n'est  pas 
moins  juste,  dans  ce  cas,  de  récompenser  la  dili- 
gence du  procureur  du  roi ,  que  lorsqu'il  est  seule 
partie. 

Le  tempérament  le  plus  approuvé,  et  qui  a  été  au- 
torisé par  un  arrêt  servant  de  règlement  entre  les 
officiers  du  bailliage  et  de  ia  prévôté  de  Montdidier , 
rendu  sur  Favis  de  M.  Talon,  est  de  ne  compter 
les  trois  jours  de  l'ordonnance  à  l'égard  des  crimes 
occultes,  ou  dont  le  progrès  est  insensible,  que  du 
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jour  qu'ils  sont  devenus  publics;  el  il  dépend,  après 
cela,  de  la  prudence  des  ju^^cs  de  décider,  suivant 
les  circoMslauces  des  affaires,  du  degré  de  notoriété 
qui  est  sutïisant  pour  mettre  les  premiers  juges  en 
demeure. 

S'il  falloit  se  déterminer  absolument  sur  cette 
question  ,  on  ne  pourroit  prendre  que  trois  partis  : 

Ou  de  n'appliquer  la  disposition  de  l'ordonnance 
qu'aux,  crimes  notoires  et  publics,  que  tout  juge  al- 
tcntit  peut  et  doit  connoîlre;  et  à  l'égard  des  autres 
crimes,  de  conserver  l'ordre  de  juridictions,  quaud 
même  le  supérieur  auroit  prévenu  j 

Ou,  au  contraire,  de  s'attacher  à  la  lettre  de  l'or- 
donnance, et  de  rejeter  toute  distinction,  parce  que 
la  loi  ne  disîiugue  point;  en  sorle  que  la  prévention 
ait  lieu  indirectement  après  les  trois  jours  ou  les 
vingt-quatre  beures ,  soit  que  le  crime  soit  public  p 
soit  qu'il  soit  secret  et  caché  ; 

Ou  enfin  d'entrer  dans  la  question  de  la  notoriété, 
suivant  le  tempérament  de  M.  Talon,  et  de  ne 
compter  les  trois  jours,  à  l'égard  des  crimes  occultes, 
que  depuis  que  le  crime  est  devenu  public. 

De  ces  trois  partis ,  le  premier  est  le  plus  mau- 
vais ,  parce  qu'il  favorise  la  paresse  et  la  néghgence 
des  officiers ,  et  ne  leur  laisse  aucun  aiguillon  pour 
les  exciter  à  taire  leur  devoir. 

Le  second  est  certainement  le  meilleur  de  tous 
pour  le  palais,  parce  qu'il  est  plus  propre  à  attirer 
une  pratique  nombreuse  par  la  mullilude  des  conflits 
auxquels  il  peut  donner  lieu ,  et  que  d'ailleurs  il  rend 
le  pouvoir  des  juges  souverains  absolument  arbitraire, 
puisque  rien  ne  peut  l'élre  davantage ,  que  de  dé- 
cider de  ce  que  l'on  appelle  notoriété;  ce  qui  seroit 
cependant  le  seul  principe  de  décision,  si  l'on  prenoit 
ce  parti. 

Ou  peut  dire  même,  que  si  l'on  de  voit  décider  de 
l'ordre  des  juridictii^ns  comme  du  bien  des  particu- 
liers, il  n'y  auroit  rien  de  plus  équitable  que  ce  tem- 
pérament, puisqu'il  conserveroit  aux  premiers  juges 
tout  ce  qui  leur  appartient,  jusqu'à  ce  que,  par  uns 
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né^lim'iicc  criniiiiclle,  ils  eussent  mcnté  de  le  perdre, 
en  ne  poLiisui\aiit  point  un  crime  devenu  notoire  et 
public. 

.i\tais  comme  les  lois  ne  doivent  pas  être  faites  pour 
les  juii;cs^  et  que  l'ordre  des  juriJictions ,  étant  une 
portion  considérable  du  droit  public  ,  doit  être  aussi 
uninuement  ré,i^lé  par  ra])port  au  bien  pubiic;  il 
semble  (|ue  le  parti  le  plus  simple,  et  par  conséquent 
le  plus  avantageux,  scroit  de  suivre  l'ordonnance  à 
la  rigueur,  et  de  rejeler  absolument  la  distinction  des 
crimes  occultes  et  des  crimes  publics. 

1.'^  Parce  que  cette  distinction  n'est  écrite  dans 
aucune  loi;  cependant  il  j  a  eu  de  tout  temps  des 
crimes  occultes  et  des  crimes  notoires.  Ce  n'est  point 
ici  une  distinction  subtile  qui  n'existe  que  dans  l'ima- 
gination du  jurisconsulte  :  elle  est  dans  la  nature; 
pourquoi  donc  n'est-elle  pas  dans  la  loi?  si  ce  n'est 
parce  que  la  loi  l'a  rejetée  avec  réflexion,  par  la 
crainte  des  inconvéniens  auxquels  elle  pourroit 
donner  lieu. 

2.°  Parce  qu'elle  peut  donner  lieu  à  un  grand 
nombre  de  conflits,  dont  la  décision  seroit  toujours 
trop  arbitraire,  puisque,  comme  on  l'a  déjà  dit,  elle 
se  réduiroit  uniquement  à  délerndner  le  degré  de 
notoriété,  qui  seroit  suffisant  pour  accuser  les  pre- 
miers juges  de  négligence;  ce  qu*ii  est  souvent  très- 
difficile  de  découvrir,  pour  ne  pas  dire  impossible. 

3.°  Parce  qu'en  ne  distinguant  point  ces  deux  es- 
pèces de  crimes,  on  oblige  les  officiers  inférieurs  à 
avoir  une  attention  égale  sur  tous  les  crimes,  de  quel- 
que nature  qu'ils  puissent  être,  dans  la  crainte  d'être 
prévenus  par  les  supérieurs;  et  c'est  cette  attention 
que  les  anciennes  et  les  nouvelles  ordonnances  ont 
voulu  exciter,  par  l'émulation  louable  qu'inspire  aux 
officiers  la  crainte  de  la  prévention. 

Ainsi,  par  toutes  ces  raisons,  et  surtout  par  celle 
de  la  simplicité ,  qui  doit  régner  encore  plus  dans 
les  ordonnances  criminelles  que  dans  les  autres ,  s'il 
s'agissoit  de  décider  celte  question  par  une  loi  géné- 
rale, je  croirois  qu'il  scroit  avantageux  au  pubiic  de 
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confirmer  j  par  une  disposition  expresse,  la  maxime 
que  le  silence  des  lois  précédentes  semble  avoir  suf- 
fisamment établie. 

APPELLATIONS. 

I.  «  L'appel  comme  de  juge  incompétent  et  récusé, 
ne  suspend  point  l'instruction  j  et  si  les  accusés  re- 
fusent de  répondre,  le  procès  leur  sera  fait  comme  à 
des  ciuets  volontaires.  La  raison  de  cette  maxime  est 
évidente  par  elle-même  j  elle  est  écrite  dans  l'art.  i 
du  lit.  Q.5  de  V ordonnance  de  1670  ». 

Autrefois  on  a  tenu  le  contraire,  et  l'ordonnance  de 
Roussillon,  art.  18,  distini^uoit  entre  l'exécution  du 
décret,  qui  ne  pouvoit  être  suspendue  par  l'appel 
comme  de  juge  incompétent,  et  l'instruction  qui  de- 
meuroit  en  suspens,  si  l'appel  étoit  fondé  sur  l'in- 
compétence ou  sur  la  récusation  des  juges. 

La  nouvelle  ordonnance  a  Irès-sagêment  dérogé  à 
cette  disposition,  quoiqu'elle  eut  des  partisans,  et 
entr 'autres  M.  le  premier  président  de  Lamoignon: 
il  est  aisé  de  concevoir  ici  la  raison  de  douter  et 
celle  de  décider. 

M.  Talon  avoit  proposé  de  prendre  un  tempéra» 
ment,  en  suivant  l'ordonnance  de  Roussillon,  qui 
étoit  d'obliger  l'accusé  à  coter  un  procureur ,  sans 
quoi  l'appel,  comme  de  juge  incompétent,  ne  seroit 
pas  suspensif. 

II.  ((  Les  procédures  faiiés  avec  les  accusés,  volon- 
tairement et  sans  protestation  depuis  leurs  opposi- 
tions, ne  pourront  leur  élre  opposées  comme  fins  de 
non-recevoir  ».  Art.  3  du  lit.  25  de  V ordonnance. 

Cette  maxime  est  une  suite  de  la  précédente ^ 
comme  l'appel  n'arréle  point  l'instruction  ,  aussi  l'iiès- 
truclion  ne  préjudicie  point  à  l'appel, 

III.  «  Il  n'y  a  que  deux  degrés  de  juridiction  en 
matière  criminelle,  (ians  les  cas  qui  méritent  peine 
aftliclive  ;  et  les  appellations  de  toutes  sentences  pré- 
paratoires, interlocutoires  ou  définitives,  doivent 
être  directement  portées  au  parlement. 

D'Jguesseaii,   Tome  XI IL  17 
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«  Dans  L's  autres  cas,  les  accuses  ont  l'option  de 
])Orler  l'appel,  «m  par-devantles  baillis  et  sénéchaux, 
ou  en  la  cour.  Tit.  25  de  V ordonnance  de  1670, 
article  i. 

Par  la  disposition  de  l'éclit  de  Cremieu,  art.  22, 
lors(ni'il  s'agissoit  de  sentences  portant  condamnation 
à  peine  afïlictive,  si  l'accusé  appeloit  à  la  cour,  son 
appel  dcvoit  y  èlre  porté,  omisso  medio;  que.  s'il 
appeloit  purement  et  simplement,  sans  dire  par- 
devant  quels  juges,  l'appel  devoit  être  jugé  par  les 
baillis  et  sénéchaux,  et  ensuite  être  porté  en  la  cour. 

Lorsqu'il  n'étoit  question  que  de  moindres  peines , 
on  suivoit  l'ordre  des  juridictions,  quand  même  les 
accusés  déclaroient  formellement  qu'ils  appeloicnt 
au  parlement. 

L^esprit  de  cette  jurisprudence  étoit  de  ne  donner 
l'option  aux  accusés  de  relever  leur  appel  en  la  cour, 
ou  par-devant  les  baillis  et  sénéchaux,  que  dans  le 
cas  où  il  échoit  peine  afïlictive,  et  de  suivre  dans  les 
autres  l'ordre  naturel  des  juridictions. 

L'ordonnance  de  iSSq,  art.  i63,  plus  simple ,  mais 
dans  un  esprit  entièrement  opposé  à  celle  de  Cre- 
mieu,  voulut  «jue  toutes  les  appellations,  en  matière 
criminelle,  fussent  portées  indistinctement  es  cours 
de  parlement. 

Mais  le  roi  François  \."  dérogea  lui-même,  deux 
ans  après,  à  cette  ordonnance,  par  la  déclaration  du 
20  novembre  i54i  ;  et,  prenant  toujours  une  route 
contraire  à  l'édit  de  Gremieu  ,  il  ordonna  que  lors- 
que la  sentence  contiendroit  une  condamnation  à 
peine  afïlictive,  l'appel  en  seroit  toujours  porté  au 
parlement,  et  que  ,  dans  les  autres  cas,  les  parties  se 
pourvoiroient  par-devant  les  juges  du  ressort. 

Le  parlement,  en  enregistrant  cette  déclaration, 
la  modifia,  en  ordonnant  qu'il  seroit  en  l'option  et 
élection  des  pauvres  prisonniers  appelans  de  l'em- 
prisonnement et  longue  détention  de  leurs  personnes , 
ou  du  refus  et  déni  de  droit,  d'appeler  nûment  en 
ladite  cour ,  des  torts  et  griefs  prétendus  à  eux  faits 
par  lesdits  Juges. 
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Par  les  édits  et  déclarations  concernant  la  création 
et  juridiction  des  liculenans-crimineis,  on  a  confirmé, 
ou  tacitement  ou  expressément,  la  règle  établie  par 
la  déclaration  ou  l'édit  de  i54i. 

A  toutes  ces  lois  a  succédé  la  dernière  ordonnance, 
dans  la  rédaction  de  laquelle  il  semble  qu'on  avoit 
d'abord  voulu  renouveler  la  disposition  de  l'arl.  i63 
de  l'ordonnance  de  i53g-  ce  qui  donna  lieu  à  M.  de 
Lamoignon  de  s'élever  contre  cette  loi,  et  de  pro- 
poser l'exécution  de  la  déclaration  de  i54i. 

M.  Talon  approuYoit  la  disposition  de  l'article  tel 
qu'il  avoit  été  projeté  [)Our  les  jugemens  définitifs,  et 
pour  ceux  qui  sont  à  peine  atflictive;  mais  il  pré- 
tendoit  que  dans  les  affaires  légères,  ou  lorsqu'iJ  ne 
s'agissoit  que  d'une  simple  instruction,  on  devoit 
laisser  aux  parlies  la  liberté  de  se  pourvoir  par-de- 
vant les  lleutenans-criminels,  pour  prévenir  les  lon- 
gueurs de  la  prison  auxquelles  un  accusé  innocent 
pourroit  souvent  se  trouver  exposé,  lorsqu'il  auroit 
un  accusateur  puissant  et  accrédité  dans  la  province^ 
s'il  tailoil  nécessairement  recourir  au  parlement. 

Cette  opinion  n'étoit  pas  soutenable,  pour  ce  qui 
regarde  l'appel  du  décret  et  de  l'instruction^  car,  dès 
le  moment  que  l'on  convient  que  l'appel  du  jugement 
définitif  doit  être  porté  au  parlement,  il  seroit  ab- 
surde de  porter  ailleurs  l'appel  des  jugemens  pré- 
paratoires ,  qui  souvent  influent  considérablement 
sur  le  jugement  définitif;  et  d'ailleurs,  si  ,  lorsque 
l'appel  des  jugemens  définitifs  est  porlé  au  parlement, 
le  parlement  trouve  que  les  jugemens  préparatoires 
ont  été  mal  confirmés  par  les  bailiis  ou  sénéchaux, 
et  qu'il  faille  les  infirmer ,  en  quelles  longueurs ,  et 
dans  quels  incouvénieus,  la  nouvelle  instruction  qu'il 
faudra  faire  ne  jettera-t-elle  pas  les  accusés  et  les 
parlies  civiles,  et  la  justice  même? 

Mais  l'avis  de  M.  Talon,  pour  les  affaires  lé;j;ères, 
étoit  conforme  à  l'esprit  du  parlement  dans  l'arrêt 
d'enregistrement  de  la  déclaration  de  i5^i  ;  et  c'est 
en  effet  ce  que  l'on  a  suivi ,  en  l'expliquant  encore 
plus  clairem^ent  que  le  parlement  ne  Fa  voit  fait,  et 
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Cil  tlonnant  la  liberté  aux  accuses ,  clîins  les  alTaircs 
peu  iM)[)oilanle.s,  de  se  pourvoir  ou  au  parlement  ou 
par-devaul  le  jni2,e  du  ressort. 

Ainsi,  rordoaiiaiicc  do  1670  est  diamétralement 
opposée  à  celle  de  Cremieu. 

L'esprit  de  l'une'  éloil,  de  ne  donner  l'oplion  aux 
accusés,  que  dans  les  cas  (|ui  méritoient  peine  afFiic- 
tive,  et  elle  s'étoit  lellemeul,  atlaelice  à  suivre  l'ordre 
du  ressort,  que,  lorsque  l'accusé  s'éloit  contenté 
d'appeler  purement  et  simplement,  sans  ajouter 
qu'il  appeloit  au  parlement,  alors  le  procès  devoit 
être  jugé  d'abord  parties  baillis  et  sénéchaux,  et  en- 
suite par  le  parlement. 

L'esprit  de  l'autre  est,  au  contraire,  de  ne  donner 
l'option  aux  accusés  que  dans  les  aflaires  légères,  et 
de  donner  au  parlement  la  connoissance  de  toutes 
les  appellations  de  sentences  qui  vont  à  peine  afflic- 
tive,  soit  que  les  accusés  le  veuillent,  ou 'qu'ils  ne  le 
veuillent  pas. 

L'édil  de  Cremieu  rendoit  lès  baillis  et  sénéchaux 
juges  nécessaires  des  jugemens  rendus  dans  les  cas 
qui  ne  méritent  point  de  peine  alïïictive,  quand 
même  les  accusés  voudroient  aller  au  parlement. 

L'ordonnance  de  1670  leur  donne  le  choix,  d'aller 
ù  l'un  ou  à  l'autre  tribunal. 

Ainsi,  l'esprit  de  cette  nouvelle  loi  est  de  retran- 
cher, autant  qu'il  est  possible,  les  degrés  de  juri- 
diction en  matière  criminelle;  et  cet  esprit  paroît 
beaucoup  plus  conforme  au  bien  de  la  justice,  que 
celui  de  l'ordonnance  de  Cremieu. 

J'ai  vu  agiter,  sur  cet  article,  deux  questions 
importantes. 

L'une  générale,  qui  consiste  à  savoir  si,  lorsque  le 
juge  du  ressort  est  un  juge  de  seigneur,  comme  cela 
arrive  souvent  dans  les  pairies  qui  reçoivent  les 
appellations  des  justices  iniérieures,  on  peut  lui 
appliquer  ce  qui  a  été  éiabli  par  l'ordonnance  en 
laveur  des  baillis  et  sénéchaux,  en  sorte  que  les 
accusés  aient  le  choix  de  porter  leur  appel  devant  ce 
juge,  ou  au  parlement. 
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D'un  côté,  on  dit  que  l'ordonnance  n'a  point  en 
en  vue  de  donner  une  aUribulion  spéciale  aux  baillis 
et  sénéchaux,  mais  simplement  de  marquer  que,  dans 
les  afïàires  légères^  il  seroit  libre  aux  accusés  dô 
suivre  l'ordre  naturel  des  juridictions;  elle  s'est  servie 
de  l'exemple  des  baillis  et  sénéchaux,  parce  que  c'est 
le  cas  le  plus  commun,  demonstrandi ^  non  limi- 
iandi  aniino. 

Les  mêmes  raisons  qui  ont  fait  donner  ce  choix 
aux  accusés,  à  l'égard  des  appellalions  qui  se  relèvent 
par-devant  les  baillis  et  sénéchaux ,  doivent  leur 
faire  accorder  la  même  liberté,  par  rapport  aux 
appellations  qui  se  portent  devant  les  juges  des  sei- 
gneurs; la  facilité,  la  promptitude  de  l'expédition 
ne  sont  ni  moins  nécessaires,  ni  moins  favorables 
dans  un  cas  que  dans  l'autre;  et,  si  l'on  en  jugeoit 
autrement,  il  s'ensuivroit  que  les  sujets  du  roi  qui 
ont  été  accusés  dans  une  justice  seigneuriale,  seroicnt 
de  pire  condition  que  ceux  qui  sont  poursuivis  dans 
l'étendue  d'une  justice  royale ,  puisque  les  uns  pour- 
roient  se  pourvoir  devant  le  juge  du  ressort,  au  lieu 
que  les  autres  seroient  toujours  forcés,  pour  les 
affaires  les  plus  légères,  d'avoir  recours  à  l'autorité 
du  parlement. 

De  l'autre  côté,  on  répond  qu'il  faut  s'atlacher  à 
la  lettre  de  l'ordonnance,  et  qu'elle  a  exclu  tous 
autres  juges,  en  ne  nommant  que  les  baillis  et  séné- 
chaux; que  c'est  ce  qui  paroît  encore  plus  claire- 
ment par  la  tradition  des  articles  d'ordonnances  qui 
ont  décidé  diversement  cette  question,  mais  qui 
s'accordent  tous  à  ne  faire  mention  que  des  baillis 
ou  sénéchaux;  en  un  mol,  des  juges  royaux  du 
ressort.  J^oyez  Gremieu^  art.  11  ,  et  déclaration 
sur  l'art,  i63  de  i539,  et  V ordonnance  de  16^0^ 
lit.  nG,  art.  I. 

On  ajoute  que,  quelque  légères  que  paroissent  cer- 
taines affaires  criminelles,  le  public  y  est  presque 
toujours  intéressé;  et  qu'ainsi,  l'esprit  et  le  vœu  des 
plus  sages  ordonnances  seroient  qu'elles  fussent  toute's 
portées  directement,  et  oinisso  medio ,  par  appel  au 
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parlement;  que  ce  n'esl  que  par  des  motifs  d'équité 
qu'un  a  bien  voulu  se  relâcher  de  cette  règle  en  cer- 
tains cas,  en  faveur  des  accusés,  mais  qu'on  ne  l'a 
fait  qu'en  leur  donnant  des  juges,  dans  les  lumières 
et  dans  rcxpérience  desquels  la  loi  peut  prendre 
plus  de  confiance  que  dans  les  officiers  des  seigneurs  ; 
que  c'est  pour  cela  que  l'on  a  renvoyé  ces  appella- 
tions par-devant  les  baillis  et  sénéchaux,  qui  ne  sont 
point  employés  dans  l'ordonnance  comme  simples 
juges  du  ressort,  ni  comme  un  exemple  et  par 
forme  de  démonstration,  mais  qui  y  sont  marqués 
taxativement ,  et  d'une  manière  limitative  qui  exclut 
tous  autres  juges. 

Si  l'on  n'avoit  pas  eu  celle  intention ,  l'on  se  seroit 
servi  simplement  du  terme  de  juge  du  ressort,  qui 
convenolt  éi^alement  aux  juges  royaux  et  à  ceux  des 
seigneurs;  mais  on  a  évité  celte  expression,  et  on  s'est 
attaché  à  celle  de  baillis  et  sénéchaux,  pour  mar- 
quer qu'en  ce  cas  le  droit  de  ressort  n'a  lieu  qu'en 
leur  faveur,  et  qu'il  cesse  à  l'égard  de  tous  les  autres 
juges. 

Pour  décider  cette  question,  on  peut  prendre  trois 
partis  : 

Ou  d'égaler  en  ce  point  les  juges  des  pairies  ,  et 
autres  qui  connoissent  des  appolialions  des  justices 
inférieures  aux  baillis  et  sénéchaux  5 

Ou  de  leur  refuser  ce  droit ,  et  de  tenir  pour 
maxime  que  le  parlement  est  le  seul  juge  de  l'appel 
des  jugemens  rendus  en  matière  légère  ,  lorsque  le 
juge  du  ressort  est  un  juge  de  seigneur; 

Ou ,  enfin ,  de  décider  qu'en  ce  cas  l'appel  seroit 
porté  ,  non  devant  le  juge  ordinaire  du  ressort,  mais 
devant  les  baillis  et  sénéchaux  qui  connoissent  des 
cas  royaux  dans  l'étendue  de  la  justice  où  Tappel  se 
relève  ordinairement  ;  ce  que  l'on  ne  pourroit  faire 
qu'en  regardant  le  droit  de  recevoir  ces  sortes  d'ap- 
pellations _,  comme  une  espèce  de  cas  royal  dont  l'at- 
tribution est  faite  aux  baillis  et  sénéchaux. 

Si  l'on  faisoit  une  loi  nouvelle  sur  cette  matière  , 
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ce  dernier  parti  paroîtroit  le  meilleur  et  le  plus  équi- 
table. 

Mais,  jusqu'à  ce  qu'il  y  ait  une  loi ,  l'usage  semble 
avoir  élabli  qu'en  ce  cas  les  parties  se  pourvoient 
imme'diatement  au  parlement  ,  et  cela  par  le  principe 
qui  vient  d'être  expliqué,  que  l'esprit  des  ordonnances 
est  d'abolir  les  de^M'és  de  juridiction  en  matière  cri- 
minelle,  et  de  suivre  en  ce  point  la  disposition  de 
l'ordonnance  de  i55g,  ou,  si  l'on  s'en  écarte,  de  ne 
le  faire  que  lorsque  l'appel  peut  être  par-devant  les 
baillis  et  sénéchaux  :  or,  c'est  ce  qui  ne  se  peut  faire 
jusf[u  à  ce  qu'il  y  ait  une  loi  qui  l'ordonne ,  lorsque 
le  juge  du  ressort  est  un  juge  du  seigneur  ,  parce 
qu'alors  ,  le  bailli  est  absolument  incompétent  pour 
recevoir  l'appel;  il  ne  reste  donc  plus  que  la  seule 
voie  de  se  pourvoir  au  parlement,  et  c'est  celle  que 
l'on  suit. 

Ba  seconde  question  que  j'ai  vu  agiter  sur  cet  ar- 
ticle, et  qui  a  été  solennellement  décidée  après  avoir 
su  les  intentions  du  roi  ,  par  arrêt  rendu  sur  mes 
conclusions  dans  le  mois  d'avril  1700,  en  la  cbambrc 
de  la  tournelle  ,  les  deux  chambres  assemblées ,  con- 
sistoit  à  savoir  si  le  Barois  de  voit  être  excepté  de  la 
disposition  générale  de  cet  article  ;  et  si,  dans  les  cas 
même  où  il  échoit  de  prononcer  peine  alllictive  , 
l'appel  des  sentences  rendues  par  les  juges  inférieurs 
au  bailli  de  Bar  ,  devroit  être  porté  par-devant  ce 
juge,  avant  que  d'être  relevé  en  la  cour. 

On  l'a  ainsi  décidé,  suivant  les  termes  précis  des 
concordats  passés  entre  nos  rois  et  les  ducs  de  Lor- 
raine. 

Il  y  avoit  un  arrêt  contraire,  rendu  sur  les  con- 
clusions de  M.  Talon,  en  1670,  auquel  M.  le  duc  de 
Lorraine  fut  reçu  opposant  par  l'arrêt  rendu  sur  mes 
conclusions. 

IV.  «  Les  procès  criminels  pendans  par- devant  les 
juges  des  lieux,  ne  peuvent  être  évoqués  par  le  par- 
lement, si  ce  n'est  qu'après  avoir  vu  les  charges,  on 
connoisse  que  la  matière  est  légère  et  ne  mérite  pas 
une  plus  ample  instruction;  auquel  cas  le  parlement 
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];out  évoquer,  à  la  charge  de  juger  sur-le-cliamp  à 
i'autlience ,  cl  de  faire  menlion  dans  l'arrêt  de  la 
Iccliiro  des  charges  et  informations;  le  tout  à  peine 
de  Jinllilc.  AiLicle  5  du  litre  '26  de  l'ordonnance 
de  1G70. 

Les  anciennes  ordonnances  et  l'usacïe  donnoient 
aux  parlemens  la  liberté  d'évoquer  certains  procès 
criminels,  dont  l'importance  étoit  assez  grande  pour 
mériter  que  l'inslrnction  s'en  fît  au  parlement. 

(  Voyez  l'ordonnance  de  Charles  VU,  en  i455,  ar- 
ticle 34;  et  de  François  l-cr^  en  iSaS  ). 

Aujourd'hui  ce  pouvoir  ne  s'exerce  plus  que  par 
rapport  aux  duels  arrivés  dans  l'enceinte  des  villes 
où  les  parlemens  sont  établis  ,  ou  bien  plus  loin  , 
entre  des  personnes  de  telle  qualité  ^t  importance 
que  les  cours  jugent  y  devoir  interposer  leur  autorité, 
suivant  la  déclaration  du  i4  décembre  1679. 

Cet  article  souflrc  une  exceplion  ,  par  rapport«iux 
appoinlemens  snr  le  rôle  de  la  tournelle,  dans  les  ju- 
j^'cmens  desquels  on  évoque  le  principal  comme  si 
l'on  jugeoit  à  l'audience. 

Cet  usage  a  été  élabli  par  un  règlement  antérieur 
à  l'ordonnance  de  1667  ,  dont  il  est  fait  mention  dans 
le  procès-verbal  des  conférences  tenues  au  sujet  de  la 
rédaction  de  l'ordonnance  de  1661  ,  sur  l'art.  2  du 
titre  5  de  cette  ordonnance. 

M.  le  premier  président  de  Laraoignon  ,  M.  le 
président  le  Goigneux  ,  et  M.  Talon  ,  soutinrent  l'u- 
tilité de  ce  règlement  contre  l'article  5  du  titre  26  de 
l'ordonnance  criminelle. 

M.  Passort  dit  qu'il  en  falloit  parler  au  roi.  Cepen- 
dant l'arlicle  demeura  conçu  en  termes  prohibitifs; 
mais-  l'usage  a  prévalu  sur  l'autorité  de  la  loi ,  et  on 
suit  le  réi,'iement  du  parlement,  au  préjudice  de  l'or- 
donnance qui  le  condamne. 

On  a  demandé,,  sur  cet  article,  si  les  baillis  et 
sénéchaux  pouvoient  aussi  évoquer  le  principal,  ou 
s'ils  étoient  restreints  à  juger  seulement  an  bene  vel 
m  aie. 

J/ai  vu,  celle  question  fort  agitée  à  l'égard  du  lieu- 
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tenant-criminel  du  Mans,  qui  expliqua  lui-mcme  sa 
préienlion  au  parquet. 

11  soutint  que  ,  dès  le  moment  que  l'appel ,  en 
matière  légère,  pouvoit  être  porté  devant  les  baillis 
et  sénéchaux  ,  il  dcvoit  leur  êlre  permis  de  statuer 
sur  cet  appel  en  toutes  les  matières  possibles  ,  soit 
en  confirmant,  soit  en  infirmant,  ou  en  interloquant , 
soit  enfin  en  évoquant  le  principal ,  pour  le  juf,'er 
sur-le-champ  et  à  l'audience;  parce  qu'en  un  mot, 
suivant  les  principes  du  droit,  mandata  juvisdictione, 
ea  omnia  mandata  intelUgimtur  j  sine  quibus  juris- 
dictio  exerce  ri  non  pote  st. 

Que  sans  cela  les  ordonnances  n'auroient  donné  aux 
baillis  et  sénéchaux  qu'un  pouvoir  imparfait,  plus 
onéreux  qu'avantageux  aux  parties  ,  puisque  tout  ce 
qu'ils  pourroient  faire,  si  on  Jeur  ôtoit  le  droit  d'é- 
voquer le  principal ,  se  réduiroit  à  confirmer  ou  à 
infirmer  la  permission  d'informer,  ou  le  décret ,  et 
renvoyer  ensuite  les  parties  par-devant  le  premier 
juge,  ou  pour  recommencer  un  procès  civil ,  si  l'on 
juge  que  l'action  n'a  pas  dû  être  poursuivie  extraor- 
dinairement  ;  ou  pour  essuyer  les  longueurs  et  1er. 
trais  d'une  procédure  criminelle,  si  l'on  juge  qiio 
l'affaire  ,  quoique  légère ,  ait  pu  mériter  une  infor- 
mation. 

Que  si  cette  maxime  avoit  lieu  ,  on  n'auroit  donné 
qu^un  pouvoir  illusoire  aux  lieutenans-criminels  ,  en 
permettant  aux  accusés  de  se  pourvoir  par-devant  eux 
dans  les  affaires  peu  importantes ,  puisque  ,  s'il  est 
vrai  que  les  baillis  et  sénéchaux  ne  puissent  évoquer 
le  principal  ,  jamais  aucun  accusé  ne  sera  assez  mal 
conseillé  pour  se  pourvoir  sur  l'appel  d'un  décret 
par-devant  un  bailli,  dont  il  ne  pourroit  attendre 
un  jugement  définitif,  dans  le  temps  qu'il  lui  scvoit 
aisé  de  sortir  d'aftkire  par  un  seul  jugement  en  s'a- 
dressant  au  parlement. 

Que  l'ordonnance  criminelle  doit  être  interprétée 
par  l'ordonnance  civile  ;  et  que,  puisqu'en  matière 
civile,  il  est  permis  non-seulement  aux  cours  souve- 
raines, mais  à   toutes    sortes   de  juges  d'évoquer  le 
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principal  pour  le  juger  à  raiidiencc  ,  suivant  l'art.  2 
(lu  lihe  5  de  J'ordonnance  de  1GG7,  la  même  règle 
devrolt  être  observée,  à  plus  forte  raison,  en  ma- 
tière criminelle  ,  où  l'expédilion  doit  être  plus  £,'rande, 
et  où  il  est  presque  toujours  plus  facile  d'entendre 
et  de  jni;cr  le  principal. 

Qu'eniin  ,  on  ne  doit  point  opposer  aux  baillis  et 
sénécbaux  que  l'ordonnance,   en  parlant  de  l'évoca- 
tion du  principal  en   matière  ciiminelle ,  s'est  servie 
du  lermo   do  nos  cours  ,  parce  que  l'ordonnance  est 
conçue  en  termes  proliibilifs  ;  et  pour  marquer  à  quel 
])oint  l'évocation  du  principal,  liors  des  cas  de  droit, 
éloitproliil)ée,on  a  choisi  ce  f[u'il  y  avoit  de  plus  émi- 
nent  parmi  les  juges  ,  alin  d'apprendre  aux  inférieurs 
que  ce  qui  n'étoit  pas  permis  à  leurs  supérieurs,  leur 
étoit  encoic  plus  intcrtiit.  Mais,  comme  il  ne  s'agissoit 
point ,  dans  cet  article  ,  de  décider  si  tous  les  juges 
d'appel  avoient  le  droit  d'évoquer  pour  juger  sur-le- 
chauip  ,   mais  de  régler  simplement  qu'aucuns  jugt's 
nei'avoientquesous  celte  condition,  il  éloilinulile  d'y 
faire  mention  des  baillis  et  sénéchaux  ,  dont  le  pou- 
voir éloit  suffisamment  établi  par  le  premier  article 
du  même  titre,  où  il  est  dit  qu'en   matière  légère; 
l'appel  peut  être  porté   par-devant   eux  :  par  là  ,  on 
leur  a  donné   implicitement  le   droit  d'évoquer    le 
principal.   Il  fluulroit  après  cela  montrer    un    article 
de  l'ordonnance  qui  leur    eut  ôté  ce  droit  ;  et  c'est 
ce  qu'il  est  impossible  de  faire  voir. 

L'ordonnance  s'est  servie  du  même  terme  de  nos 
cours,  dans  un  autre  article  du  même  titre;  c'est 
dans  l'art.  4  -,  f'ù  il  est  prohibé  de  donner  des  défenses 
sans  voir  les  charges.  Doit-on  conclure  de  Jà  que  les 
cours  seules  peuvent  accorder  des  défenses  ?  Nulle- 
ment ;  mais  on  en  peut  et  on  en  doit  conclure  «pje, 
puisqu'il  est  défendu  aux  cours  mêiiies  de  surseoir 
l'instruction  sans  avoir  vu  les  informations,  la  même 
chose  est  encore  plus  défendue  aux  juges  inférieurs; 
et  en  effet,  les  baillis  et  sénéchaux  donnent  tous  les 
jours  des  défenses  d'exécuter  les  décrets  décernés  par 
leurs  subalternes. 
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J'ai  vu  pourtant  des  criminalistes  éclaires  ,  et  eri- 
tr'aiilres  M.  le  président  de  Novion ,  soutenir  que  le 
parlement  seul  avoit  droit  de  donner  des  défenses  , 
et  que  toutes  les  ibis  que  les  juges  suballcrnes  en 
avoient  accordé ,  il  éloii  de  style  au  parlement  de 
surseoir  l'exécution  de  leur  jugement.  Je  crois  cela 
vrai  en  matière  grave ,  parce  que  tout  autre  juge  que 
le  parlement  est  incoiupélcnt.  11  n'en  est  pas  de 
même  si  c'est  en  matière  légère  j  et,  en  efTet ,  jamais 
il  ny  a  eu  d'arrêls  qui  aient  condamné  cet  usage. 

Ceux  qui  souîinient  le  parti  contraire  ,  ne  purent 
alléguer  en  leur  laveur  que  la  lettre  de  l'ordonnance, 
et  une  raison  d'utilité  publique  qui  semble  s'opposer 
au  grand  pouvoir  que  peut  donner  aux  baillis  et  sé- 
néchaux la  permiî-sion  d'évoquer  le  priiicipal  en  ma- 
tière criminelle,  puisque^  par  là  ,  ils  peuvent  souvent 
éteindre  et  éloufter  la  poursuite  d'un  crime  considé- 
rable. Il  est  vrai  que  la  pariie  civile  a  la  ressource  de 
l'appel  au  parlement;  mais  ce  remède  est  souvent  ou 
trop  onéreux,  ou  même  entièrement  inutile,  parce 
que  le  secret  des  inCormations  est  révélé  ^  et  que  l'ac- 
cusé a  le  temps  pour  lui ,'  et  l'on  sait  qu'en  matière 
criminelle  ,  c'est  presque  avoir  tout. 

C'est  un  inconvénient j  à  la  vérité,  mais  un  incon- 
vénient qui  ne  peut  arriver  que  par  la  faute  particu- 
lière d'un  juge  ,  et  qui,  par  conséquent  ,  ne  doit  pas 
faire  dépouiller  tous  les  autres  d'un  droit  qui  leur 
appartient  légitimement. 

Nous  filmes  tous  d'avis  au  parquet  que  le  lieute- 
nanl-criminel  avoit  raison  ;  mais  l'affaire  ne  fut  point 
décidée  dans  la  question  générale,  à  cause  de  quel- 
ques circonstances  particulières  qui  firent  prendre  le 
parti  des  terapéramens ,  plutôt  que  celui  d'une  dé- 
cision exacte  et  de  rigueur. 

V.  «  Nid  juge  subalterne  nest  en  droit  de  juger 
en  dernier  ressort  qu'après  avoir  fait  statuer  sur  sa 
compétence  ,  dans  les  formes  prescrites  par  les  or- 
donnances ».  Voyez  l'article  17  du  titre  i  de  l'ordon- 
nance criminelle,  et  l'article  i5  du  titre  2. 

L'équité  de  cette  maxime  est  évidente  ;  il  n'est  pas 
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jusle  irôler  à  un  accusé,  sans  examen  et  sans  con- 
uoissaiice  de  cause,  sur  la  seule  opinion  d'un  prévôt 
des  maréchaux,  ou  d'un  autre  juî^^e  qui  doute  rarement 
de  son  pouvoir,  le  droit  cjue  les  ordonnances  lui 
donnent  d'élre  jugé  successivement  en  deux  Uibu- 
nan\  diilérens. 

Quelcjue  juste  que  soit  cette  règle,  elle  n'a  pas  tou- 
jours été   établie. 

Par  la  déclaration  de  i53G,  qui  donne  droit  aux 
prévôts  des  maréchaux  de  connoître  des  crimes 
commis  par  les  gens  de  guerre  ;  par  Tédit  de  créa- 
tion des  prévois  de  Mcaux  ,  Soissons,  Reims,  etc., 
(le  i54o;  et  par  la  déclaration  du  3  octobre  i544j 
il  étoit  simplement  enjoint  à  ces  officiers  d'appeler 
(juaLre  notables  pei'sonnages ,  nos  oJfLciers^  ou  autres 
gens  de  conseil  bien  famés  ,  des  lieux  prochains  , 
pour  rendre  avec  eux  les  j'ugemens  en  dernier 
ressort. 

Par  la  déclaration  du  5  février  i549,  ^"^  attri- 
bue aux  prévôts  des  maréchaux  et  aux  présidiaux  , 
le  droit  de  juger  sans  appel ,  les  voleurs  de  grand  che- 
min, sacrilèges,  faux-mouoycurs,  ce  nombre  est  aug- 
menté jusqu'à  sept,  sans  les  obliger  ni  les  uns  ni  les 
autres  à  faire  juger  leur  compétence. 

Mais,  parce  que  l'on  pouvoit  se  plaindre  qu'ils  en- 
Ireprenoient  de  connoître  des  crimes  dont  la  connois- 
sance  ne  leur  appartenoit  pas  ,  on  ordonna  ,  par  la 
même  déclaration,  «  que  les  parties  qui  en  voudroient 
porter  leurs  plaintes,  se  retireroient  pardevers  le  roi , 
ou  pardevers  le  chancelier,  pour  leur  être  pourvu  , 
sans  que  pour  ce,  ils  pussent  s'adresser  aux  cours  de 
parlement  ».  yirt.  4  de  ladite  déclaration. 

La  même  règle  fut  encore  établie  par  un  règle- 
ment faitparle  roi  en  son  conseil,  le  i4  octobre  i565. 
Il  est  dit  par  le  dernier  article  de  ce  règlement ,  «  que 
la  cour  ne  recevra  aucun  appel  des  prévôts  des  maré- 
chaux ,  en  cas  à  eux  attribués  •  mais ,  en  cas  d'appel,  se 
pourvoiront  les  parties  pardevers  le  roi ,  ou  sou 
chancelier  j  suivant  l'édit  de  iS^Q  ,  encore  qu'il  y  ait 
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appel  d'eux  comme  de  juges  incompélens  ;  et  néan- 
muins  audit  cas  d*appel  d'incompétence,  ne  passeront 
outre  à  sentence  déiinitive  ou  de  question  ,  jusqu'à  ce 
que  ledit  seigneur-roi  y  ait  pourvu  ». 

Par  l'édit  de  i564,  portant  règlement  général  pour 
la  juridiction  des  prévôts  ,  on  a  dérogé  à  cette  der- 
nière partie  du  règlement  de  i563  ,  qui  obligeoit  les 
prévôts  de  déférer  à  l'appel  comme  de  juges  incom^ 
pétens  ',  mais  on  a  confirmé  le  surplus^  en  ajoutant  : 

«  Que  lincompétence  ,  prétendue  par  le  prison-' 
nier  (i)  ,  seroit  jugée  au  nombre  de  sept  conseillers 
ou  fameux  avocats  du  siège  présidial ,  ou  autre  siège 
j'ojal  plus  prochain  ;  et  ce  n'est  qu'à  cette  condi- 
tion ,  et  après  que  les  prévôts  auront  été  déclarés 
corapétens,  qu'on  leur  permet  de  passer  outre  ,  non- 
obstant tout  appel  comme  de  juges  incompétens  w. 

Getédit  n'avoit  établi  cette  forme  de  faire  juger  la 
compétence,  c[u'en  cas  que  le  prisonnier  demandât 
son  renvoi. 

L'ordonnance  de  Moulins,  article  ^i ,  n'a  fait 
presque  que  copier  les  termes  de  l'édit  de  i564, 
et  suppose  toujours ,  que  la  compétence  des  prévôts 
soit  en  dispute. 

L'édit  d'Amboise  de  1572,  art.  i3,  contient  en- 
core la  même  disposition  ,  au  cas  que  la  compétence 
soit  en  dispute. 

La  déclaration  du  22  avril  i656^  art.  5,  porte  «  que 
les  accusés  seront  conduits ,  dans  les  trois  jours  au 
plus  tard  du  jour  de  leur  capture,  aux  prisons  du  plus 
prochain  présidial,  pour  être  fait  droit  sur  la  corn-* 
pétence  ou  incompétence  ». 

Cette  déclaration  ne  suppose  pas,  comme  les  autres, 
qu'elle  soit  alléguée  par  l'accusé. 

L'ordonnance  de  1670  a  suivi  l'esprit  de  cette  dé- 
claration, et  elle  a  assujetti  «  les  prévôts  des  maré- 
chaux à  faire  juger  leur  compétence  ,  encore   que 

(i)  Premier  édit  qui  a  établi  la  forme  de  faire  juger  la  coni- 
pélence. 
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l'accusé  II  ail  point  proposé  de  décUnaloire  ».  Art.  i5, 
du  lil.  2. 

Ainsi,  celle  juiispruclence  a  eu  trois  âges  diiïerens  : 
D'aboid  ,  nulle  iicccssilé  de  lajre  juger  Ja  compé- 
leucc  ; 

Ensuite,  nécessité  de  la  faire  juger,  pourvu  que 
l'accusé  demandât  son  renvoi  j 

Enfin,  nécessité  de  la  faire  juger,  quand  même 
l'accusé  ne  le  dcmaiiderdil  pas. 

Il  est  important  d'ajouter  à  toutes  ces  observations, 
qu'avant  l'ordonnance  de  1670,  il  n'y  avoit  que  les 
prévôts  des  maréchaux  qui  fussent  obligés  de  faire 
iiiger  leur  compétence;  on  n'y  assujetiissoit  point  les 
lieutenans-criuîinels,  quoiqu'ils  eussent  droit ,  comme 
les  prévôts  des  maréchaux ,  de  juger  en  dernier 
ressort  avec  les  présidiaux. 

L'ordonnance  a  réformé  cet  abus  dans  le  in. ^article 
du  titre  i .  Le  terme  decompétence  n'explique  pas  plei- 
nement ce  que  l'on  veut  dire  à  i'égard  des  lieutenans- 
criminels;  car,  comme  M.  Talon  Ta  remar(|ué  sur 
cet  article  ,  le  lieutenant-criminel  peut  être  compé- 
tent ,  quoiqu'il  ne  soit  pas  juge  en  dernier  ressort  ;  il 
falloit  donc  ajouter  ,  au  terme  de  compétence  ,  ceux 
qui  suivent ,  pour  Juger  en  dernier  ressort. 

Il  est  aisé  de  concevoir  combien  cette  dernière 
jurisprudence  est  plus  sage  et  plus  équitable  que  les 
deux  autres.  On  s'est  écarté  néanmoins  quelquefois  de 
cette  règle  si  pleine  de  justice  et  d'humanité. 

Premier  exemple.  Déclarations  des  22  janvier  i655 
et  25  juin  i665,  registrées  au  parlement  le  12  août 
suivant ,  qui  portent  «  que  les  pages  et  laquais  qui 
seront  trouvés  portant  des  armes  ou  bâtons  ferrés  , 
ou  non  ferrés ,  dans  toutes  les  villes  et  bourgs  fermés 
du  royaume,  seront  condamnés,  par  dernier  jugement^ 
parles  juges  des  lieux,  à  la  mort,  sur  le  procès-verbal 
de  capture  ». 

Loi  si  dure  et  si  contraire  aux  anciennes ,  qu'elle 
n'a  eu  aucune  exécution. 

Doublement, injuste  dans  la  forme,  sans  parler  de 
l'excès  de  la  peine  ,  soit  parce  qu'elle  rend  toutes 


EN    MATIÈRE    CRIMINELLE.  2;yl 

sortes  de  juges,  juges  en  dernier  ressort,  soit  parce 
qu'elle  ne  les  assujetlit  point  à  faire  juger  leur  com- 
pétence. 

Second  exemple,  La  déclaration  de  1666,  touchant 
la  police  de  Paris,  permet  aux  officiers  de  police,  de 
juger  les  vagabonds  en  dernier  ressort,  sans  les  assu- 
jettir à  faire  juger  leur  compélence,  ni  même  à  juger 
au  nombre  de  sept. 

Troisième  exemple.  Toutes  les  déclarations  coa- 
cernant  les  Bohèmes  et  les  Bohémiennes. 

Quatrième  exemple.  La  dernière  déclaration  rend 
les  lieutenans  de  police  juges  en  dernier  ressort  des 
mandians  ,  sans  faire  juger  la  compétence. 

Cinquième  exemple.  11  en  est  de  même  à  l'égard 
de  tous  les  vagabonds  en  général,  par  rapport  au  lieu- 
tenant-général de  police  de  Paris,  suivant  la  décla- 
ration du  mois  à^août    inoi. 

On  s'est  déterminé  apparemment  à  prendre  ce 
parti,  parce  qu'il  a  paru  bizarre  et  nouveau  d'obliger 
un  lieutenant  de  police  à  faire  juger  sa  compétence; 
mais  on  devoit  considérer  qu'il  l'étoit  encore  plus 
de  le  rendre  juge  en  dernier  ressort,  et  que ,  dès  le 
moment  qu'on  lui  donnoit  cette  autorité  ,  il  falloit 
nécessairement  l'assujellir  à  la  même  formalité  à  la- 
quelle tous  les  juges  subalternes  qui  jugent  en  der- 
nier ressort  sont  soumis. 

Le  nom  de  police  qui  renferme  en  soi  une  connois- 
sance  sommaire,  et  de  piano.,  a  encore  pu  induire  dans 
cette  erreur.  Mais  on  devoit  prendre  garde  que,  s'il  ne 
s'agissoit  que  de  peines  légères,  comme  une  amende 
ou  autres  choses  semblables,  onauroit  pu,  sans  incon- 
vénient ,  exempter  les  lieutenans  de  police  de  la  for- 
malité du  jugement  de  compétence;  mais,  dès  le 
moment  qu'ils  peuvent  et  qu'ils  doivent  imposer  des 
peines  graves,  comme  le  fouet,  le  bannissement,  les 
galères,  l'humanité  ni  l'équité  ne  souffrent  pas  qu'on 
les  rende  juges  dans  leur  propre  cause,  et  qu'on  ne 
\q&  oblige  pas  au  moins  à  se  faire  déclarer  compétens 
par  d'autres  juges,  avant  que  de  condamner  en  der- 
nier ressort  à  des  peines  si  rigoureuses. 
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Tirées   des    Ordonnances ,   suis^ant  Tordre 
du  Code  Hejsri. 

Des   Ordonnances ,  Edits  et  Coulantes. 

Les  ortlonnanccs  doivent  être  observées  du  jour  de 
leur  publication. 

Les  parlemens  et  les  autres  cours  souveraines  ont 
droit  de  faire  des  remontrances. 

Mais  il  y  en  a  de  deux  sortes  : 

Les  unes  se  font  avant  la  publication  des  ordon- 
nances ;  et  il  est  sans  difficulté  qu'elles  en  suspendent 
l'exécution,  suivant  la  première  maxime  que  l'on  a 
posée  pour  principe,  que  les  ordonnances  ne  doivent 
être  exécutées  que  du  jour  de  leur  publication;  mais 
il  n'est  permis  de  faire  ces  sortes  de  remontrances 
qu'une  fois  avant  la  publication  des  lois  nouvelles; 

Les  autres  se  font  après  la  publication  des  ordon- 
nances, ou  en  vertu  de  la  réserve  qui  en  a  été  faite 
en  les  enregistrant  ,  ou  pour  demander  l'interpré- 
tation ,  l'extension  ou  la  correction  de  quelqiies  arti- 
cles dont  l'expérience  a  fait  sentir  les  inconvéniens 
ou  les  défauts;  et  ces  dernières  remontrances  n'empê- 
cbent  pas  Texécution  des  ordonnances. 

Aujourd'hui  cette  différence  cesse ,  depuis  que  le 
roi  a  ordonné  que  les  remontrances  ne  pourroient 
être  faites  qu'après  la  publication  des  édits(i). 

(i)  L'ouvrage  ci-dessus  a  été  fait  long  temps  avant  la  décla- 
ration du  10  septembre  1711,  donnt'e  au  commenc  emenl  du 
règne  de  Sa  Majesté,  M.  le  chau'  elier  d'Agnes-^eaii  étant  eticore 
procureur-gën^'ral.  On  s;iit  que  Sa  Majesté  a  rendu  au  parle- 
ment ,  par  cette  déclaration  .  l'ancienue  liberté  de  lui  faire  des 
représentations  avant  l'euregislremeat  des  oraonnances,  çdits, 
déclarations,  etc.  _ 
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Les  ordonnances  doivent  êlre  lues  e!  publiées,  tous 
les  six.  mois,  dans  les  cours  souveraines^  el ,  tous  les 
trois  mois  dacs  les  sièges  inférieurs. 

Les  procureurs  du  roi  el  autres  officiers  des  sièges 
inférieurs  sont  obligés  d'envoyer,  tous  les  ans,  au 
procureur-général,  un  recueil  des  ordonnances  niai 
observées  en  leur  siège,  avec  un  mémoire  des  causes 
de  celte  inobservation,  pour  y  élre  pourvu  par  le 
roi  ,  ou  par  les  cours. 

Toutes  les  coutumes  et  usages  doivent  être  rédigés 
par  écrit  :  défenses  d'en  alléguer  d'autres. 

Celte  maxime  n'est  exactement  observée  que  der 
puis  que  la  dernière  ordonnance  a  abrogé  les  enquêtes 
par  luvbes  (i). 

Les  cours  souveraines  sont  obligées  d'interrompre 
toutes  autres  affaires,  pour  procéder  à  la  vérilicalioil 
des  édits  et  déclarations. 

De  l'Autorité  et  Juridiction  des  Cours  de  P arleinent. 

Le  parlement  de  Paris  connoît  en  première  ins- 
tance : 

Des  causes  du  domaine  de  la  couronne  et  droits  du 
roi,  pourvu  qu'il  soit  question  de  25  livres  tournois 
de  rente,  et  de  100  sous  de  censive  au  moins  j 

Des  bénéfices  qui  vaquent  en  régale  ; 

Des  causes  où  le  procureur-général  est  principale 
partie  ; 

Des  causes  des  pairs  de  France  ,  touchant  leurs 
terres  tenues  en  pairie,  et  autres  en  apanage  ,  et  des 
droits  d'icelles  j 

(  De  là  vient  que  Henri  II ,  par  un  édit  de  i55i  ^ 
a  ordonné  que  les  comtes  d'Eu  ,  pairs  de  France  , 
leurs  hommes  sujets  et  vassaux,  ressortiroient ,  tant 
en  demandant  que  défendant,  au  parlement  de  Paris^ 
comme  à  la  cour  naturelle  des  pairs  de  France.) 

Des  causes  des  prélats,  chapitres,  comtes,  barons, 
villes,  communautés  et  autres,  qui,  par  privilèges  ou 

(i)  Moulins  ,  art.  1. 

D'/I^ucsseau,   Tome  XIII,  JtS 
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anciennes  couUimcs,  ont  accoutume   d'elre  traitées 
en  ladite  cour  ; 

Par  une  ancienne  ordonnance  (lu  roi  Jean  ,  de  1303.  F'on- 
tanoii ,  loin.  \,  pag.  jj'i.  (II  paioîi  qu'auliei'ois  li'  cliipilie  tle 
Paris  cl  l'abbaye  de  Î>aiut-Deiiis  jouissoicnt  de  ce  privilège.) 

Des  causes  concernant  les  droits,  privile'ci;es,  libertés 
et  franchises  des  prévois  des  marchands  et  échevins 
de  Paris  ; 

Des  procès  et  dilTérends  pour  le  fait  delà  navisfation 
de  la  rivière  de  Loire  cl,  fleuves  descendans  en  icelle^ 
et  des  privilèges  oclroyés  aux  marchands  fréquentant 
lesdites  rivières. 

Le  parlement  est  tenu  de  renvoyer  par-devant  les 
juges  ordinaires,  les  causes  dont  ils  doivent  connoîlre 
en  première  instance  ,  ou  par  appel,  sinon  cjiie  pour 
grande  et  évidente  cause ,  notredUe  cour  trouve  bon 
d'en  retenir  la  connoissance  y  dont  la  conscience  des 
juges  est  chargée  :  il  en  est  de  même  pour  retenir 
un  appel  porté  au  parlement,  ow/à\yo  média. 

La  même  règle  ,  établie  en  termes  généraux  par  l'ordon- 
Tiance  de  Philippe-le-Bel .  de  i3o2.  Art.  ly.  Fontanon,  tom.  \, 
pag.  552. 

L'ordonrjance  du  roi  Jean,  qui  est  au  même  endroit,  de- 
mande, pour  cela  ,  des  lettres  du  roi ,  ni  si  jus  la  causa  in  lùteris 
super  lioc  impctrandis  inserla  nos  ad  iiitroducenduin  in  eddeni 
curid  noslrd  causain  moveat.  iVîais  les  ordonnances  poslcrieures 
n'ont  point  exigé  cette  iormalité. 

Le  pai'lement  de  Provence  ,  par  une  attribution 
particulière,  connoît  en  première  instance  des  causes 
des  évêques,  prélats,  barons  et  communautés  dudit 
pays  de  Provence,  tant  en  matière  civile  que  cri- 
minelle, ensemble  des  causes  des  pupilles,  veuves^ 
et  misérables  personnes. 

De  la  Forme  de  nommer  et  pourvoir  aux  Offices  des 
Cours  de  Parlement. 

L'ordonnance  de  Charles  VIII,  de  i/jQ^  ,  art.  ^S  y 
avoit  réqlé  quc^ff  quand  il  vaqueroit  ojfice  en  la  cour 
de  parlement  j  les  avocats  du  roi  et  le  procureur-^ 
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général  avertissent  ladite  cour  des  bons  et  notables 
personnages  du  royaume,  capables  et  suflisaus  pour 
être  pourvus  desdils  oflices,  afin  que  le  parlement 
y  eût  égard  en  faisant  l'éJeclion   )). 

Par  les  ordonnances  de  Philippe  de  Valoisi,  .de 
Charles  VI,  de  Charles  VII,  de  Charles  VÏII ,  de 
Louis  XII ^.  de  Charles  IX  à  Orléans  et  à  Moulins, 
et  de  Henri  lïl  à  Blois ,  il  est  dit  : 

a  Qu'aussitôt  après  la  vacation  des  offices  de  conseil- 
lers aux  pariemens  et  cours  souveraines ,  il  sera  pro- 
cède' le  plutôt  que  faire  se  pourra  ,  toutes  les  chambres 
assemble'es,  à  la  nomination  de  vive  voix  d'une  oji 
deux,  ou  trois  personnes  de  l'âge,  qualité  et  capacité 
requis  ,  versées  en  la  jurisprudence  et  expérience  des 
jugemens  de  ceux  f[ue  les  cours  verront  être  plus 
idoines  et  suffisans  à  exercer  l'office  vaquant ,  et  ce 
fait  en  avertissant  le  roi  ,  afin  de  pourvoir  audifc 
office  ainsi  qu'il  verra  être  à  faire  ». 

L'ordonnance  de  Charles  VI,  en  1/06,  et  celle  de  Charles  VIT, 
en  i44*^)  article  i.^'",  portoient  «  que  les  élections  se  feraient 
par  scrutin  ».  Louis  XII,  art.  82  de  son  ordonnance,  a  changé 
cet  usage,  et  a  ordonné  (i\\x  elles  se  f croient  publiquement ,  de 
vive  voijc  ,  et  non  par  ballottes. 

Celte  élection  devoit  se  faire  en  pre'sence  du  chancelier, 
s'il  vouloit  et  pouvoit  y  être.  Ordonnance  de  Charles  Fil , 
144^,  art.  i.'^^';  Fonlanon ,  tom.  \,  pag.  g. 

La  même  ordonnance  veut  que  le  parlement  marque  au 
roi  quel  est  celui  des  élus  qui  paroît  plus  propre  à  exercer 
ledit  office. 

Entre  les  trois  qui  seront  présentés,  il  ne  pourra 
y  en  avoir  qu'un  natif  de  la  ville  où  les  cours  sont 
établies. 

Aucuns  de  ceux  qui  ont  frère,  père  ou  oncle  dans 
les  cours,  ne  doivent  être  présentés. 

Enlre  les  trois  présentés,  il  en  sera  nommé  un  de 
l'état  de  la  noblesse,  s'il  s'en  trouve  de  la  qualité  et 
suffisance  requise. 

Charondas  remarque,  en  cet  endroit,  que  la  noblesse  même, 
au  premier  degré  ,  est  un  des  anciens  privilèges  du  parlement  j 
jugé  par  arrêt  du  7  septembre  iSgS. 

Ceux  qui  assisteront  auxdites  électious.  feront  entre 
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les  mains  de  celui  qui  présidera,  serment  de  pure  et 
sincère  élection ,  etc. 

Les  prcsidcns  et  conseillers  des  requêtes  du  palais 
à  Paris,  nu  seront  choisis  qu'entre  les  plus  aueieus 
crmseillors  an  parlement,  et  à  celte  fin  en  sera  nom- 
nîé  trois  ,  au  roi,  pour  en  pourvoir  un  d'iccux.  '. 

En  cas  qu'aucune  résii; nation  soil  admise  des  offi- 
ciers du  parlement,  eu  au'res  <'fa!s  de  j'.KJiealure, 
délai  d'un  mois  sera  donné  aux  f)rocnrenrs-ii[énérati3t 
pour  s'enquérir  de  la  capacité  et  prud'bomie  des 
pcurvus,^/  de  la  façon  de  la  résignation ^  et  le  pro- 
cureur-géiiéra!  pouna  requérir  que  tant  le  résignant 
que  le  résiguataire  soiei.t  oî  ïs  par  le  serment. 

JNul  ol'fice  ne  pourra  eire  vendu  à  prix,  d'argent, 
ou  chose  équipol.ente,  ;>  peine  de  privation  de  l'office. 
Charles  \\l ,  art.  «4  de  Vovd.  de  i^SS. 
«Défenses  à  tous  ofliciers  et  conseiders  ,  et  à  lous 
autres,  de  recevoir  aucune  promesse,  ni  don  d'au- 
cune, chose  ,  pour  faire  avoir  aucun  office  du  roi , 
à  peine  contre  lesdits  officiers  et  conseillers  de  payer 
le  quadruple  de  ce  qui  leur  aura  été  promis  on  donné, 
d'encourir  l'indignation  du  roi ,  et  d'être  grièvement 
punis j  et  contre  ceux  qui  auront  acidité  leur  pro- 
tection ,  de  perdre  l'office  par  eux  obtenu,  de  payer 
pareillement  le  quadruple,  et  d'être  à  jamais  privés 
de  tous  offices  r(  yaux  ». 

Charles  Vlll ,  ^l\^^  art.  68,  voulut  que  tous  les 
ofîK'iers  prêlassenl  serment ,  avant  que  d'èlre  reçus, 
qu'ils  n'avoient  rien  dtnné  pour  parvenir  à  l'état  et 
aux  offices  dont  ils  él oient  pourvus. 

Les  ordonnances  des  rois  suivans  ont  toujours 
ëiahli  ou  confirmé  la  même  maxime  (i);  jusqu'à 
l'ordonnance  de  Blois  inclusivement. 

De  Vage  et  autres  qualités  requises  en  la  personne 
de  ceux  qui  sont  pourvus  d'OJfices  es  Cours  de 
Parlement. 

L'ordonnance  d'Orléans  a  fixé  l'âge  des.  conseillers 
(1)  Voyez  FonUaoD;  tom.  i,pag.  9,  10.,  u. 


suiVÀi\T  l'ordre  du  code  iienhi.  277 

»  25  ans  coniplcls;  celle  de  Blois  a  éubli  la  même 
règle. 

A  l'égard  des  présidens,  soit  du  parlement,  soit 
des  enrpiefes,  grand  conseil  el  cour  des  aides,  l'âge  a 
été  fixé  à  4o  ans  au  moins  par  ronionnance  de  Blois. 

Le  service  est  la  seconde  condition  marquée  par 
la  même  ordoiinance  ,  pour  remplir  lesdils  olïices 
de  présiilent  : 

Dix  ans  dans  une  cour  souveraine; 

Ou  pareil  temps  de  service  dans  la  fond  ion  de 
lieutenant-général  aux  bailliages  et  séiiécliaussées; 

Ou  avoir  fréquenté  les  barreaux  des  cours  souve- 
raines ,  et  exercé  la  charge  iPavocat  si  longuement  , 
et  avec  telle  réputation  ,  que  le  pourvu  soit  estimé 
digne  et  capable  desdils  états. 

L'usage  a  déterminé  à  20  ans,  ce  temps  qui  étoit 
arbitraire. 

L'âge  sera  vérifié  par  l'extrait-baptistaire  ,  et  par 
l'affirmation  des  plus  proches  parens  ,  lesquels  seront 
mandés  à  cette  fin,  et  ouïs  d'olfice. 

Parenté  entre  Officiers  d'une  même  Compagnie. 

Ne  seront  reçus  dans  le  même  siège,  soit  supérieur 
ou  inférieur ,  le  père  el  le  fils ,  les  deux  frères,  i'oncle 
et  le  neveu. 

Toutes  dispenses  déclarées  nulles. 

Et  si  aucuns  de  celte  qualité  ont  été  reçus ,  seront 
distribués  et  séparés  en  chambres  diverses. 

Qualité  de  Clerc  ou  de  Laïc. 

Les  oî'fices  de  conseillers-clercs  ne  seront  donnés 
qu'à  des  clercs. 

Toutes  dispenses  déclarées  nulles ,  et  n'y  soit  aucu- 
nement obéi  par  la  cour. 

Qualités  purement  personnelles. 

La  nécessité  de  l'information  des  vies  et  mœurs  des 
présidens  et  maîtres  des  requêtes,   consciders  en  la 
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cour  ,  a  ('lé  ('laMir  par  l'urdonnancc  de  Trançols  I/'^, 
€1)  i5'\G ,  article  3. 

L'ordonnance  de  B]ois  a  marqué  plus  exactement 
la  forme  de  ces  informations. 

Elles  doivent  ctrc  fiiites  par  les  juges  des  lieux 
auxquels  les  pourvus  auront  résidé  pour  les  cinf£ 
années  précédentes. 

Ne  seront  ouïs  que  témoins  de  qualité  ,  dignes 
de  foi ,  et  hors  de  tout  soupçon,  lesquels  seront  nom- 
més par  les  procureurs-généraux  ou  leurs  substituts. 

Défenses  auxdits  officiers,  sur  peine  de  privation 
de  leurs  étals ,  de  recevoir  les  noms  desdits  témoins  , 
de  la  part  de  ceux  qui  auront  été  pourvus. 

Z>es  examens  des  Officiers  des  Cours  de  Parlement. 

La  malière  de  cet  examen,  est  le  droit  romain; 
les  dernières  ordonnances  l'ont  ainsi  fixée. 

Celle  de  Louis  XII  (i),  1499?  art.  5i,  n'en  preseri- 
voit  aucune,  et  cLargeoit  scnlcmcnt  les  parlemens 
d'examiner  si  le  sujet  qui  se  présentoit  étoit  suffisant 
et  idoine. 

Charles  IX ,  dans  l'ordonnance  de  Moulins  ,  a 
décidé  nettement  que  l'examen  se  feroit  sur  le  droit 
romain. 

L'ordonnance  de  Blois  a  ajouté  la  pratique  ^  le 
temps  pour  s'y  préparer. 

Il  ne  devoit  point  y  en  avoir,  suivant  la  même  or- 
donnance ,  pour  les  officiers  de  cour  souveraine  ,  qui 
dévoient  répondre  à  l'ouverture  des  livres  de  droit  j 
sans  leur  bailler  loi  ou  thème  particulier. 

Mais ,  par  l'ordonnance  de  Blois ,  le  délai  doit  être 
de  trois  jours,  pour  se  préparer  à  répondre  sur  la 
loi  qui   sera  baillée. 

Et  pour  suivre  en  quelque  manière  la  disposition 
de  l'ordonnance  de  Moulins ,  les  pourvus  doivent 
répondre  aussi ,  suivant  celle  de  Blois ,  sur  la  for- 
tuite ouverture  de  chacun  livre,   qui  sera  en  trois 

(i)  FonUnonj  tom.  i^  pag.  i3. 
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endroits  pour  le  moins  ,  sans  que  l'on  puisse  donner 
aucun  délai  d'éludé  à  ceux  c|ui  ne  seront  pas  U^ouvés 
capables. 

Le  nombre  de  ceux  qui  doivent  assister  à  cet 
examen. 

Autrefois  ,  tous  les  présideus  dévoient  y  assister 
avec  tel  nombre  de  conseillers  que  bon  leur  sembloit. 
Ordonnance  de  Louis  XII ^  i499  '  ^''^'  ^^  * 

Depuis  ,  il  a  été  établi  que  toulc  la  compagnie 
y  assiste. 

Les  avocats  et  procureurs-généraux  en  sont  exclus. 

Choix  de  ceux  qui  doivent  argumenter. 

Seront  commis  deux  conseillers  de  chacune  cham^ 
Ire  des  enquêtes  ,  pour  y  avec  les  présidens  d'i- 
celles  _,  examiner  ceux  qui  se  présenteront  auxdits 
états. 

Seront  exclus  de  ce  nombre _,  ceux  qui  touclieront 
les  pourvus  de  quelque  degré  de  parenté ,  proche 
alliance  ou  grande  amitié  ,  ou  qui  auront  pour- 
suivi ou  usé  de  recommandation  pour  les  pourvus  , 
et  ne  pourront  opiner  auxdits  examens,  tenus  sur 
ce  de  se  purger  par  serment ,  avant  que  d'j  as- 
sister» 

Donc  cela  s'étend  à  l'infini  pour  la  parente. 

Nombre  des  suffrages  qui  doivent  concourir  pour  la 
réception  desdits  O^ffcciers. 

Nul  ne  sera  reçu  ,  s'il  n'est  approuvé  par  les  deux 
tiers  de  la  compagnie  qui  auront  assiste  à  l'examen. 

En  cas  de  refus ,  le  parlement  doit  en  avertir  le 
roi ,  pour  par  lui  pourvoir  à  l'office  d'autre  person- 
nage habile  et  capable. 

Celui  qui  a  été  une  fois  examiné  et  reçu  en  cour 
souveraine  ,  ne  peut  plus  être  jamais  sujet  à  l'examen , 
en  quelque  compagnie  qu'il  soit  transféré. 
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Du  sermenL  des  Ojjlciers  des  Cours  de  Parlement. 

Tous  pourvus  jui'oienl  aulrefois  qu'ils  n'a  voient 
point  acliclc  leurs  oifice.s  diicclcnieiit  ni  indirecte- 
menl. 

Ce  serment  a  c'ié  aboli  pi'-  l'usaqe  devenu  trop 
public  et  trop  certain  de  la  véiiuiité  des  offices. 

Serment  des  Présidens. 

De  garder  et  entretenir  les  ordonnances,  et  les 
faire  entretenir  aux  conseillers  de  nos  cours,  de  point 
en  p(;int,  et  d'avertir  le  roi,  s'il  vient  à  leur  con- 
iioisiance,  qu'aucuns  des  conseillers  soient  infrac- 
teurs  d'icelles,  en  cas  que  ladite  cour  n'y  ait  pourvu  , 
et  de  mellre  toute  diligence  à  eux  possible,  de 
s'enquérir  des  Iransgresseurs.  Fontanon ,  titre  1.^^", 
page  14. 

Serment  des  Présidens  des  Enquêtes. 

Semblable  serment  feront  les  présidens  des  en- 
quêtes ,  par  rapport  à  leurs  chambres. 

Serment  des  Conseillers. 

Porter  honneur  et  révérence  à  leurs  présidens  , 
et  obéir  à  la  cour ,  garder  et  entretenir  les  ordon- 
Banccs. 

Serment  des  Avocats  et  Procureurs- Généraux  y 
Notaires,  Greffiers  y  Huissiers. 

Garder  les  ordonnances  chacun  à  leur  égard. 

De  la  résidence,  assiduité,  réticence  des  délibérations 
et  autres  comporlemens  ,  enjoints  aux  Officiers 
des  Cours  de  Parlement  en  l'exercice  de  leurs 
charges. 

Tous  présidons,  conseillers,  avocats  ,  procureurs- 
généraux  et  greffiers  des  cours  de  pariement,  doivent 
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se  trouver  à  l'ouverlure  qui  s'en  Fait  le  leulemain  de 
]a  Sailli-Martin;  sera  lu  le  tableau  et  l'ail  registre  des 
absens,  dont  les  noms  seront  baille's  le  mêjne  jour 
aux  payeurs  des  gages  ,  auxquels  défendons  de  payer 
les  gages  des  absens,  pour  tout  le  mois  de  novembre, 
encore  que  lesdits  officiers  se  trouvassent  incontinent, 
après  ledit  jour  ,  en  nosdiles  cours  ,  quelque  excuse 
que  les  absens  puissent  alléguer,  si  ce  n'est  de  ma- 
ladie ou  empêchement  pour  notre  service,  dont  ils 
seront  tenus  de  faire  apparoir. 

Et  lesdits  gages  seront  aumônes  aux  pauvres  pri- 
sonniers des  conciergeries. 

Les  officiers  du  parlement  (i)  doivent  résidence 
continuelle  et  ne  peuvent  s'absenter  durant  la  séance 
du  parlement,  sans  congé  exprès  du  roi,  ou  de  sa 
cour  de  parlement,  ni  excéder  le  temps  porté  par  le 
con2,é. 

Heure  pour  entrer  au  Palais. 

Depuis  la  Saint-Martin  jusqu'à  Pâque,  les  con- 
seillers et  présidens  doivent  être  assemblés  dans 
chaque  chambre  avant  sept  heures  sonnées. 

Charles  YII  ,  dans  une  ordonnance  de  i44^»  marqne  six 
heures  on  tout  temps  ,  ou  au  moins  dedans  un  quart-d'heure 
après  six  heures  sonnées. 

Depuis  Pâque  jusqu'à  la  fin  du  parlement ,  tôt 
après  six  heures  du  matin  ,  sans  en  partir  jusqu'à  la 
levée  d'icelle  cour,  si  ce  n'éloit  par  maladie,  vieillesse, 
ou  autre  inconvénient. 

Peine  contre  les  coulumiers  de  faire  le  contraire, 
privation  de  leurs  gages,  suspension  de  leurs  offices, 
ou  telle  autre  que  la  cour  ordonnera. 

Avant  la  Pàque,  la  messe  aussitôt  après  six  heures. 

Après  Pàque  ,  dite  avant  six  heures. 

Audiences. 
Tous  présidens,  conseillers-clercs  et  laïcs,  excepté 
(i)  Blois,  ait.  iSq. 
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ceux  nul  seivciit  à  la  lournclle  ,  doivent  assister 
aux  audiences  ,  et  faire  résidence  continiicllc  esdilcs 
plaidoiries,  en  si  bon  nombre,  que  l'honneur  de 
lîolre  dilc  cour  y  soit  gardé. 

Jours  du  Conseil. 

Pareille  assiduité,  et  ne  s'en  aille  qu'un  à  la  fois, 
quand  ils  voudront  se  lever  pour  quelque  cause. 

Prononciation  générale  des  Arrêts, 

Ceux  de  la  grand'cliambre  et  des  enquêtes  ,  qui 
seront  ordonnés  pour  assister  à  la  piouoncialioii 
générale  des  arrêts ,  s'y  trouveront  en  tel  et  si  bon 
nombre  qu'il  est  requis,  pour  l'honneur  et  dignité  de 
la  cour. 

Dignité  en  général. 

Tant  à  l'audience  qu'autres  actes  ,  se  comporteront 
avec  gravilé  et  honnêteté,  en  habits  déceus,  et  eux 
rendans  attentifs  à  ouïr  les  plaidoyers  ,  et  eujc  taisans 
(juand  le  président  parlera. 

Discipline  de  la  Compagnie. 

Voulons  que  les  présidens  de  notre  cour,  auxquels 
principalement  appartient  la  conduite  et  ordre  d'icelle, 
aient  singulièrement  regard  de  laisser  toutes  autres 
occupations,  et  entendre  à  l'honneur  et  bonne  con- 
duite de  notredite  cour,  et  à  bonne  et  bricve  expé- 
dition de  justice. 

Pœspect  envers  les  Présidens. 

Les  conseillers  porteront  honneur  et  révérence 
aux  présidens  ,  tant  en  soi  levant  à  la  venue  et 
entrée  d'iceux ,  qu'en  bénignement  et  patiemment 
écoutant,  sans  interruption  ou  empêchement,  ce 
que  lesdils  présidens  voudront  ouvrir  ou  mettre  en 
délibération. 
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Honneur  des  Juges  en  général. 

Ordoniîons  que  ceux  qui  tiendront  nos  parle^ 
tnens  (i)  ne  se  souffrent  vitupérer  par  outrageuses 
paroles  des  avocats,  procureurs  ou  parties  ;  comme 
représentant  notre  personne ^  en  tenant  notredit  par* 
lement. 

Devoir  des  Juges  par  rapport  aux  parties. 

S'abstenir  de  toute  communication  ,  dont  pour- 
ront être  causées  vraisemblable  pre'somption  et  sus- 
picion de  mal. 

Ne  boire  ni  manger  avec  elles,  à  leur  compagnie, 
ni  avec  leurs  procureurs,  avocats  et  autres  qui  les 
convieront  au  pouiclias  aux  dépens  desdites  parties, 
et  à  l'occasion  de  leur  procès. 

Devoir  des  Juges  par  rapport  aux  procès  de  leurs 
parens  et  amis. 

Ne  point  solliciter  leur  procès  pendant  es  cour , 
où  ils  sont  officiers  (2),  directement  ni  indirectement. 

Peines. 

Privation  de  l'entrée  de  la  cour  et  de  leurs  gages 
pendant  un  an  ,  ou  autre  plus  grande  peine ,  s'ils  y 
retournent ,  dont  nous  voulons  être  avertis  ,  et  en 
chargeons  notre  procureur-général  sous  les  mêmes 
peines.        ' 

Secrets  des  Délibérations. 

Peine  de  suspension  ou  de  privation  des  offices  , 
selon  l'exigence  des  cas ,  contre  ceux  qui  auront 
révélé  les  secrets  de  la  cour.  Enjoint  aux  présidées 
et  conseillers  de  révéler  les  coupables  de  ce  crime. 

Post  arrestorum  prolationem ,  nullus ,  cujus  opinionis  fuerlnt 

(i)  Philippe  de  Valois,  i34i-  Fonlanon  ,  lom.  i,  pag.  i5. 
(2)  François  I.«^,  i53q,  ait.  12  j.  Bloiç,art.  120. 
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doniini ,  débet  aliis  revclare.  Confrarinm  vrro  faciens  ,  perjiiriî 
pœnain  no\>cnl  se  incurrisse.  Philippe  de  Valois,  i3  j^.  i'ou- 
taiion,  loin,  i,  pag.  i5. 

Celte  règle  regarde  les  présidciis  ,  conseillers  , 
avoeaîs  et  procureurs  -  ge'néraux  ;  greffiers,  notaires 
et  srcrelaiies;  huissiers,  clercs  du  grelTc ,  même  les 
prélats  ou  autres  qui  ont  entrée  et  séance  dans  les 
cours;  et ,  à  cet  effet,  les  clercs  feront  serment  à  leurs 
maîtres,  etc. 

Charles  Vil  n'avoil  ordonné,  en  £;cnéra1 ,  que  la  privation 
des  gages  pendant  un  ;in  ,  et  la  privation  de  l'oflice  seulement , 
si  le  cas  le  reqnifri.  Charles  f  H ,  i-\\^i-  Fontanon ,  toin.  i, 
pag.  i5  et  i6.  Idem  en  i4  '3. 

La  peine  à  l'égard  des  prélats  ,  est  d'élre  privés 
à  toujours  d'assisft'r  aux  coniieils  de  la  coui'  ,  et 
condamnés  en  amende  arbitraire  ,  selon  la  gravité 
du  cas. 

La   peine  à   l'égard   des  clercs  est  arbitraire. 

Par  Tordonnance  de  Charles  TII,  i4  {6,  i  /['iB,  pour  les  clercs 
des  giertlers  ,  c'est  le  banni^scmeut  de  la  prévôté,  vicomte  de 
Paris    à  temps  ou  à  toujours  ,  selon  l'exigence  du  cas. 

ISota.  Qu:- .  suivant  les  ordonnances,  le  bannissement  per- 
pétuel peut  être  d'vm  certain  lieu.  \ 

Intégrité  des  Juges. 

Pour  ce  que  ,  singulièrement  désirons  que  les  ofïi-         1 
ciers  de   nos    cours   de   parL  ment ,    qui   sur    toutes         ' 
les    autres    justices  doivent  être  exaucés   en  bonne 
renommée ,  et  sont  et   doivent   être  exemple  et  lu-         i 
mière  des  autres,  aient  devant  les  yeux  et  en  con» 
tinueile  niéiii(»ire  ,  l'obligation  qu'ils  ont  à  Dieu  et 
à  nous  ,    et   à  notre  chose   pubùque,    de  lojaument 
juger,  et  se  garder  de  tous  dons  et  promesses  corrom- 
pabl is,  et  qui  puissent  ou  doivent  pervertir  ou  mou- 
voir le  courage  des  jugeans ,  et  de  toute  présomption 
ou  suspicion   de  mal  ,    ayant  en  grande  horreur  et 
délestation  ,   que    par    dons    ou   promesses  ,  justice        |j 
soit  ou  piiis.-c   être   pervertie   et  retardée  ,    voulant 
obvier  à   l'indignaticn   de   Dieu  ,  et  aux  grands  es- 
clandres  et    incouvéïiiens  ,  qui  pour  telle  iniquité 
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fet  pervertisse  ment  de  justice,  ad  viennent  souvent  es 
choses  des  royaumes  et  seigneuries  :  d '("eiiclons  à 
tous  nos  ofiîciers  de  recevoir  directement  ni  indi- 
rectement des  parties  plaidantes  ,  qui  ont  afï'aire  à 
eux  ,  iicun  don  ou  présent  ,  de  quelque  chose  que 
ce  soit  ,  sur  peine  de  concussion, 

L'oidornance  de  Charles  VH,  }^\6,arl.  6,  contient  ces 
mois,  sur  la  réception  des  présens  ;  autrement  qu^il  n'est  permis 
de  droit. 

L'oi'd'^nnancf*  d'Orléans  s'explique  encore  plus  préciscmeul 
en  ces  lenncs  : 

IS'eniendous  toutefois  y  comprendre  la  i<enaison  on  gibier 
pris  es  forêls  et  terres  des  princes  et  seigneurs  qui  les  donnc~ 
ront.  Art.  .j3. 

Outre  cetle  peine  prononcée  contre  les  Juges,  \es 
parties  doivent  être  privées  de  Jeurs  droits,  et  très- 
étroitement  punies  d'amende  arbitraire,  selon  i'e'nor- 
mité  et  grandeur  des  cas,  si  ce  n'est  qu'elles  vinssent 
le  révéier  à  justice,  avant  nue  d'être  accusées,  auquel 
cas  doivent  être   rémunérées. 

Les  avocats,  procurer.rs,  solliciteurs,  et  autres 
qui  auront  servi  de  médiateurs  ou  de  proxénètes  à 
la  corruption  des  juges  ,  sont  déclarés  inhabiles  à 
tous  offices  ,  mêmement  do  judicature  ,  et  punis  de 
peines  arbitraires,  selon  la  qualité  du  cas  et  des  per- 
sonnes. 

Taxes  f  Epiées  j  Vacations. 

S'il  y  a  cliose  où  il  éclioit  quelque  taxation  ,  elle 
sera  préalabUment  faite  et  ordonnée  par  nosdites 
cours  ,  et  la  taxation  mise  au  grefié  ,  pour  être  baillée 
parles  mains  du  greffier,  à  celui  qu'il  appartiendra. 

Peine,  privation  des  offices  et  autres  plus  grandes, 
ad  arbitrium  Curiœ. 

Lieux  oïl  la  Justice  doit  s'exercer. 

Défenses  de  l'exercer  dans  les  maisons  des  con- 
seillers, mais  en  la  salle  de  l'audience,  issue  da 
conseil ,  ou  autre  lieu  convenable  et  honnête  au 
palais. 
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Conduite  du  Juge  par  rapport  à  toutes  sortes  de 
personnes. 

Défenses  à  tons  officiers ,  tant  de  cour  souveraine 
que  .subalterne,  c!e  prendre  charge  des  affaires  d'au- 
cuns seigneurs  ,  communautés,  ou  autres  personnes 
laïtjues  «.'U  ccclésiaslioucs  ; 

Vicariats  d'évéqucs  ou  prélats ,  pour  le  fait  et  dis- 
position du  temporel ,  spirituel  et  collations  de  bé- 
néfices ,  de  leurs  évêcliés  ,  abbayes,  etc. 

Pliiliope-Ie-Bcl ,  iSo'î,  art.  ii. 

JSoltinuis  qubil  aliquis  consiliarhis  de  cœtero  recipiat  vel 
Tiaheal  pensioncin  ab  a/ù/iid  personâ  ecclcdasticâ  ,  villd  vd 
communùate ,  et  si  aliqid  haùeant,  voliunus  ut  ex  nunc  diiiiiUat. 
Fontanon,  toni.  i,  pag.  i5. 

Et  en  général ,  de  s'entremettre  aucunement  des 
affaires  d'autres  personnes  que  de  nous ,  des  roynes 
nos  mères  et  compagnes. 

L'ordonnance  d'Orléans,  art.  44~i  f^'*  défenses  à  tous  oflicicrs 
royaux  de  prendre  gages  ou  pensions  des  seigneurs  et  dames 
de  ce  royaume,  et  de  recevoir  bénéfices  de  leur  archevêque 
ou  évêque,  ou  des  abbés,  prieurs  et  chapitres  qui  sont  es  séné- 
chaussées ,  prévôtés  et  provinces  où  ils  sont  oflicicrs,  pour 
eux  ,  leurs  enfans ,  parens  ou  domestiques ,  à  peine  de  pri\  aliou 
de  leurs  états  ,  nonobstant  toutes  dispenses. 

Par  une  déclaration  de  i56i  ,  Charles  IX  ajoute  : 
et  de  nos  très-chers  frères  et  sœurs  ,  et  nos  très- 
chères  et  très-amées  tantes  les  duchesses  de  Terrare 
et  de  Savoie,  que  nous  avons  voulu  accepter  pour  la 
proximité  du  sang,  qui  nous  attouchent;  mais  par 
l'ordonnance  de  Blois,  art.  112,  il  faut  prendre  pour 
cela  lettres  de  déclaration  et  de  permission  du  roi. 

Peine,  privation  de  leurs  états,  ipso  facto ,  ou  autre 
plus  grande,  s'il  y  écliéoit. 

.  Rang  et  séance  des  OJficiers  du  Parlement. 

Marcberont  selon  l'ordre  de  réception  en  leurs 
offices,  excepté  que  les  présideus  des  enquêtes  pré- 
céderont tous  les  conseillers,  qui  du  temps  de  leur 
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présidence  se  trouveront  avoir  elé  conseillers  exer- 
çant leurs  oflices  aux  enquêtes,  nonobstant  que  lesdits 
conseillers  aient  été  plus  anciennement  reçus  esdils 
otrices  de  conseillers  que  lesdils  présidons,  et  soient 
depuis  montés  par  leur  antiquité  en  la  i^aaud'cliambre 
de  notre  parlement. 

Opinions  j  manière  d'opiner^ 

Opinantes  in  consilio  tangere,  2fel  répétera  mo- 
iivuni  in  eoram  prœsentia  prœlactum  ,  neque  legem  , 
car.onern  ^  aut  decreliun  ^  nisi  petit  uni  fae  rit  a  prési- 
dente ^  vel  in  purâ  juris  materiâ  fuerit ,  aile  gare  de 
hent.  Philippe  de  Valois,  i344-  Fontanon,  t.  i,  p.  i5. 

Ordonnons  que  les  présidens,  tant  de  la  grand'- 
chambre  que  des  enquêtes,  aient  bénigncment  les 
opinions  des  conseillers  desdites  chambres,  en  faisant 
le  jugement  des  procès  rapportés  en  icelles  ,  et 
ne  disent  chose  pourquoi  leur  opinion  puisse  être 
aperçue,  jusqu'à  ce  que  tous  les  conseillers  aient  dit 
leur  opinion;  sauf  toutefois,  que  si  par  les  présidens, 
rapporteur  o!i  autre,  étoit  aperçu  qu'aucun  des  opi- 
nans  errât  en  fait ,  il  l'en  pourroit  avertir.  Charles  VII, 
1446.  Fontanon^  t.  i ,  p.  16  et  17. 

Il  semble,  par  l'ordoiiiumce  da  même,  en  14^^  5  <I"e  les 
présidens  puissent  demander  les  opinions  dans  l'ordre  que  bon 
leur  semble  : 

El  s'il  semble ,  après  le  rapport,  que  la  matiire  ait  besoin 
d'avoir  ouverture  plus  ample  ,  soient ,  par  les  présidens ,  de- 
mandées les  opinions  à  ceux  que  l'on  verra  être  plus  expédiens 
et  convenables ,  selon  la  matière  sujette.  Fontanon,  pag.  10 
et  20. 

Rédaction  des  Arrêts. 

Incjuœstarum  Domini.  , . .  tenentur ,  sub  eoruni 
juramentls ,  post  arresti  conclusioneni ,  ilLiid  infrà 
sex  dies  in  caméra  causa  corrigendi  reportare.  Quod 
sificrinon  possit ,  super  hoc  congediiini  à  prœsidente 
recipiet ,  sedentibuscjue  dominis  arrestiun  corrigen- 
dum  legi,  et  correctione  J'actâ ,  rescribi,  et  rursus 
legi  débet.  Philippe  de  Valois,  ;i544'  Fontanon, 
tom,  I ,  pag.  i5. 
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Foniniioti  ,  I  |'î3  ,  a  njouté  ces  mois  : 

((  Toutefois  si  nosdils  présideris  voyoient  qn'ancnns  en  leurs 
clélil)i!iali.)ns  ou  opinions,  réilérasscnt  souvent  les  choses  de- 
vant dites,  ou  non  alléguées  cl  coulraircs  au  procès,  ou  usas- 
sent de  trop  i;raitde  siiperfluilé  en  lansages  imperlincns  ,  ils 
iionnoul  avertir  lesdils  cons(nllers ,  cl  iaire  cesser  Icsdiles  su- 
pcrfluilés  et  réitérations,  etc.  ». 

Ji/ges;  ne  doivent  point  juger  sur  les  connaissances 
qui  peuvent  leur  être  acquises  extrajudiciaire" 
ment. 

Jnjungit  rcx  omnibus  tam  magnœ  camerœ  quant 
inqvœstnrum  dominis ,  in  vim  sui  jurjuienti ^  ne  de 
causLS  in  eiideni  ciirid  existentibus ,  inforniationem 
perverba  privaia,  in  eorum  domibus,  nec  alibi  re- 
cipiant  a  quocumque  per  lillevas  vel  nuncios ,  nec 
alias  quovis  modo,  sed  soliim  in  parlumento,  par- 
tibus  in  curiâ  Hligantibas,  et  eorum  jura  monstran~ 
tibus.  Idem  ibid. 

«Prohibons  et  d<'rcnc'ons  à  tous  les  présidens  cl  conseillers,^ 
qu'en  jugeant  nuci-n  procès  il';  ne  disent,  ne  proposent  aucuns 
faits,  soit  à  louange  ou  vitupère  des  parties,  ou  de  l'une 
d'icellos  ,  ou  de  la  matière  de  quoi  l'on  Irailc,  ni  autres  faits 
que  les  faits  proposés  par  les  par;ies  au  procès  ;  car  le-  j  ai  lies 
savent  ou  doivent  mieux  savoir  leurs  fails  (.;n'ils  ont  à  propo- 
ser, que  ne  font  les  juges;  1 1,  si  aucun  faisoit  le  contraire  ,  en 
6i«aîit  son  opinion  ,  ou  .  nUen^ent  ,  ce  senibleroil  êire  plus 
d'affection  que  de  raison.  Foiitaiion  ,  loin,  i  ,  pag.  10.  » 

Commissions  extraordinaires  ne  se  dévoient  exé- 
cuter par  les  consci]ler>  hors  du  lieu  oiî  est  le  parle- 
menl,  petidaiii  ia  tenue  du  parleiiient.  Idem  ibid. 

Cbailes  VII,  i455,  a  ordonné  la  même  chose,' 
quehjues  leltres  missives  qne  le  roi  écrive  aux  prési- 
dens  ou  conseillei^s,  pour  les  taire  demeurer  après  ia 
Sainl-Marlin  ,ord(>nnan!  le  parlement  en  commissKin  , 
déclarant  les  emjïîéîes  et  exécutions  d'arrêts  nulles, 
etc.  Fontanon ,  tom.  i  ,pag.  22. 

Distribution  du  Temps  au  Palais. 

La  première  heure,  depuis  six  jusqu'à  sept,  devoit 
eli'e  employée  à  expédier  les  requêtes  et  les  menus 
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appointemens  des  regist/es ,  ensemble  les  diffîciillés 
du  registre  et  des  causes  plaidojées  es  jours  préctklens  j 
et  j  pour  ce,  le  grcilier  éloit  tenu  de  ramenlevoir  (i) 
le  président,  savoir  :  cliarjuc  jour  de  plaidoirie,  des 
diiiicultés  qui  regardent  les  causes  plaidées  j  el  chaque 
jour  de  conseil  ,  des  difficultés  qui  concernent  les 
procès  vus  aux  conseils.  Charles.  P^IÏ,  i446.  Fon- 
tanon  ,  t,  i ,  p.  16. 

Nota  ibi,  dommages  et  intérêts  contre  les  conseillers. 

L'on  plaidera  depui'i  sept  heures  jusqu'à  dix,  excepté  en  ca- 
rême, que  l'on  plaidera  depuis  huit  jusqu'à  ouze.  Charles  t^II, 
1453.  Fontanon  ^  loin,  i,  pag.  18. 

Distribution  des  Procès. 

Les  présidens  de  la  grand'chambre  et  ceux  des 
enquêtes,  avec  deux  des  plus  anciens  conseillers,  l'un 
clerc  et  l'autre  laïc,  feront  un  rôle  des  procès  prêts 
à  juger,  suivant,  autant  qu'il  se  pourra ,  l'ordre  des 
bailliages,  etc.,  et  ensuite  seront  lesdits  procès  baillés 
aux  conseillers,  eu  égard  a  la  qualité  du  procès  et  du 
conseiller ,  pour  être  expédiés,  en  gardant  le  même 
ordre  autant  qu'il  sera  possible,  et  suivant  aussi  celui 
des  conseillers,  tellement  que  chacun  desdits  con- 
seillers puisse  être  rapporteur  en  jugeant;  sinon  que 
pour  grande  et  évidente  cause ,  aucun  procès  dût 
raisonnablement  être  préféré  en  décision  et  expédi- 
tion. Idem  ibid. 

Le  même  en  i453,  Fontanon,  P^S-  ^9?  veut  que 
les  présidens  voient  diligemment  totis  les  deux  mois, 
quels  procès  ont  été  expédiés,  et  quels  restoient  à 
expédier,  pour  toujours  donner  ordre  d'ancienneté 
aurapporteur,  selon  les  cas  plus  piteux  et  nécessaires, 
sans  faveur  ou  acception  de  personnes  :  îes  rappor- 
teurs ,  en  cas  de  faute  ou  négligence ,  blâmés  et  punis , 
ainsi  que  la  cour  le  jugera  à  propos. 

(i)  C'est-à-dire ,  yàiVe  ressoiu'enir. 
D'Aguesseau.   Tome  XIII  19 
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EXTRAITS. 

Défenses  de  rapporter  aucuns  Procès  sans  en  avoir 
fait  l'extrait.  Idem  ibid. 

L'extrait  sera  écrit  de  la  main  du  rapporteur,  ou 
autres  de  nosdits  conseillers  ou  greffiers,  sans  com- 
I7iuni(;uer  les  secrets  de  notredite  cour  aux  serviteurs 
df-  nosdils  conseillers  ou  autre  hors  de  notredite  cour. 
Idem  il\^i.  Fontanon  ^  t.  i,p.  19. 

[/assemblée  des  Chambres  pour  Juger  les  Procès. 

Ne  se  doit  faire  à  la  réquisition  ou  sollicitation  des 
parties;  mais  seulement  du  propre  mouvement  de  la 
cour,  si  elle  croit  qu'aucun  procès  prêt  à  juger,  pour 
la  grandeur  de  sa  matière,  ou  des  parties  conten- 
danles ,  ou  pour  cause  évidente ,  se  doit  juger  par 
lesdites  deux  chambres  (  il  n'y  en  a  voit  alors  que 
deux,  la  grand'chambre  et  les  enquêtes).  Idem  ibid. 
Fontanon ,  t.i,p.  17. 

Nombre  des  Conseillers  qui  dévoient  servir  à  la 
Grand' Chambre ,  aux  Enquêtes  et  aux  Requêtes 
du  Palais. 

Trente  à  la  grand'cliambre,  quinze  clercs  et  quinze 
laïcs,  outre  les  présidens. 

Quarante  à  la  chambre  des  enquêtes,  vingt-quatre 
clercs  et  seize  laïcs. 

Huit  aux  requêtes  du  palais,  cinq  clercs  et  trois 
laïcs  ,  y  compris  le  président. 

Nota.  Le  nombre  des  clercs ,  plus  grand  alors  que  celui 
des  laïcs.  Idem  ibid. 

Enquêtes. 

La  chambre  des  enquêtes,  divisée  en  deux  parties, 
en  chacune  desquelles  il  devoit  y  avoir  au  moins 
quinze  ou  seize  personnes,  pour  la  plus  grande  ex- 
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péditioii  des  procès.  Charles  Vil ^   i453.  Fontanon, 
ibid. 

Tournelle  criminelle. 

La  tournelle  criminelle  ne  pouvoit  autrefois  con- 
dauiner  à  peine  capitale,  et  lorsqu'il  s'agissoitde  juger 
définitivement  un  procès ,  où  il  échéoit  de  prononcer 
telle  peine  ,  le  jugement  devoit  être  rendu  en  la 
grand'chambre. 

Mais,  pendant  que  Ton  voyoit  ce  procès,  un  des 
présidens  devoit  s'en  aller  avec  les  conseillers  clercs 
dans  une  autre  chambre  travailler  aux  autres  procès 
du  parlement.  Idem  ibid. 

Séances  de   V Après-midi  pour  le  jugement  des 
Procès. 

Permis  de  s'assembler  les  après-dîners,  tant  à  la 
grand'chambre  qu'aux  enquêtes,  pour  juger  les  petits 
procès  et  les  affaires  d'instruction ,  et  ce  pendant  un 
ou  deux  ans  y  ou  juscjua  ce  qu'on  voie  que  notredite 
cour  soit  expédiée  de  la  grande  multitude  des  procès 
étant  en  icelle.  Idem  ibid.  Fontanon,  p.  ly  et  i8. 

Audiences  de  l'Après-midi. 

L'usage,  qui  ëtoit  ancien  en  i455,  avoit  e'tabli  les 
audiences  de  relevée  des  mardis  et  des  vendredis ,  de- 
puis la  pentecôte  jusqu'à  la  fin  du  parlement. 

Charles  VÏI,  en  i455,  ordonne  que  ces  audiences 
commenceront  aussitôt  après  Pâque,  depuis  quatre 
heures  jusqu'à  six.  Idem  ibid. 

Nombre  des  Juges  pour  rendre  Arrêt. 

Nulle  cause  y  grande  ou  petite  ^  ne  sera  jugée  ni 
déterminée  par  arrêt  de  notredite  cour ,  sinon  qu'ils 
soient  dix  conseillers  assemblés  ,  et  un  des  présidens 
de  notredite  cour  ou  des  enquêtes  présent. 

DeTenses  de  commettre  un  conseiller  de  la  cour 
pour  ouïr  les  parties,  ordonner  et  juger,  ou  rapporter 
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.par-tlovintla  cour^,  si  cen'esl  que  ce  fut  petite  cause'," 
laquelle  puisse  êiic  romiuise  par-devant  les  maîtres 
dos  requeles  tic  notre  palais  à  Paris. 

appointe  mens  au  Conseil. 

"NdlA-^  Qu'apcicnnemeiit  appointer  se  pienoiL  souvent  pour 

C'est   ce   qui  paroît  par   ces  termes   de  l'ordonnance   de 
Charles  VU.  Ibid. 

-'Ai  MJi  •      .     . 

,«:  y;qulons  et  enjoignons  aux  pre'sidens  ,  que  dili- 
gçmpucnt  ils.  entendent  aux  plaidoiries,  qui  seront 
faites  devant  eux,  pour,  incontinent  après  lesdiles 
plaidoiries,  appoiuler  (c'est-à-dire,  juger)  les  matières 
qui>s6.peuvent  appointer,  en  pleine  chambre;  et  au 
regard  des  appoinlemens  qui  seront  remis  au  con- 
seil (c'est-à-dire,  des  jugemens  remis  au  conseil)  , 
fODOteutbiem  les  difficultés  d'icelles,  et  se  fassent,  si 
besoin  est,  avertir  par  le  greffier,  afin  qu'au  premier 
jour  de  conseil  ,  avant  quelque  autre  expédition 
d'autre  matière,  le  registre  des  plaidoiries  prochaines 
soit  dépêché  et  appointé  (  c'est-à-dire,  jugé)  tant  que 
les  conseiiiers  ont  présente  et  fraîche  mémoire  des 
plaidoiries;  et  enjoignons  et  commandons  audit  gref- 
iier,  que  le  prochain  jour  du  conseil,  après  lesdites 
plaidoiries ,  il  rapporte  son  registre  desdites  plaidoi- 
ries, afin  que  briève  expédition  soit  donnée  ,  sans 
confusion  d'autre  matière,  comme  dessus  est  dit  ». 
Idem  ibid. 

Rapporteurs, 

Les  parties  ne  doivent  savoir  le  nom  du  rappor- 
teur; si  elles  le  découvrent,  le  procès  sera  distribué  à 
un  autre.  Idem  ibid.  Fontauon  , p.  19. 

Registres  et  anciens  Usages. 

Enjoignons  aux  conseillers qu*i]s  soient 

curieux  de  voir  et  visiter  les  arrêts  anciens  de  nôtre- 
dite  cour,  et  les  styles  et  observances  d'icelle ; 

et  si  aucuns  étoient  de  tout  point  incurieux  de  ce,  que 
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nos  prësidens  les  admonestent  et  induisent  à  ce  faire, 
ou  si  besoin  est,  nous  en  adverlissent  pour  y  donner 
provision,  telle  qu'il  appartiendra  par  raison.  Idem 
ibid. 

Inventaires  de  Production. 

Seront  lus  entièrement,  et  par  autre  que  le  rappor- 
teur. Idem  ibid.  Fonlanon  ,  p.  20. 

Rapport  des  Procès, 

Deux  procès  de  longue  récitation  ne  doivent  être 
mis  l'un  sur  l'autre;  mais  il  faut  attendre,  pour  com- 
mencer le  second,  que  le  premier  soit  expédié. '/â^<?m 
ibid.  Fontanon ^  p.i\. 

Remontrances, 

Si  par  importunité  des  requérans ,  inadvertance  ou 
autrement,  nous  écrivions  ci-après  aucunes  lettres  à 
nolredite  cour ,  et  qu'il  lui  sembla ,  en  la  matière  dont 
cesdites  lettres  seroient  fait  mention  ,  y  eût  quelque 
difficulté  raisonnable,  ils  nous  en  avertissent^  ou  fas- 
sent avertir  ,  afin  d'y  donner  ou  faire  donner  telle 
provision  qu'au  cas  appartiendra.  Idem  ibid. 

O^ces. 

Tous  oftices  royaux  de  judicalure  ,  sont  incompa- 
tibles avec  ceux  des  seigneurs.  Blois ,  112,  n  3- 

DES    ASSEMBLÉES    DES    COURS    DE    PARLEMENT, 
DITES    MERCURIALES. 

Temps  de  les  tenir. 

''  Autrefois,  suivant  les  ordonnances  de  Charles  VI [î, 
deLouisXIIet  de  François  !.«''■ ,  tous  les  quinze  jours , 
ou  du  moins  une  fois  le  mois  ,  le  mercredi  après 
dîner. 

Par  les  dernières  ordonnances,  elles  doivent  être 
tenues  seulement  de  six  mois  en  six  mois ,  à  Pâque 
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et  à  la  Sainl-iMartin;  et  au  parlement  de  Bretagne, 
le  premier  mercredi  après  l'ouverture  de  chaque 
semestre.  Ordonnances  de  ilS'ic) ,  art.  i3o;  de  Mou- 
lins,  i566  j  deBloiSj  1579,  a/i,^44- 

Ceux  qui  doivent  y  assister. 

Lorsqu'elles  ctoienl  plus  fréquentes ,  elles  éloient 
moins  nombreuses,  pour  ne  pas  détourner  trop  sou- 
vent les  conseillers  de  leur  service  ordinaire. 

Elles  dévoient  alors  être  composées  des  présidens 
au  parlement,  des  présidens  des  enquêtes,  et  de  deux 
conseillers  de  chaque  chambre  au  moins. 

Qui  les  doit  promouvoir,  et  faire  exécuter  les 
Délibérations  quonjr  prend? 

Enjoignons  à  nos  avocats  et  procureurs-généraux , 
sur  peine  de  privation  de  leurs  charges,  de  prouiou- 
voir  lesdites  mercuriales  et  en  poursuivre  le  juge- 
ment ,  et  de  nous  avertir  promptement  de  leur 
retardation  ou  empêchement  d'icelles;  faire  aussi  les 
diligences  que  lesdites  mercuriales  nous  soient,  et  à 
notre  chancelier,  incontinent  envoyées,  Blois ,  i44- 

Matières  qui  doivent  être  traitées. 

L'exécution  (\es  ordonnances. 
Si  les  conseillers  sont  irrévérens  ou   désobéissans 
à  nous,  à  ladite  cour  ou  au  président  d'icelle. 

S'ils  sont  négligcns  ou  nonchalans  de  venir  en 
ladite  cour  aux  jours  et  heures  qu'il  est  requis,  et 
faire  la  résidence  due  et  ordonnée. 

S'ils  font  leur  devoir  de  rapporter  et  extraire  les 
procès,  et  matières  dont  ils  sont  chargés. 

En  général,  s'ils  ne  fout  point  choses  répréhen- 
sibles  ou  dérogeantes  à  nosdites  ordonnances,  et  à 
l'honneur  et  gravité  de  notredite  cour  et  des  présidens 
d'icelle. 
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Fruits,  effet  ou  exécution  des  Mercuriales. 

1 .°  Remontrances  à  ceux  qui  se  trouvent  coupables 
des  fautes  et  irréve'rences  et  négligences  susdites. 

2.°  En  avertir  le  roi ,  et  pour  ce!a  en  faire  registre 
à  part,  afin  que  le  roi  puisse  mander  un  ou  plu- 
sieurs des  presidens,  et  y  pourvoir  ainsi  qu'il  appar- 
tiendra. 

3.°  Punir  sévèrement  les  contrevenans  ,  par  sus- 
pension ou  privation  d'office,  ou  autre  peine,  suivant 
l'exigence  des  cas. 

4.*^  Faire  des  réglemens  pour  la  discipline  de  la 
compagnie,  lesquels  doivent  être  envoyés  au  roi  et 
au  chancelier. 

Règle  générale  et  commune  a  toutes  ces  Peines. 

Y  vaquer  promptement  et  toutes  affaires  cessantes, 
sans  iutermission  ni  discontinuation,  tant  es  jours 
d'audience  qu'autres. 

Défenses  à  nosdites  cours  de  vaquer  à  l'expédition 
d'autres  affaires  que  lesdites  mercuriales  n'ayent  été 
jugées,  déclarant  les  jugemens  qui  auront  été  aupa- 
ravant donnés ,  nuls  et  de  nulle  valeur  et  effet. 

Dans  quelles  Compagnies  les  Mercuriales  doivent 
être  tenues.         ^ 

Dans  toutes ,  soit  inférieures ,  soit  supérieures  ; 
même  dans  le  grand-conseil  et  dans  la  chambre  des 
comptes,  à  l'ouverture  de  chaque  semestre.  Blois  , 
art.  i44- 

DES    AUDIENCES    PUBLIQUES  ,    EXPÉDITIONS    DES     APPEL- 
LATIONS   VERDALES,    ET    ROLES    DICELLES- 

Heures  des  Plaidoiries, 

Matinées.    Depuis   sept  jusqu'à  dix  ,  excepté   en 
carême,  où  les  plaidoiries  doivent  durer  depuis  huit 
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jusqu'à  onze.  Charles  f^/I,  i453.  Fonlanon y  t.  i  , 
p(ig.  i8. 

Jprès-înidi.  Les  audiences  d'après-midi  des  mardis 
et  vendredis  ,  d'abord  élahlies  depuis  la  Pentecôte 
jusiju'à  lu  fin  du  parlement.  Charles  VII ,  l44^- 
Fonlanon  ^  p.  i8. 

Le  même  roi  voulut,  en  i455  [ibid.'),  qu'elles 
commençassent  le  lendemain  de  Pâque. 

Depuis,  elles  ont  été  établies  depuis  le  mois  de 
décembre  jusqu'au  dernier  jour  de  mai. 

Ordre  de  Vexpédition  des  affaires  d'Audience. 

Toutes  causes  doivent  être  expédiées,  ou  par  rôle 
ou  par  p lacet. 

Rôles  ordinaires ,  de  cjuoi  composés  ? 

Doivent  être  composés  des  appellations  verbales 
interjetées  des  jugemens  rendus  dans  tous  les  bail- 
liages et  sénéchaussées  du  ressort. 

Par  qui  la  confection  devoit  en  être  faite. 

Par  le  greffier  des  présentations. 

Comment  et  dans  quel  ordre? 

i.°  Celle  où  le  procureur  du  roi  est  seule  partie; 

2.°  Toutes  les  autres,  à  mesure  qu'elles  sont  pré- 
sentées au  greffier,  sans  prélerer,  par  faveur  ou 
gratification,  l'une  à  l'autre.  Car  nos  cours  sont  pour 
faire  droit  aussitôt  aux  pauvres  comme  aux  riches  ; 
aussi  a  le  pauvre  mieux  besoin  de  briève  expédition 
que  le  riche  j  et  voulons  que  par  l'huissier  soient 
lesdites  causes  appelées,  selon  ledit  ordre,  sans  quel- 
que faveur  ou  fraude ,  sur  peine  de  privation  de  son 
office. 

Cet  ordre  sera  observé,  à  la  charge,  néanmoins, 
que  le  greffier  ne  pourra  mettre  sur  aucun  feuillet, 
que  deux  ou  trois  causes  de  chacun  procureur,  les- 
quelles encore  ne  seront  mises  l'une  suivant  l'autre^ 
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mais  dislinctes  et  séparées  l'une  de  l'autre.  Tiré  des 
ordonnances  de  Charles  P^II ^  i433  3  François  I .^"^ , 
l535^  Henri  m,  i586. 

Si  ces  Rôles  peuvent  être  interrompus  ? 

Ei)joignons  à  nos  présidens  de  les  expédier,  sans 
les  interrompre  par  plaidoiries  extraordinaires ,  si 
ce  n'est  pour  grande  et  urgente  cause.  ^ 

Et  néanmoins  les  appellations  interjetées  des  exé- 
cutions des  arrêts ,  seront  premièrement  expédiées  et 
jugées ,  nonobstant  l'ordre  du  rôle. 

Qui  sont  ceux  qui  doivent  assister  a  la  Plaidoirie 
des  Causes  sur  les  Rôles  ordinaires? 

Les  lieulenans  des  baillis  et  sénéchaux ,  et  les  pro- 
cureurs du  roi  se  doivent  trouver.es  jours  ordinaires 
que  les  causes  de  leurs  bailliages  et  sénéchaussées  se 
plaident. 

Et  c'est  une  des  raisons  pour  lesquelles  il  est 
expressément  enjoint,  par  toutes  les  anciennes  or- 
donnances ,  de  juger  promptement  les  causes  des 
rôles  ordinaires. 

Ce  que  deviennent   les   Causes    qui  n'ont  pu  être 
expédiées  sur  les  Rôles  ordinaires. 

Le  premier  huissier  atitrefois  ,  étoit  tenu  de  rayer 
les  causes  qui  avoient  été  expédiées  ,  et  de  faire 
signer  par  le  président  le  lieu  où  l'on  étoit  demeuré. 

Après  quoi  les  rôles  dévoient  être  remis  entre  les 
mains  du  greffier  des  présentations  ,  pour,  au  par- 
lement suivant ,  reprendre  lesdits  vieux  rôles  au  lieu 
où  ils  avoient  été  laissés. 

Aujourd'hui  ce  qui  reste  sur  le  rôle  ,  demeure 
appointé  de  plein  droit,  excepté  certaines  natures 
d'affaires ,  etc. 

Rôles  extraordinaires . 

Pour  l'expédition  des  causes  privilégiées  ,  et  des 
parties  présentes  et  autres  que  les  présidens  avise- 
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ront  ,  seront  fails  rôles  extraordinaires  ,  dont  on 
plaidera  Jes  matinées  du  jeudi,  et  es  après-dîners 
des  mardis  et  vendredis. 

Placets, 

Voulons  toutes  les  causes  des  appellations  ver- 
bales ,  elre  appelées  à  tour  de  rôle  ,  et  expédiées 
selon  Tordre  d'icclui ,  sinon  que  pour  l'expédition 
des  pauvres  et  misérables  personnes ,  ou  choses  ur- 
gentes et  très-nécessaires  ,  ou  autres  considérations 
pour  le  bien  de  la  justice  ,  soit  nécessité  de  bailler 
audience  sans  garder  l'ordre  desdils  rôles  ,  dont 
nous  chargeons  l'honneur  et  la  conscience  desdits 
présidens. 

II  résulte  de  tout  ce  qui  vient  d'élre  remarqué  , 

Que  les  causes  que  nos  ordonnances  réputent  privi- 
légiées ,  sont  : 

Celles  où  le  roi  est  partie  ; 

Celles  où  il  s'agit  d'appellations  interjetées  des 
exéculions  d'arrêts  ; 

Celles  des  parties  présentes  j 

Celles  des  pauvres  et  misérables  personnes  j 

Celles  où  il  s'agit  de  choses  très-urgentes  et  très- 
nécessaires. 

Ce  que  l'on  doit  faire  des  Causes  qui  ne  peui^ent 
être  jugées  à  l'audience. 

Ou  les  appointer  au  conseil ,  ou  ordonner  qu'il 
en  sera  délibéré  sur  le  registre,  ou  que  les  pièces 
seront  mises  pardevers  la  cour. 

Il  faut  pour  cela,  ou  plutôt  il  falloit,  suivant  les 
ordonnances  de  Charles  VII ,  i453 ,  François  I.^""  , 
i535  ,  Moulins  et  Blois,  que  le  tiers  des  conseillers 
assistans  estimât  lesdites  causes  sujettes  à  en  délibérer 
plus  amplement. 

Moulins,  art.  60,  dit  :  Aucuns  de  nos  conseillers  assistans. 

L'appointement  au  conseil  ne  difFéroit  pas  alors  dii 
délibéré  sur  le  registre. 
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Appointer  vouloit  dire  juger ,  et  appointement  au 
conseil  ne  signifioit  autre  chose ,  si  ce  n'est ,  juge- 
ment remis  à  la  délibération  du  conseil. 

C*est  ce  qui  paroît  par  la  disposition  suivante  : 

((  Et  où  par  nosdites  cours  sera  ordonné  qu'on  en 
délibérera  au  conseil,  ou  bien  selon  les  propres  termes 
de  l'ordonnance  de  Charles  VII  ;  au  regard  des  ap- 
pointemens  remis  au  conseil  ,  enjoignons  auxdits 
présidens  qu'ils  noient  et  remarquent  bien  les  points 
et  difficultés  desdites  causes  ,  et ,  si  besoin  est ,  s'en 
fassent  avertir  par  le  greffier  ,  afin  que  le  premier 
jour  de  conseil  ensuivant ,  avant  toute  expédition 
d'autre  matière  ,  il  en  soit  délibéré  pendant  que  nos- 
dits  présidens  et  conseillers  auront  récente  mémoire 
desdites  plaidoiries  j  le  registre  desquels  sera ,  pour 
cet  effet ,  représenté  par  ledit  greffier  audit  jour  de 
conseil  m. 

Les  arrêts  qui  interviendront  èsdites  causes  ,  se- 
ront prononcés  à  la  prochaine  audience  ,  si  la  cour 
voit   que  faire  se  doive  pour   l'exemple. 

En  procédant  au  jugement ,  seront  les  avocats  et 
procureurs  ,  par  la  faute  desquels  la  cause  n'aura 
pu  sur-le-champ  être  vidée ,  condamnés  en  telles 
amendes  quil  sera  advisé  par  nosdites  cours. 

Discipline  des  Audiences. 

Tous  présidens,  conseillers-clercs  ou  laïcs,  excepté 
ceux  qui  servent  à  la  tournelle  ,  doivent  s'y  trouver 
en  si  bon  nombre  ,  que  l'honneur  de  la  cour  y  soit 
gardé.  Tit.  8,  num.  7. 

Sera  procédé  à  rigoureuse  punition  des  avocats  qui 
se  trouveront  avoir  allégué  eu  plaidant ,  aucuns  faits 
faux  et  calomnieux  ,  ou  dénié  la  vérité  du  contenu 
es  pièces  à  eux  communiquées  ,  et  par  ce  moyen , 
empêché  ou  retardé  la  prompte  expédition  des 
causes. 
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DES    PIIOCÈS    PAR    ÉCRIT,  ET    CONCLUSION    d'iCEUX. 

Griefs. 

Les  griefs  sont  dits  griefs  Lors  le  procès  (i)  ,  parce 
qu'ils  ne  doivent  contenir  aucuns  griefs  qui  soient 
dans  le  procès  ,  et  en  cas  que  les  avocats  eussent 
contrevenu  à  cette  loi  ,  ils  dévoient  être  mande's  et 
blâme's  pour  la  première  fois;  et  s'ils  sont  récidifs 
ou  coutumiers  ,  condamnés  en  l'amende  à  la  discré- 
tion de  la  cour. 

Les  griefs  doivent  élre  signés  par  les  avocats  (2), 
et  les  greffiers  ne  doivent  les  recevoir  sans  cela. 

Productions  nouvelles. 

Autrefois  il  falloit  des  lettres  de  chancellerie  pour 
produire  de  nouveau ,  comme  pour  articuler  faits 
nouveaux  (3), 

Depuis  ,  il  a  été  permis  de  le  faire  sans  lettres,  sui- 
vant la  réserve  qu'on  avoit  accoutumé  de  faire  ,  par 
la  conclusion  des  procès  ,  à  la  charge  de  bailler  par 
parties  adverses  contredits  aux  dépens  du  produi- 
sant. 

On  ne  pou  voit  aussi  faire  qu'une  production  nou- 
velle dans  tout  un  procès. 

Et  il  falioit  qu'elle  fût  faite  avant  que  le  procès  fut 
mis  sur  le  bureau  ,  autrement  elle  ne  pouvoit  être 
reçue,  si  ce  n'est  que  pour  bonne  et  juste  cause, 
à  ce  mouvant  la  cour  ,  elle  avisât  de  la  recevoir. 

Ordre  de  l'Expédition  des  Procès  ;  doivent  être  jugés 
à  tour  de  Rôle.  François  \.^^^  iSSg,  art.  122. 

«  Nous  voulons  que  les  présidens  et  conseillers  es 
chambres  des  enquêtes    de   nos    cours   souveraines, 

(i)  Avocats, 

(2)  Idem. 

(3)  Ordonnance  de  Louis  XII,  i5i2,  article  3o.  Fonlanon  , 
tom.  1,  pag,  566. 
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jugent  les  procès  par  écrit  ,  dont  le  jugement  est 
poursuivi  ,  selon  l'ordre  du  temps  de  leur  re'cep- 
lion ,  dont  il  sera  fait  rôle  ,  qui  sera  publié  et 
al  taché  au  grcfle  ,  de  trois  mois  en  trois  mois  , 
auquel  seront  rayés  par  le  greffier,  ceux  qui  seront 
jugés  incontinent  après  jugement  conclu  et  arrêté   «. 

Charles  IX  (  à  Orléans  ,  i56o,  ^2  ,  )  ordonne  la 
même  chose  ,  et  veut  que  les  rôles  soient  faits  par 
les  présidons  des  chambres  ,  ajipelés  avec  eux  quatre 
conseillers  d'icelles. 

Charles  Y\l ,  1^53  {Font. ,  pag.  ig),  veut  que  les 
présidens  voient  diligemment  tous  les  deux  mois  , 
quels  procès  ont  été  expédiés  ,  et  quels  restent  à 
expédier ,  pour  toujours  donner  ordre  d'ancienneté 
au  rapporteur  ,  selon  les  cas  plus  piteux  ou  plus  né- 
cessaires ,  sans  faveur  ou   acception  de  personnes. 

Les  rapporteurs  ,  en  cas  de  faute  ou  de  négli- 
gence ,  blâmés  ou  punis ,  ainsi  que  la  cour  le  jugera 
à  propos. 

Peine  des  Juges  d'appel,  qui  se  devait  prononcer 
en  jugeant  le  Procès. 

Louis  XII,  1499^  ^^''--  ^9  {^Fontanon,  t.  i,  /.  3,/?, 
565), veut  «  que,  si  en  jugeant  le  procès,  l'on  trouvoit 
par  la  visitation  d'icelui  ,  que  les  juges  ressortissant 
sans  moyens  au  parlement,  eussent  erré  manifeste- 
ment en  fait  ou  en  droit  ,  en  ce  cas ,  ils  soient 
mulctés  et  punis  en  amendes  arbitraires  ,  à  la  dis- 
crétion des  cours  ». 

Peines  contre  les  Seigneurs. 

Autrefois  (dit  l'ordonnance  de  Charles  IX ,  en  1 564, 
art  17)  les  hauts-]usliciers,  ressortissant  nùment  aux 
parlemens ,  dévoient  être  condamnés  ,  suivant  l'an- 
cienne ordonnance,  en  60  livres  parisis,  pour  le  mal- 
jugé de  leurs  juges. 


3oa  MAXI3IES    TIPvKES    DES    ORDONNANCES  , 

DE    LA    DISTRIBUTION    DES    PROCES. 

Qui  doit  faire  la  Distribution  ? 

L'ordonnance  de  Charles  VII  ,  i44^7  art.  la 
(  Fontanon,  t.  i ,  p.  i6  )  ,  porte  ,  que  la  disiribution 
sera  laite  par  les  pre'sidcns  de  chaque  chambre,  avec 
deux  des  plus  anciens  conseillers  d'icelle  ; 

Que  pour  la  laire  ,  ils  feront  d'abord  un  rôle  des 
procès  prêts  à  juger  ,  en  gardant  le  plus  que  l'on 
pourra ,  l'ordre  des  bailliages  ,  prévôtés  et  sénéchaus-» 
secs  ; 

Qu'ensuite  les  procès  seront  par  eux  baillés  et  dis- 
tribués aux  conseillers,  eu  égard  à  la  qualité  du  procès 
et  du  conseiller. 

Défenses  aux  conseillers  de  remettre  entre  les  mains 
de  leurs  confrères  les  procès  qui  leur  sont  distribués, 
ains  les  remettent  au  greffe  pour  être  redistribués. 

Peine, 

Pour  la  première  fois,  suspension  pour  trois  mois; 
pour  la  seconde,  privation  desdits  offices. 

L'ordonnance  de  Charles  VIII  de  i493,  article  12 
(^Fontanon ,  t.  i  ,  /?.  571)  porte  que  la  distribution 
sera  faite  par  les  présidens  de  chaque  chambre. 

Quand  doit  être  faite  la  distribution  ? 

A  l'égard  des  procès  par  écrit,  lorsqu'ils  sont  conclus 
et  reçus  pour  juger. 

A  l'égard  des  appointemens  ou  instances ,  lorsque 
les  productions  ont  été  mises  au  greffe.  Charles  P III, 
1493,  art.  i2\j  Fontanon  ,  ibid;  code  Henri^  i.  Q. 

A  qui  doit  être  faite  la  Distribution  ? 

Ne  point  distribuer  les  procès  à  ceux  qui  auront 
pourchassé  et  prié  pour  les  avoir  5 

Ni  à  ceux  que  les  parties  affectent,  ou  qui  auront 
grande  connaissance  avec  elles,  ou  à  ceux  qui  seront       ! 
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suspects,  et  pour  cela  prenant  garde  aux  pays  dont 
seront  les  procès. 

Aient  regard  principalement  à  la  qualité  des  ma- 
tières, et  mérite  des  conseillers. 

Faire  en  sorte,  autant  qu'il  se  peut,  que  chaque 
conseillerait  un  procès,  afin  qu'il  puisse  être,  suivant 
l'esprit  et  la  disposition  des  anciennes  ordonnances  , 
€t  rapporteur  et  jugeant. 

En  cas  qu'il  y  ait  plus  de  procès  en  la  grand*- 
cLambre,  qu'elle  ne  peut  en  expédier  à  cause  des 
audiences,  et  autres  grands  empêchemens,  èsquels 
elle  est  occupée  pour  notre  service,  seront  renvoyés 
es  chambres  des  enquêtes,  selon  qu'il  sera  avisé  par 
nos  présidens  et  conseillers  d'icelle  grand'chambre, 
dont  nous  chargeons  leur  honneur  et  conscience, 
ÇBlois  i4i-) 

DU    RAPPORT    DES    PROCÈS  ,    RECUEIL    ET    CONCLUSION 
DES    OPINIONS. 

Ce  qui  précède  le  rapport. 

Extraits.  Nécessité  de  faire  Extrait. 

Nul  procès  ne  sera  rapporté  sans  en  avoir  fait 
l'extrait,  quelque  petit  qu'il  soit. 

De  quelle  main  il  doit  être  ? 

L'extrait  sera  écrit  de  la  main  du  rapporteur,  ou 
d'un  autre  conseiller,  ou  du  greffier,  sans  commu- 
niquer les  secrets  des  procès  aux  clercs  des  conseillers 
ou  autres. 

Ce  qu'il  doit  contenir. 

Seront  tenus  lesdits  conseillers  mettre  en  leurs 
extraits  la  substance  des  principaux  faits  des  enquêtes, 
sans  les  mettre  par  relation  au  procès,  afin  que  s'il 
est  question,  en  opinant,  de  retourner  auxdits  faits, 
il  suffise  de  recourir  à  l'extrait  vérifiée,  sans  retourner 
à  toute  l'enquête. 
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L,e  Piapport  consiste  dans  trois  choses. 

Le  récit  du  fait  et  des  moyens;  ce  qui  regarde  la 
fonction  du  rapporteur,  dont  le  devoir  est  lanl  pour 
le  bien  de  la  justice  que  pour  leur  honneur,  d'être 
soigneux  de  toucher  et  ouvrir  les  points  et  dilhcultés 
de  leur  procès,  sans  rien  omettre  à  leur  pouvoir, 
et  sans  superfluilé  ou  redite. 

La  lecture  de  l'inventaire,  qui  doit  être  faite  en 
entier,  et  par  un  autre  que  le  rapporteur. 

La  lecture  des  pièces  et  productions ,  et  pour 
laquelle  aucuns  des  conseillers  assisteront  le  rap- 
porteur. 

Devoir  des  Conseillers  pendant  le  Rapport. 

Tous  seront  attentifs  au  rapport;  défenses  de  s'oc- 
cuper pendant  qu'il  se  fait,  à  la  lecture  des  requêtes, 
pièces,  registres,  écriture  de  lettres,  dictuni  ou  autres 
actes  qui  puissent  lés  distraire. 

Devoir  du  Président  pendant  le  Rapport. 

Enjoignons  à  nos  présidens,  que  quand  nosdits 
conseillers  rapporteront  et  opineront,  ils  les  oient 
bénignement,  patiemment  et  sans  interruption  au- 
cune. 

Opinions. 

Devoirs  communs  à  tous  ceux  qui  opinent.  (Phi- 
lippe de  Valois  ,  i544-  Fontanon,  t.  i ,  p.  i5.)  Opi- 
nantes in  consilio  tangere  vel  repetere  inotivum  in 
eorum  prœsentiâ  prœtactum ,  neque  legem,  cano- 
nem  ,  aut  decretum  ,  nisi  petitum  fuerit  a  prési- 
dente ,  vel  in  purâ  juris  materiâ  fuerit ,  allegare 
dehent. 

Tout  cela  se  réduit  à  ne  point  user  de  répétitions 
ni  de  citations  superflues. 

Si  par  les  présidens,  rapporteur  ou  autre,  il  est 
aperçu  qu'aucun  des  opinians  erre  en  fait,  il  pourra 
l'en  avertir. 
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Ne  proposer  aucuns  faits ,  soit  à  louange  ou  vi- 
tupère des  parties  ;  ou  de  l'une  d'icelles,  ou  de  la 
matière  de  quoi  Von  traite. 

Ne  dire  que  les  faits  proposés  par  les  parties  au 
procès.  Car  les  parties  savent  ou  doivent  mieux  sa- 
voir les  faits  qu'ils  ont  à  proposer,  que  ne  font  les 
Juges  ;  et  si  aucun  faisait  le  contraire,  en  disant  son 
opinion  ou  autrement ,  semblerait  être  plus  d'affec- 
tion que  de  raison. 

Philippe  de  Valois,  i3  ;4.  (  Fonlanon  ,  tom.  i,  pag.  i5.  ) 
Injiiugù  vex  omn'hus  tam  magnœ  Camerœ  quain  Inquœs- 
tariiin  dominis ,  in  vini  sui  jiirainenli ,  ne  de  caiisis  in  eddem 
ciiridexistenlibus  ,  informalionem  per  verha  pri<i>ata  ,  in  eorum 
domihus  ,  nec  alibi  recipiant  ii  quocumqiie  per  liUeras  vel  nun- 
cios ,  aut  alias  qiiovis  modo ,  sed  solum  in  parlamenlo ,  partibiis 
in  ciiriâ  liiiganlibus ,  et  eorum  jura  monslranlibus. 

Devoirs  propres  et  particuliers  aux  Présidens. 

Faire  cesser  les  répétitions  et  les  superfluilés  de 
langage  impertinent ,  lesquelles  sont  contre  i honneur 
des  délibérans  et  de  la  cour,  et  donnant  retardation 
et  empêchement  a  l'expédition  des  matières. 

Enjoignons  à  nos  présidens^  que  quand  nosdils 
conseillers  rapporteront  et  opineront,  ils  les  oient 
bénignement,  patiemment  et  sans  interruption  au- 
cune. 

Ne  dire  aucune  chose  par  quoi  leur  opinion  puisse 
être  aperçue,  Jusqu'à  ce  que  tous  les  conseillers 
présens  au  Jugement  aient  leur  opinion. 

Demander  les  opinions  dans  l'ordre  qu'ils  estime- 
ront plus  convenable  au  bien  de  la  justice. 

C'est  ce  que  l'on  peut  recueillir  de  ces  termes  de 
l'ordonnance  de  Charles  VII  ^  i553.  Fontanon,  p.  kj 
et  20. 

Et  s'il  semble  après  le  rapport ,  que  la  matière 
ait  besoin  d'ouverture  plus  grande  y  soient  par  les 
présidens  demandées  les  opinions  h  ceux  que  Von 
verra  être  plus  expédiens  et  convenables  selon  la 
matière  sujette. 

D' J guesseau.   Tome  XIII,  20 
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Conclusions  des  Opinions ,  ou   Formation  du 
Jugement. 

Les  jugemeus  ne  sont  censés  conclus  et  arrêu's, 
que  lorsqu'ils  passeront  de  deux  Noix  au  moins,  au- 
trement il  y  aura  partage. 

François  I.*^'"^  par  l'ordonnance  de  i55(),  art.  i25, 
126,  voulut  bannir  absolument  les  partages  des  cours 
souveraines. 

Etj  à  cette  fin,  il  ordonna  que  quand  il  passeroit 
d'une  seule  voix ,  le  jugement  et  l'arrêt  seroient  con- 
clus et  arrêtés. 

Mais  Henri  II  abrogea  cette  ordonnance,  et  rétablit 
Tancien  usage  par  une  déclaration  de  i549.  Fonta- 
non,  pag.  074,  toni.  i. 

Autrefois,  en  cas  de  partage,  suivant  l'ordonnance 
de  Charles  VII,  i455,art.  177  (^Fontanon ,  tom.  i, 
pcig.  574)5  011  devoit  envoyer  le  rapporteur,  et  deux 
des  conseillers  des  opinions  différentes  aux  autres 
chambres  du  parlement,  pour  rapporter  leur  con- 
clusion et  opinion ,  suivant  lesquelles  le  partage  étoit 
vidé. 

Par  l'ordonnance  de  Blois ,  article  126,  on  ne  doit 
plus  envoyer  que  le  rapporteur  et  le  comparliteur  , 
et  on  ne  l'envoie  que  dans  une  des  chambres ,  laquelle 
seule  vide  le  partage. 

Et  à  cette  fin,  enjoignons  aux  présidens  des  cham- 
bres, chacun  en  leur  regard  ^àe  donner  promptement 
audience  au  rapporteur  et  au  eompartiteur  sans  aucune 
remise,  afin  que  le  même  jour  qu'ils  se  seront  pré- 
sentés, le  procès  soit  mis  sur  le  bureau  pour  être 
départi  et  jugé  incontinent. 

Ces  termes  de  l'ordonnance  de  Blois  marquent  qu'il  n'y  a 
plus  qu'une  seule  chambre  qui  vide  le  partage. 

La  chambre  où  le  partage  est  porté  ,  ne  peut 
prendre  qu'un  des  deux  avis  qui  forment  le  par- 
tage. 

Jugé  par  u"n  ancien  arrêt  de  i5o8,  qui  tient  lieu 
de  règlement  eu  celte  matière^  quia  semel  decisum  ^ 
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non  débet  ampUus  decidi.  Or,  l'ari-ét  de  partage  est 
un  véiiiable  jugement,  qui  décide  qu'il  n'y  a  qu'une 
des  deux  opinions  qui  doive  être  suivie.  Foiilanon^ 
ubi  supra. 

Quid,  si  le  partage  anive  dans  l'assemblée  des 
chambres? 

Charondas ,  sur  le  nombre  i3,  dit  w  que  la  forme 
commune  de  procéder,  est  de  se  pourvoir  en  aulre 
parlement  j  mais  qu'il  approuve  davantage  l'expédient 
qu'il  a  lu  es  mémoires  de  M.  Chartelier,  qui  est 
d'assembler  toutes  les  cliamlires  pour  vider  le  par- 
tage ». 

Gela  ne  s'entend  pas  trop  bien^  si  ce  n'est  qu'il 
veuille  dire  qu'd  faut  appeler  tous  les  conseillers  géné- 
ralement, tant  ceux  qui  ont  été  présens  à  la  première 
délibération,  que  ceux  qui  n'y  ont  pas  assisté. 

Il  ne  peut  jamais  y  avoir  trois  opinions  iors  du 
jugement,  mais  il  faut  que  la  moindre  revienne  à 
l'une  des  grandes.  Louis  XII ,  i5io,  art.  Sa.  Fran- 
çois /.",  à  Ys-sur-Thille,  en  1 535,  art.  87. 

DES    ASSEMBLÉES    A    HEURES    EXTRAORDINAIRES,  ET    PAR 
COMMISSAIRES. 

Ancienneté  de  la  Forme  de  juger  par  Commissaires. 

Il  en  est  fait  mention  dans  l'ordonnance  de  Char- 
les VIII  de  1495,  art.  II  {Fontanon,  t.i^p.  5-72 ), 
comme  d'une  chose  déjàusilée. 

Défendons  déjuger  aucuns  procès  par  commis- 
saires ,  si  ce  n'est  qu'ils  soient  tels  qu'ils  doivent  être 
expédiés ,  etc. 

Les  commissaires  jugeoient  alors ,  comme  il  pareil  par  ces 
termes ,  et  par  ceux  qui  suivent  dans  le  même  article  :  et  ne 
nommera  le  rapporteur,  les  commissaires  cpd  seront  à  juger  tel 
procès,  mais  les  nommera  le  président ,  etc. 

A  qid  appartient  le  choix  des  Commissaires ,  et  quels 
ils  doivent  être? 

Au!  refois  le  président  a  voit  droit  de  les  nommer. 
Ordonnance  de  Charles  VIII ,  ibid. 

20* 
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Depuis,  il  a  ëtc  élal)Ji  que  l'on  suivroit  l'ordre  du 
tableau  eL  Tanliquite  de  la  réception. 

Le  code  Henri  établit  celte  règle,  comme  étant  un 
article  crordonnancc  ,  mais  je  n'ai  pu  encore  la 
trouver  dans  toutes  celles  que  cite  lauteur  de  cette 
conipilaliou. 

Peut-élre  a-t-il  ajouté  cet  article  sur  le  seul  fonde- 
ment de  l'usage  qui  étoit  déjà  certain  de  son  temps. 

Distinction  des  grands  et  des  petits  Commissaires. 

On  ne  la  trouve  point  dans  l'ordonnance  de  Cbar- 
les  Vlïl. 

Elle  est  clairement  marquée  dans  Pordonnance 
de  i563,  et  dans  celle  de  Moulins,  si  l'un  joint  l'ar- 
ticle 3o  de  l'une,  avec  l'article  G^  de  l'autre. 

Dans  le  premier,  il  s'agit  des  petits  commissaires, 
et  dans  le  second  des  grands. 

La  fonction  des  petits  commissaires  est  expliquée 
par  ces  termes  de  l'ordonnance  de  i563,  faite  en 
Roussillon. 

Permettons  néanmoins  à  nos  cours  souveraines  et 
non  autres,  de  commettre  aucuns  d'entr'eux  jusqu'au 
nombre  au  plus  de  quatre  avec  le  président,  pour, 
aux  jours  et  heures  extraordinaires  et  aux  dépens  des 
parties,  faire  les  calculs,  arrêter  les  dates  des  titres , 
et  autres  points  et  articles  de  fait  seulement,  ès- 
procès,  etc.  Lesquels présidens  et  conseillers  députés, 

en  feront  rapporta  nosdites  cours ,  pour ,  leur 

rapport  ouï,  être  procédé  aux  heures  ordinaires  au 
jugement  desdites  instances  ,  ainsi  que  de  raison. 
Fontanon ,  tom.  i ,  pt^g-  SyS. 

Il  paroît  que  cette  ordonnance  avoit  abrogé  alisolument 
l'usage  des  grands  commissaires  ,  et  avoit  tout  réduit  aux 
petits. 

L'article  3o  commence  par  ces  termes  :  voulons  et  ordonnons 
que  tous  procès  soient  dore'navant  jugés  à  l'ordinaire ,  tant  dans 

nos  cours  ,  etc Leur  dépendons  d'en  juger  aucun  extraor- 

dinairenient  par  commissaires Permettons  néanmoins ,  etc. 

La  fonction  des  grands  commissaires  est  marquée 
par  ces  termes  de  l'article  68  de  l'ordonnance   de 
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Moulins,  où,  après  avoir  marqué  la  nature  des  pro- 
cès qui  seront  jugés  de  grands  commissaires ,  le  roi 
ajoute  : 

Lesquelles  instances  seulement,  avons  permis  et 
permettons  d'être  jugées  par  commissaires,  au  nombre 
de  dix,  elc. 

Ainsi,  ce  qui  distingue  les  uns  d'avec  les  antres, 
est  que  les  premiers  ne  sont  commis  que  pour  l'exa- 
men, la  visite  et  le  rapport  du  procès,  au  lieu  que  les 
deruiers  sont  établis  pour  juger. 

Nombre  des  Commissaires. 

A  l'égard  des  petits,  quatre  au  plus,  outre  le  pré- 
sident. 

A  l'égard  des  grands ,  dix  au  parlement  de  Paris , 
et  sept  pour  les  autres ,  parce  qu'on  y  juge  à  sept_,y 
compris  les  présidens  ou  autre  moindre  nombre,  et 
tel  que  celui  auquel  ils  ont  accoutumé  de  juger.  (  Mou- 
lins,  art.  Q^,) 

L'ordonnance  de  Blois,  art.  i65,  permet  néan- 
moins aux  cours  oà  Von  est  accoutumé  de  juger  à  diXy 
de  s' assembler  juscju  au  nombre  de  douze ,  j  compris 
les  présidens ,  si  les  parties  le  demandent ,  et  selon 
que  V importance  et  longue  Visitation  des  procès  le 
requerront,  dont  nous  chargeons  l'honneur  et  conS" 
cience  desdits  présidens  et  conseillers. 

L'article  i6  de  la  première  déclaration  faite  sur 
l'ordonnance  de  Moulins,  porte  «  que  les  deux  prési- 
dens de  la  chambre  où  le  procès  sera  jugé,  seront  du 
nombre  des  grands  commissaires  ,  pourvu  que  le 
nombre  de  dix  ne  soit  augmenté  pour  cela  ». 

Quelles   sont  les  matières  qui  doii'ent  être  vues 
ou  jugées  par  Commissaires  ? 

A  l'égard  de  celles  qui  doivent  être  simplement 
vues  par  les  petits  commissaires  , 

L'ordonnance  de  Roussillon ,  art.  3o ,  les  désigne 
en  ces  termes  : 

Faire  les  calculs ,  arrêter  les  dates  des  titres  cl 
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autre.';  points  et  articles  de  fait  seulement ,  ès-proces 
et  matières  de  liquidation  de  fruits ,  dépens  ,  dom- 
mages et  intérêts  y  comptes  et  criées ,  et  non  autres. 

Les  matières  qui  peuvent  cire  jiigces  de  grands 
commissaires  sont  les  mêmes. 

Par  l'ordonnance  de  Charles  VIII,  matières  de 
fruits,  criées ,  intérêts. 

Par  celle  de  Moulins ,  dommages  et  intérêts ,  criées., 
reddition  de  comptes,  liquuiation  de  fruits ,  taxe  de 
dépens  excédant  trois  articles.  Le  tout  avec  cette 
restriction  portée  par  l'article  68  de  Moulins. 

Et  néanmoins  oii  il  serait  question  de  peu  de 
chose ,  au  cas  susdit ,  voulons  lesdits  procès  être 
jugés  à  l'ordinaire. 

A  qui  il  appartient  de  décider  si  un  Procès  sera  vu 
de  petits  Commissaires. 

L'ordonnance  de  Charles  VIll  porte  qu  aucun 
procès  ne  sera  jugé  de  commissaires  ,  que  le  cas 
n'ait  été  mis  par  le  rapporteur  en  pleine  cour ,  et 
par  icelle  ainsi  délibéré  défaire. 

Cela  s'observe  aux  enquêtes  pour  le  petit  commis- 
saire, non  pour  le  grand  j  mais  il  dépend  du  rappor- 
teur de  le  faire  observer. 

Salaire  des  Commissaires  (  Ordonnance  de  PlOus- 
siiion  ,  art.  3o.  ) 

Ne  prendront  les  présidens  des  enquêtes  de  nos 
parlemens  plus  grand  salaire  que  les  conseillers , 
suivant  la  j orme  ancienne ,  et  ce  nonobstant  quelcon- 
ques lettres  de  permission  au  contraire  ,  lesquelles 
avons  révoquées. 

Cet  article  ne  s'observe  point;  les  présidens  ont 
le  double. 

Heure  de  travailler  des  Commissaires. 

Défenses  d'y  vaquer,  les  jours  de  dimanclie  et  fête 
de  i'église ,  ni  aux  heures  de  dix  à  onze  ,  ou  de  cinq 
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a  Six  y  et  autres   heures  extraordinaires.  Moulins , 
art.  69. 

Très-sagement  ordonné ,  et  très-peu  observé. 

Lieux  oit  ne  doivent  travailler  les  Commissaires. 

Défenses  de  travailler  dans  les  maisons  particulières 
des  présidens  ou  conseillers. 

Si  l'on  peut  faire  double  bureau  de  Commissaires? 

La  mcuiie  ordonnance  le  défend  ; 
Et  aussi  de  ne  faire  double  bureau  de  commissai" 
res  en  un  apres-diner. 

Observé  aux  enquêtes,  non  à  la  grand'cbambre, 
où  il  j  a  toujours  double  bureau  des  grands  commis- 
saires, et  forment  deux  de  petits. 

DU    JUGEMENT    DES    PROCÈS    PAR  'ÉCRIT  ,    ET    AUTRES. 

Nombre  des  Juges  nécessaires  pour  faire  arrêt. 

Dix  au  parlement  de  Paris. 

Chaque  cliambre  est  seule  juge  des  procès  qui  y 
sont  distribués ,  sans  que  l'on  puisse ,  sur  réquisition 
des  parlies  ,  ou  en  vertu  de  lettres  du  roi ,  appeler 
d'autres  conseillers  pour  juger. 

Mais  la  cour  peut  de  son  propre  mouvement  , 
pour  la  grandeur  de  la  matière  ,  ou  des  parlies 
contendantes ,  ou  pour  autre  juste  et  raibonnable 
cause , 

Ou  appeler  quelque  nombre  des  conseillers  àes 
autres  chambres  ; 

Ou  envoyer  le  rapporteur  et  un  des  conseillers 
d'opinion  difïërente ,  dans  les  autres  chambres ,  pour 
leur  proposer  et  communiquer  les  diilicullés,  lesquels 
doivent  en  ce  cas  être  bénignement  ouïs  ^  et  à  l'instant 
et  sans  remise  ,  dépêchés  ,  afin  qu'ils  rapporlent  le^ 
conclusion  et  opinion  des  autres  chambres. 
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Ordre  de  V expédition  des  Procès.  TJt  suprà ,  titre 
des  Procès  par  écrit. 

Ajoiilcr  que  les  rolcs  des  procès  par  érrit  doivent 
être  remis  entre  les  mains  de  l'huissier  des  chambres 
des  enquêtes,  à  ce  que  par  les  mains  d'icelui,  les  par- 
ties puissent  en  avoir  communication. 

Formule  des  Dispositifs. 

La  forme  de  mettre  l'appellation  au  ne'ant ,  con- 
vient proprement  lorsque  la  sentence  etoit  mauvaise 
dans  le  temps  qu^elle  a  été  rendue,  en  sorte  que  si 
l'on  n'avoit  pomt  produit  de  nouvelles  pièces  ,  il  eîit 
fallu  l'infirmer  •  mais  ,  parce  que  l'intimé  a  produit 
de  meilleurs  titres  en  cause  d'appel,  on  confirme  in- 
directement la  sentence  par  les  nouvelles  raisons  qui 
sont  survenues  en  mettant  l'appellation  au  néant  , 
pour  éviter  l'embarras  dans  lequel  on  tomberoit, 
s'il  falloit  prononcer  an  hene ,  vel  malè. 

On  exccptoit  autrefois  de  cette  règle  les  sentences 
rendues  par  forclusion  ,  à  l'égard  desquelles  on  pro- 
noncoit  toujours  par  an  hene,  vel  in  aie  ;  et  ce  en 
haine  de  la  contumace,  et  afin  que  l'appelant  qui 
gagnoit  son  procès  en  cause  d'appel  pa}ât  toujours 
les  dépens  de  la  cause  principale. 

A  qui  appartient  l'Exécution  des  Jugemens  ,  et  la 
connaissance  des  suites  qu'elle  peut  avoir, ^ 

La  cour  ne  peut  retenir  l'exécution  de  ses  arrêts 
et  jugemens,  sinon  pour  ce  qui  concerne  l'interpré- 
tation d'iceux. 

Mais  leur  enjoignons,  s'il  a  été  dit  bien  jugé, 
renvoyer  la  connoissance  aux  juges  d'appel. 

Si  la  sentence  est  infirmée,  à  celui  qui  tient  le 
siège  immédiatement  après  le  juge  qui  a  rendu  la 
sentence. 

Cette  disposition  n'est  pas  praticable,  car  c'est  tout  le  sie'ge 
qui  est  censé  avoir  rendu  la  sentence. 

Aussi  cela  ne  s'observe  point;  et,  en  ce  cas,  ou  la  cour 
relient  ou  elle  renvoie  dans  un  autre  siège. 
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Fors  et  cas  esquels  par  les  ordonnances  il  leur 
est  permis  d'user  de  rétenùon.  Blois  ,  179. 

Punition  des  Juges  inférieurs  qui  auront 
erré  manifestement  en  fait  ou  en  droit. 
Siiprà ,  titre  des  Procès  par  écrit. 

Règles  à  observer  dans  la  rédaction  des  Arrêts. 

i.o  Us  doivent  être  conçus  si  clairement  qu'il  n'y 
ait  et  n'y  puisse  avoir  aucune  ambiguilé  ou  incerti- 
tude ,  ni  lieu  à  en  demander  l'interprétation,  i559  , 
art.  1 10. 

2.^  Les  arrêts  seront  écrits  de  la  main  du  rap- 
porteur,  ou  d'un  de  ses  compagnons  (  i535,  art. 
76),  et  te  nom  des  présidens  et  conseillers  qui  auront 
assisté  au  jugement  écrit  à  côté  du  dictum  ,  de  la 
main  du  rapporteur,  ou  du  grefiier.  Aloulins ,  art.  Ç)(5. 

3.°  Les  rapporteurs  tenus  d'apporter  les  arrêts 
donnés  à  leur  rapport ,  aux  présidens,  dans  six  jours 
après  que  les  jugemeas  auront  été  conclus  et  arrêtés, 
si  le  président  ne  leur  donne  un  plus  long  terme. 
Peine  ,  privation  des  épices  du  procès  et  de  leurs 
gages  pour  chaque  jour  de  retardement.  Ibid.  i535, 
art.  76,  après  Pliiiippe  de  Valois  et  Louis  XIL 

4.*^  Suivant  la  même  ordonnance  de  Philippe  de 
Valois  ,  en  i344  (^Fontanon,  t.  i  ,  />.  i5  ) ,  les  arrêts 
doivent  être  corrigés  et  relus  en  pleine  chambre. 

5.°  L'arrêt  ne  peut  être  reçu  ni  prononcé  sans 
être  signé  du  rapporteur  et  du  président ,  ou  du 
conseiller  qui  aura  présidé  ,  et  dont  sera  fait  re- 
gistre. Moulins,  65. 

Épices. 

Dans  quels  cas  ne  doivent  avoir  lieu  ? 

i.°  Pour  tous  les  arrêts  sur  requête  présentée  par 
pne  des  parties  seulement,  tant  en  matière  civile  que 
criminelle.  Roussillon ,  3J. 
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Exceple  lois.Mi'il  y  aura  vacation  du  rapporteur, 
pour  avoir  vu  les  informations  cl  procédures  ,  el  riue 
le  rapport  en  aura  été  fait ,  dont  nous  chargeons  leur 
honfieur  el  conscience,  Blois,  i3i. 

2.*^  Dans  lous  Jes  procès  (  ù  il  n'j  a  que  les  pro- 
cuioin\><-i;énéraux  ou  leurs  suksliluts  parties. 

Excepté  néanmoins  pour  le  regard  des  gros  pro- 
cès domaniaux  ,  pour  lesquels  leur  sera  pourvu  par- 
ticulièrement. Blois  129. 

Qui  doit  les  taxer? 

Les  présidens  seuls  dans  les  cours  souveraines  , 
sans  les  faire  passer  par  l'opinion  de  la  compai^nie, 
ni  en  demander  d'avis  d'autres  que  de  ceux  cjui  j'  ont 
intérêt. 

Comment  on  les  doit  taxer? 

Sur  les  frais  des  rapporteurs  qu'ils  auront  faits  eux- 
meuies.  Enjoignons  à  nosdits  présidens  d'user  de 
tCile  modération  en  la  taxe  desdites  épices ,  que  par 
ce  moyen  il  pourvoient  à  la  plainte  que  l'on  fail  de 
l'augmentation  d'iceîles,  dont  nous  chargeons  leur 
honneur  et  conscience.  Blois,  127. 

j4  qui  elles  appartiennent ^  et  comment  se  partagent? 

Es  grand'chambres,  aux  rapporteurs  seuls,  sui- 
vant l'usage  du  parlement  de  Paris. 

Es  enquêtes  ,  la  moitié  pour  le  moins  au  rappor- 
teur. Henri  If^j  édit  de  109^,  qui  lia  été  enregistré 
qu'au  parlement  de  Rennes. 

De  la  Chambre  criminelle  ^  dite  la  Tournelle. 

Ceux  qui  servent  à  la  tournelle  ,  vaqueront  dili- 
gemment à  l'expédilion  des  prisonniers  et  jugement 
des  procès  criminels  ,  sans  se  distraire  à  d'autres 
affaires  de  nos  cours,  en  expédiant  premièrement  les 
prisonniers  enfermés  ,  el  ayant  égard  aux  cas  qui , 
pour  le  bien  de  la  justice  ,  requerront  expédition 
prompte. 
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Le  tour  (la  rôle  a  lieu  à  la  tourrielle  comme  à  la 
grandchanibre. 

Autrefois  s'il  e'toit  question  de  cléricature ,  il  fal- 
îoit  appeler  à  la  tournelle  quelques-uns  des  conseil- 
lers-clercs, hodie  seciis. 

Partage  des  Juridictions  entre  la  Grand' Chambre 
et  la  Tournelle. 

La  grand'cliambre  connoît  les  personnes  qu'on 
peut  appeler  privilégie'cs  ,  savoir:  gens  d'église  ,  no- 
bles ,  oUiciers.  Ordonnance  de  Moulins ,  art.  38. 

ÎSÏais  avec  cette  distinc  tion  que ,  ou  il  s'agit  de 
procès  instruits  en  première  instance  au  parlement, 
et  alors  l'instruction  se  fait  enla  grand'chambre,  si  ce 
n'est  qu'elle  juge  à  propos  de  la  renvoyer  à  la  tour- 
nelle j 

Ou  il  s'agit  de  procès  instruits  en  première  ins- 
tance devant  les  juges  subalternes  ;  et  en  ce  cas  , 

L'appel  des  sentences  d'instruction  sera  porté  à  la 
tournelle  , 

L'appel  des  jugemens  définitifs  à  la  grand'cbam- 
bre.  Deux  règles  communes  à  l'un  et  à  l'autre  cas  : 

La  première  ,  que  le  droit  d'élre  jugé  en  la 
grand'chambre  ,  est  un  privilège  qui  doit  être  allé- 
gué ,  et  qu'ainsi  il  faut  que  les  accusés  demandent 
la  grand'chambre  ,  sans  quoi  "  la  tournelle  est  com- 
pétente. 

Il  y  a  une  déclaration  de qui  permet  aux 

procureurs-générau.v  de  demander  la  j^iaud'chambre. 

La  seconde  ,  que,  quoique  le  procès  soit  jugé  en 
la  grand'chambre ,  les  présidens  et  les  conseillers  de 
la  grand'chambre  qui  sont  de  service  à  la  touruelie, 
doivent  assister  au  jugement. 

SÉANCES   AUX   rRisorsS. 

Temps. 

Quatre  fois  Tannée,  avant  les  fêtes  de  Noël ,  Pa~ 
que  ,  Pentecôte  et  Toussaints. 


3iG  !V1AXI?*IES    TIRÉES    DFS    ORDONNANCES, 

Dans  quel  lieu  ? 

Dans  toutes  les  prisons,  mais  avec  cette  difïiérence  , 
que  l'on  va  en  corps  aux  prisons  de  la  conciergerie  , 
el  au  cliatclct. 

Au  lieu  qu'on  ne  doit  envoyer  que  deux  conseil- 
lers en  chacune  des  autres  prisons  ,  qui  vont  aussi 
dans  celles  du  palais  et  du  châtelet. 

Ce  que  Von  j  doit  faire. 

En  ii,énéral  ouïr  les  plaintes  et  requêtes  des  pri^ 
sonniers. 

Le  devoir  particulier  des  conseillers  qui  vont 
faire  la  visite  avant  la  séance.^  est  de  faire  venir 
devant  eux  tous  les  prisonniers  étant  esdits  lieux  , 
les  interroger  du  temps  et  des  causes  pourquoi  ds 
sont  prisonniers  ,  et  autres  choses  que  lesdits  con" 
seillers  verront  être  à  faire  ,  et  mettront  par  écrit 
la  réponse  faite  par  iceux ,  pour  en  faire  rapport 
a  notredite  cour,  le  jour  quelle  se  transportera 
èsdites  prisons.  Henri  II,  à  Fontainebleau  ,  en  mars 
i549,  art.  4-    Henri  III,    i586. 

Les  conseillers  des  enquêtes  doivent  remettre  au 
greffe  tous  les  procès  criminels  dont  ils  auront  été 
chargés  ,  dans  trois  jours  au  plus  tard  après  la  lîn  de 
leur  service  ,  à  peine  de  privation  de  leurs  gages  de 
chaque  jour  de  retardement. 

Et,  quant  aux  conseillers  de  la  grand'chamhre ,  les 
présidens  leur  pourront   laisser   tels  desdits  procès 

qu'ils    aviseront ,  comme  nous  en   chargeons 

leur  conscience,  et    dont   sera    fait  registre.  B lois  y 
art.  i4o. 

A  présent  les  conseillers  de  la  grand'chamhre  de- 
meurent chargés,  sans  aucune  connoissance  de  cause, 
de  tous  les  procès  qui  leur  ont  été  distribués  pendant 
le  temps  de  leur  service. 

Tous  conseillers,  avant  que  de  partir  pour  aller 
en  commission  ou  faire  voyage,  doivent  remettre  au 
greffe  toules  les  informations  dont  ils  sont  chargés. 
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des  commissions  de  la  cour  ,  tant  pour  enquetes 
qu'exécution  d'arrêts. 

Qui  doit  en  cire  chargé  dans  le  ressort. 

Les  juges  des  lieux,  non  les  présidens  ou  con- 
seillers. 

Ni  si  les  parties  le  requièrent ,  ou  l'une  veut  faire 
les  frais,  sans  répélilion  ,  sinon  en  cas  (|Li'ii  lût  ques- 
tion de  5oo  livres  de  rente  ,  ou  10,000  livres  une  fois 
payées  ; 

Ou  que  les  présidens  et  conseillers  fussent  trouvés 
sur  les  lieux,  auquel  cas  ne  prendront  iTen  ,  ni  pour 
l'allerj,  ni  pour  le  retour  ; 

Ou  qu'il  s'agit  d'exécution  d'arrêls  préparatifs  , 
faits  d'office  en  matières  criminelles  importantes. 

Hors  du  ressort.  Idem. 

Sinon  qu'il  soit  question  de  baronnie  ,  çhâtelle- 
nie  ,  ou  autre  matière  de  la  valeur  de  5oo  livres  de 
rente,  ou  d'évèché  ,  abbaye,  bénéfice  de  200  livres 
de  revenu;  auquel  cas  ,  il  faut  encore  que  la  parlie 
le  requière  ,  et  que  la  cour  Tait  ainsi  airêlé  après 
délibération. 

Ou  en  matière  criminelle  d'office  ,  ou  de  limites 
qui  bonnement  ne  se  pourroient  autrement  avouer 
OU  vider. 

Les  présidens  ne  peuvent  exécuter  aucune  com- 
mission ,  sinon  qu'il  soit  question  de  duché  ,  comté  , 
baronnie  ,  ou  autre  seigneurie  de  la  valeur  de  mille 
livres  de  rente ,  ou  d'évécbé ,  abbaye ,  ou  autre 
bénéfice  valant  2,000  livres  de  revenu  ;  auquel  cas  . 
il  faut  encore  que  la  partie  le  requière. 

Qui  doit  distribuer  les  commissions  ? 

Les  mêmes  que  ceux  qui  distribuent  \es  procès. 
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Dans  (jiiel  ordre  ? 

Chacun  des  ra})porlcnrs  peut  choisir  une  com- 
mission (le  son  rapport,  telle  que  bon  lui  semblera. 

Le  reste  des  commissions  d'exëeulion  d'arrêt  , 
selon  Torche  et  antiquité  des  conseiHers  ,  ou  autre- 
ment ,  ainsi  que  lesdils  présidens  verront  être  à 
faire  pour  le  mieux. 

Dans  quel  temps  doivent  être  exécutées  ? 

Non  pendant  la  séance  du  parlement,  si  ce  n'est 
pour  cause  urgente  et  nécessaire  ;  autjuel  cas  ,  deux 
au  plus  de  chaque  chambre  ,  à  Paris ,  ni  ailleurs  , 
pourront  partir  dès  la  mi-aoùt  pour  revenir  à  la  Saint- 
Martin  ,  sans  permission  expresse. 

j4ux  dépens  de  qui  ? 

Des  parties,  cjui ,  néanmoins,  ne  les  doivent  dé- 
frayer. 

De  la  Chamhre  des  Kacalions. 

Sa  convocation  doit  se  faire  par  lettres  du  roi. 

La  plus  anci(i)ne  ordonnance  qni  soit  imprimée  sur  la 
cliambre  des  vacations  est  de  Louis  XII,  art.  -j'i.  Fonlanon  , 
tom.  1,  pag.  c)i. 

Nombre  de  ceux  qui  la  composant. 

Treize  conseillers,  dont  cinq  doivent  être  clercs  à 
Paris,  avec  un  président  j  huit  ailleurs,  dont  trois 
clercs  avec  un  président. 

S'il  s'en  trouve  un  plus  grand  nombre  qui  veuille 
en  être ,  faire  le  pourront. 

Manière  de  les  choisir. 

J^olontiers ,  on  saura  des  conseillers  ceux  qui 
voudront  demeurer  j  et  ceux  qui  auront  consenti , 
seront  enregistrés. 
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Gages  ou  Salaires  de  ceux  qui  en  sont. 

Ou  leur  paie  leurs  gages  comme  si  le  parlement 
éloit.  assemblé. 

Et  on  ne  le  paie  qu'aux  treize  plus  anciens  ;  s'il  y 
en  a  de  surnume'raires,  propriis  slipandiis  militant. 

Si  quelques-uns  des  treize  s'absentent,  le  pre'sident 
pourra  subroger  les  plus  anciens  après  euxj  et,  en  ce 
cas  ,  seront  paye's  de  leurs  gages. 

Compétence  de  la  Chambre  des  J^acalions. 

Doit  vaquer  principalement  aux  affaires  crimi- 
nelles ,  pour  lesquelles  autrefois  son  pouvoir  n'ëtoit 
point  limité. 

En  matière  civile,  jusqu'à  cent  liv.  parisis  de  rente, 
et  i,ooo  liv.  parisis  une  t'ois  payées  ,  et  des  bénéfices 
jusqu'à  200  liv.  parisis. 

Depuis,  par  l'édit  de  1669,  cette  matière  a  été 
beaucoup  plus  exactement  traitée. 

L'ancienne  forme  de  nommer  les  commissaires  de 
la  chambre  des  vacations  s'est  conservée  ,  quoique 
par  l'édit  on  dût  suivre,  d'année  en  année  ,  l'ordre 
du  tableau. 

Le  parlement  fait  enregistrer  ceux  qui  veulent  en 
être.  On  envoie  leurs  noms  au  roi  ,  et  le  roi  leur 
fait  expédier  des  lettres-patentes  qui  leur  servent  de 
titres. 

Le  nombre  est  aussi  le  même  ,  onze  laïcs  ,  deux 
clercs. 

Il  n*est  point  parlé  ,  dans  l'édit ,  de  l'honoraire  des 
conseillers  qui  servent  en  cette  chambre. 

On  a  ajouté ,  aux  anciennes  ordonnances  : 

i.°  L'obligation  de  résider,  et  défenses  de  s'ab- 
senter sans  ordre  du  roi  par  écrit  j 

2.°  En  cas  de  légitime  empêchement,  défenses  de 
subroger  j 

3."  Le  nombre  des  juges  nécessaire  pour  faire  arrêt. 
Huit  seulement,  tant  au  criminel  qu'au  civd. 
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La  compclcnce  (  si  bcanc(!iip  mieux  marquée  dans 
ccUc  loi  que  clans  les  anciennes. 

Par  rapport  au  criminel. 

Toulcs  j^orles  de  causes  ,  même  celles  du  rôle  ,  et 
de  procès  dont  la  connoissance  appartient  à  la  tour- 

nelle. 

D'où  il  s'ensuit  que  les  procès  criminels  qui  s'ins- 
truisent à  la  granclVliambre,  ou  aux  deux  chambrc^s , 
sont  suspendus  pendant  la  chambre  des  vacations  , 
si  ce  n'est  qu'il  y  ait  arrêl  de  la  grand'chambre  ,  ou 
des  deux  chambres,  portant  que  l'instruction  pourra 
être  continuée  pendant  les  vacations. 

On  excepte  ,  du  nombre  des  affaires  criminelles 
qui  sont  de  la  compétence  de  la  chambre  des  va- 
cations : 

Les  crimes  de  rapt  ; 

Ce  qui  concerne  rétat  des  personnes  ; 

Les  appellations  comme  d'abus  ; 

Les  requêtes  civiles ,  tant  principales  qu'inci- 
dentes. 

Pour  le  civil ,  ou  définitivement ,  ou  par  provision 
défmilivement ,  elle  connoît  : 

i.*'  De  toutes  les  matières  sommaires  expliquées 
aux  cinq  premiers  articles  de  l'ordonnance  de  1667, 
titre  des  matières  sommaires. 

A  l'exception  des  instances  ou  procès  appointés  ou 
conclus  avant  le  7  septembre,  en  quelque  chambre 
que  ce  soit,  encore  qu'il  fut  question  de  matière  som- 
maire ,  et  que  le  rapporteur  fût  de  la  chambre  des 
vacations. 

Comme  aussi  à  l'exception  de  ses  propres  appoin- 
temens ,  qui  seront  renvoyés  et  distribués  aux  en- 
quêtes. 

a.°  Outre  les  matières  sommaires ,  la  chambre  des 
vacations  peut  connoître  des  oppositions  à  l'exécution 
des  arrêts  par  défaut,  faute  de  comparoir,  de  dé- 
fendre ou  de  plaider,  mais  seulement  pour  empêcher 
la  fin  de  non-recevoir ,  résultante  du  laps  de  temps  ; 
ainsi ,  elle  ne  connoît ,  de  ces  oppositions ,  que  quant 
à  la  forme ,  et  pour  remettre  les  parties ,  à  la  Saint- 
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Martin  ,  sur  le  principal  ,  si  ce  n'est  que  la  malière 
au  fond  fût  de  sa  compétence. 

Par  Provision. 

Des  mêmes  matières  dont  elle  peut  connoÎLre  de'fl- 
nitivement ,  et  non  d'autres. 

A  l'exception  des  requêtes  à  fin  de  de'fenses  ou  de 
surséances  à  l'exécution  des  sentences  et  jugemens, 
dont  ladite  chambre  peut  connoître  ,  quoiqu'il  soit 
question  de  choses  excédant  son  pouvoir. 

Sans  néanmoins  que  l'exécution  puisse  être  sursise 
aux  matières  sommaires,  ni  aux  sentences  de  provi- 
sion, eu  donnant  caution,  à  quelques  sommes  qu'elles 
puissent  monter,  s'il  y  a  contrats,  obligations,  pro- 
messes reconnues,  ou  condamnations  précédentes  p«r 
sentences  ,  dont  il  n'y  a  point  d'appel  ,  ou  qu'elles 
soient  exécutoires  nonobstant  l'appel ,  ni  aux  com- 
plaintes ,  réintégrantes ,  séquestres  ,  possessions  ou. 
récréance  de  bénéfice. 

Tout  ce  que  dessus,  à  peine  de  nullité,  et  loo  liv. 
d'amende  contre  le  procureur. 

DES    GRANDS    JOURS. 

Lajin  et  but  des  grands  Jours. 

La  punition  des  crimes  ,  V entreténement  des  or- 
donnances y  animadversion  sur  les  juges  (i). 

Réformer  toutes  corruptelles,  usages,  styles,  pro- 
cédures abusives  ,  mauvaises  pratiques  et  formulaires 
de  praticiens ,  ou  autres  choses  qu'ils  trouveront  être 
déraisonnables ,  ou  contre  le  bien  et  expédition  de 
justice.  Coin,  de  i56'j,  Fontanon,  t.  i,p.  q3. 

Temps  et  Lieux  oîi  se  doivent  tenir. 

Tous  les  ans ,  suivant  le  département  qui  en  sera 

(i)  Moulins ,  art.  8. 
D'Aguesseau,  Tome  Xlll,  ai 


322         MAxnres  tîrkes  des  ordonnances  ,' 

l'ail  pnr  le  roi  (i),  el  pour  tel  espace  de  temps  qu'il 

sera  par  lui  ordonné. 

(x'Ia  et>l  ainsi  réglé  pour  le  parlement  de  Paris  ; 
mais,  pour  ceux  de  Toulouse  et  de  Bordeaux,  tous 
les  deux  ans  seulement ,  es  lieux  qu'ils  verront  à 
faire  le  mieux. 

De  quel  nombre  de  Juges  et  d'OffLciers  seront 
composés  ? 

Un  président,  un  maître  des  requêles,  un  prési- 
dent es  enquêtes  ,  treize  conseillers,  trois  clercs,  dix 
laïcs  ,  huit  de  la  ^rand'cliambre,  cinq  des  enquêtes, 
selon  leur  ordre  et  ancienneté  (2). 

Commencement  des  grands  jours  de  iSj^.  Fontanon  ,  lom.  i, 
vag.  q'?- ,  ajoute  :  «Un  de  nos  avocats,  un  substitut  de  noire 
procureiir-géuéral ,  un  grcftler  civil  des  présentations  et  cri- 
iniael,  deux  des  quatre  notaires  de  la  cour». 

Compétence  des  grands  Jours. 

1.**  Indéfinie  en  matière  criminelle,  et  telle  que 
celle  du  parlement  même. 

2."  En  matière  civile, 

Toutes  matières  sommaires  ,  comme  la  cliamLre 
des  vacations  (3)  -, 

Toute  autre  matière  non  excédant  la  valeur  de 
600  livres  de  rente  ,  ou  de  10,000  livres  pour  une 
fois  ; 

Mais ,  à  la  charge  de  vaquer  principalement  à  Tex- 
pédilion  des  afîaires  criminelles. 

3.°  En  matière  de  réglemens  généraux  ,  pouvoir 
semblable  à  celui  du  parlement. 

Ordonnons  que  les  arrêts  et  réglemens  qui  seront 
donnés  es  matières  susdites  (c'est-à-dire,  matières  de 
réformation  ) ,  par  les  présidens  et  conseillers  tenant 

(0  Louis  XTI,  tom.  i,pag.  73;  Fontanon,  totn.  i,  pag.  ^i, 
ef'François  !.«',  liig,  art.  ;.  Ibid.  Blois^  art.  206.  Jbid. 

{1)  Ibid, 

(3)  Com.  de  iSô;.  FonUnon,  tom.  i,  pag,  93, 
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Icsdils  grands  jours,  soient  de  tels  effet ,  vertu  et  éxé- 
culion  ,  comme  les  arrêts  donnés  et  prononces  en  nos 
cours  de  parlement. 

Exécution  des  Arrêts  des  grands  Jours.  ^ 

Et  principalement  recommande'e  à  tous  les  oC- 
ficiers. 

Seront  tenus ,  les  gouverneurs  ou  lieutenans-géné" 

raux  de  nos  provinces ,  avec  les  baillis  et  sénéchaux , 

vices-sénéchaux ,  prévôts  des  maréchaux ,  assister  en 

personnes  auxdits  grands  jours  ,  pour  tenir  main-- 

forte  a  la  justice ,  et  exécution  des  arrêts. 

DES    AVOCATS    ET    PROCUREUllS-GÉNÉRAUX    DU    ROI 
ES    COURS    DE    PARLEMEINT. 

Devoirs  qui  leur  sont  communs  avec  les  autres 
Magistrats. 

Ne  point  s'absenler  sans  congé  et  licence  expresse 
de  la  cour  ,  et  pour  les  affaires  du  roi  ou  desdites 
cours. 

Peine. 

La  première  fois,  privation  des  gages,  trois  mois; 
seconde  fois,  suspension  d'office;  troisième  fois  ,  pri- 
vation. 

Venir  bien  matin  au  palais  ,  à  ce  que  prompte 
expédition  puisse  se  faire  des  matières  dont  ils  auront 
charges  et  pièces  ,  et  qu'ils  soient  prêts  quand  ils 
seront  mandés  en  nos  cours. 

Devoirs  qui  leur  sont  propres. 

Parole  f  ou  dans  les  affaires  purement  publiques. 

Ne  doivent  faire  leurs  remontrances  durant  que 
la  cour  est  sur  la  Visitation,  ou  sur  les  opinions 
d'aucuns  procès ,  sinon  qtiil  y  eût  quelque  urgente 
affaire ,  pour  laquelle  il  fut  promp  tentent  nécessaire 
de  dire  et  remontrer  quelque  chose  à  notredite 
cour. 

21* 
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On  dans  les  causes  parliculièrcs. 

Récitent  bien  au  lont^  les  charges  ^  infonnatioiis 
et  confessions  des  accusés ,  et  prennent  conclusions 
pertinentes ,  a  ce  que  les  délinquans  puissent  con- 
jwUre  leurs  fautes  ,  et  que  ce  soit  exempte  à  tous 
autres.  Leur  défendons  néanmoins ,  poser  en  plai- 
doyer aucuns  délits  ou  crimes  dont  n'opérera  pas 
les  charges  et  injormations. 

Plume. 

Les  accortls  faits  sur  procès  pendans  en  nos  cours, 
ne  pourront  être  homologués  en  icelles  ,  s'ils  ne  sont 
au  préalable  communiqués  à  nos  avocats  et  procu- 
reurs-généraux. 

Et ,  par  un  autre  article  d'ordonnance  ,  il  est  dit 
que  si  les  parties  appointent  ensemble  ,  il  faut  que 
les  gens  du  roi  voient  l'accord  pour  j  garder  notre 
droit  et  celui  de  justice. 

Si  Ton  porte  l'appointement  aux  avocats-généraux, 
ils  le  paraphent  ;  si  on  le  porte  au  procureur-gé- 
néral ,  il  le  signe. 

Régulièrement ,  on  ne  doit  le  porter  aux  avocats- 
généraux  que  lorsque  ce  sont  les  avocats  qui  le 
signent,  parce  qu'alors  l'appointement  suit  la  nature 
des  causes  d'audience. 

Le  procureur-général  signe  seul  les  appointemens 
sur  procès  par  écrit. 

Règles  communes  à  l'une  et  a  l'autre  Fonction. 

i.^  De  quoi  ils  doivent  s'abstenir? 

De  conseiller  les  parties  contre  le  roi  j 

De  postuler  ou  rconseiller  pour  elles  dans  leurs 
sièges,  pour  quelque  cause  que  ce  soit,  encore  que 
le  roi  n'y  ait  aucun  intérêt  ; 

A  la  différence  des  avocats  el  procureurs  du  roi  dans  les  tri- 
bunaux inférieurs,  qui  peuvent  plaider,  écrire  et  consuller 
dans  les  affaires  où  le  roi  n'a  point  d'intérêt. 

De  rien  prendrai  des  parties;  pour  quelque  fonction 
que  ce  puisse  êti'e^ 
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D'avoir  des  clercs  qui  soient  procureurs  et  sollici- 
teurs des  parties  qui  plaident ,  ou  qui  soient  capables 
de  communiquer  aux  parties  les  inibrmadons  ,  pièces 
et  procès.     ' 

2.°  Ce  qu'ils  doivent  faire: 

Ne  faire  aucune  adjonclion  (  c'est-à-dire ,  ne  se 
point  porter  partie)  que  premièrement  la  matière  ne 
soit  délibérée  entr'eux ,  et  qu'ils  ne  connoissent  qne 
nous  y  avons  droit  et  inléiét,  dont  nous  chargeons 
leur  honneur  et  conscience. 

Faire  registre  de  toutes  les  matières  de  celte  na- 
ture, en  poursuivre  l'expédition,  les({uelles  matières 
enjoignons  à  nosdites  cours  d'expédier  avant  toutes 
autres ,  et  à  notre  procureur-général ,  d'envoyer  au 
roi,  en  son  conseil  privé ,  une  fois  l'an,  ledit  registre , 
avec  liste  des  procès  qui  auront  été  vidés. 

Et  d'envoyer ,  à  nos  procureurs  de  nos  juridictions 
inférieures  ,  les  arrêts  qui  ont  élé  donnés  èsdites  ma- 
tières ,  afin  de  les  faire  enregistrer  es  greflés  de  leurs 
sièges. 

C'est  le  procureur-général  qui  est  chargé  de  ce  soin  par 
l'édit  de  François  l.^^,  en  i52S,  art.  17,  et  par  celui  de  Fontai- 
nebleau, en  décembre  i54o,  art.  5. 

'  Tenir  la  main  à  ce  que,  de  tous  les  prisonniers,  soit 
fait  registre  es  greffes.  L'ordonnance  de  Charles  VIII, 
1493,  art.  58,  Fontanon ,  l.  J ,  p.  Sa,  veut  qu'ils 
fassent  appeler,  au  jour  de  l'élargissement ,  toutes  les 
deux  parties  ,  si  métier  est  ,  afin  de  savoir  et  con- 
noître  ce  que  lesdites  parties  auront  fait  j  et ,  si  elles 
ont  appointé  ensemble,  voir  l'accord  pour  j"  garder 
notre  droit  et  celui  de  justice^ 

Faire  exécuter  les  décrets  et  arrrts  de  la  cour  , 
en  telle  sorte  qu'elle  en  soit  certifiée  dans  le  temps 
qu'elle  aura  préfini  j  et,  à  cette  fin,  les  greffiers 
feront  registre  des  expéditions  délivrées  au  procu- 
reur-général. 
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DES    GRElllERS    «ES    COURS    DE    PARLEMENT. 

J)iJfèi'erLles  espèces  de  Grcffcers ,  et  temps  de  leur 
Cl  éalLon, 

Depuis  le  lemps  de  IV'lablIsscnicnl  du  parlement, 
il  y  a  eu  un  gretlicr  civil  ei  un  crefiier  ctiminel  en 
lilre  d'office,  dont  Tori^ine  et  la  fond  ion  sont  aussi 
anciennes  que  celles  du  parlement  mvme. 

Dans  la  suite  ,  on  a  créé  d\'xutrcs  greffiers  pour 
quelques  fondions  particulières  ,  dont  on  a  jugé  à 
propos  d'embarrasser  la  justice. 

Le  greffier  des  présenlations  a  élé  créé  d'abord 
pniir  le  jiarlcmcnt  de  Paris  et  pour  celui  de  Tou- 
louse. (  L'année  ne  m'est  p.is  connue.  )  Et  ensuite 
par  édit  du  mois  d'août  i5y3,  pour  toutes  les  cours 
et  juridictions  royales. 

La  fonction  de  ce  greffier  consiste  ,  suivant  l'édit 
de  création,  à  recevoir  les  présenlations,  tant  des 
demandes  ou  des  appelans  ,  que  des  défendeurs  ou 
des  intimés  (  car  alors  la  loi  étoit  égale  pour  les  uns 
et  pour  les  autres  ),  à  les  enregistrer  ,  à  en  faire  un 
rôle  certifié  de  lui ,  où  seront  inscrits  les  défauts  et 
congés ,  ensendile  les  autres  causes  qui  doivent  être 
appelées  dans  cet  ordre  au  m(jins  es  sièges  inférieurs; 
ce  que  le  parlement  n'a  pas  voulu  approuver.  Voyez 
l'arrêt  de  modification,  Fontanon ,  tom.  i,pag.  45 
et  46. 

Le  greffier  des  affirmaiions  a  été  établi  en  iSgS. 

Sa  fonclion  ,  suivant  l'édit  de  création,  est  de  re- 
cevoir les  affirmations  de  voyage  faites  par  les  parties 
comparantes  en  personnes  ,  de  leur  eu  délivrer  un 
acte;  et,  quand  elles  voudront  s'en  retourner,  seront 
tenues  de  rapporter  audit  greffier  l'acte  susdit,  et  de 
coter  au  bas  le  jour  de  leur  départ,  dont  le  grefîler 
chargera  son  registre  en  marge  de  l'acte  de  compa- 
rution ,  en  sorte  que  les  frais  des  voyages  soient  seu- 
lement laxés  sur  ces  actes.  FoiUanon ,  tom.  i,  p.  47- 

Les  clercs  ues  greffes  ont  élé  créés  à  titre  d'office , 
par  édit  du  mois  de  décembre  15^7,  qui  ne  fut  en- 
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registre  que  du  très-exprès  commandement  du  î^ol  , 
par  plusieurs  fois  réitéré.  Fonlanon ,tom.  i,  p.  5i. 

A  cet  éclit  tut  joint  un  tarif  des  taxes  et  .sa'iairos 
que  lesdits  clercs  ou  commis  ,  créés  en  litre  d  oitice , 
pourroieut  prendre  à  l'avenir. 

La  fonction  de  ces  nouveaux  ofliciers  est  de  faire  , 
comme  ils  faisoient  auparavant ,  tout  ce  que  les  gref- 
fiers en  chef  ont  droit  de  faire  sous  les  ordres  du 
greffier. 

Les  greffiers  de  la  geôle  sont  plus  anciens  ;  je  n'ai 
pu  encore  trouver  la  d.ite  de  leur  clabiisscment. 

Qualités  nécessaires  pour  remplir  la  place  de  Greffier 
en  chef,  cii'il  ou  criminel. 

Aucun  ne  le  peut  être  sans  elre  secréîaire  du  roi  ; 
ceux  qui  le  sont  ne  pourront  signer  les  arrêts  scellés , 
ni  les  commissions,  etc.  lùid. 

La  qualité  de  procureiu*  est  incompatible  avec  celle  de 
clerc  du  gn  fte ,  et,  à  \)\i\s  forte  raison,  avec  celle  de  £;r^fller. 
Foycz  l'arrêt  de  règlement  de  lâgS,  dans  Foutauoa  ,  lom.  i, 
pag.  5;. 

Sermens  desdits  Greniers. 

De  bien  et  dûment  exercer  leurs  offices ,  tenir  se~ 
crêtes  les  ordonnances  et  délibérations  des  cours  ; 
ne  bailler  procès ,  commission  ni  information  aux 
conseillers  qu'ils  ne  soient  distribués  ;  n'expédier  ni 
dépécher  requête  que  selon  la  délibération  desdits 
conseillers  ;  et  que  y  bien  et  dûment,  ils  feront  les 
registres  des  expéditions  qui  se  feront  esdites  cours  ; 
garderont  et  observeront  nos  ordonnances. 

Les  devoirs  des  greftiers  sont  presque  tous  renfer- 
més dans  ce  serment. 

La  résidence  et  l'assiduité  ,  la  défense  de  faire  au- 
cun dictum  pendant  que  la  cour  travaille,  et  l'obli- 
gation d'entendre  diligemment  aux  expéditions  qui 
se  feront ,  afin  qu'ils  en  puissent  rapporter  la  vérité  , 
sont  comprises  dans  ces  premiers  termes  du  serment  : 
hieji  et  dûment  exercer  leurs  offices.  11  en  est  de 
même  du  secret  qu'ils  doivent  à  la  cour. 
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C'est  une  suite  de  ce  secret ,  que  ce  qui  est  porté 
dans  l'ordonnance  de  Charles  \  111 ,  1490,  art.  10. 
Fonlanon  y  tom.  i  ,  pag.  ^i  ,  que  les  greffiers  ne 
doivent  açoir  clercs  ,  qui  ,  à  leur  conscience  , 
ne  soient  pour  garder  les  ordonnances ,  et  tenir 
secret  ce  qui  sera  fait  en  notredile  cour  ;  et ,  pour 
ce  faire  ,  leur  ordonnons  qu'ils  reçoivent  d'eux  le 
serment. 

Aujourd'hui  les  clercs  ayant  été  créés  en  litres  d'of- 
fice, ils  prélent  le  serment  à  Ja  cour. 

Les  anciennes  ordonnances  ,  qui  défendent  aux 
greffiers  de  bailler  aucuns  procès  ou  commissions  à  un 
conseiller,  sinon  par  distribution,  et  de  répondre  les 
requêtes,  si  elles  n'ont  été  rapportées  en  pleine  cour, 
et  délibérées  ainsi  que  faire  se  doit,  sont  encore  rap- 
pelées dans  les  termes  du  même  serment. 

La  confection  des  registres  est  aussi  référée  dans 
ce  serment,  sur  laquelle  il  faut  observer: 

i.*'  Ce  que  les  registres  doivent  contenir  ; 

0..°  Tous  les  arrêts  donnés ,  tant  à  l'audience  qu'au 
conseil  ; 

Autrefois  on  inséroit  les  plaidoyers  des  avocats  dans 
les  arrêls  d'audience  ,  et ,  pour  cela  ,  il  étoit  enjoint 
aux  greffiers  de  faire  mettre  au  net ,  le  plus  diligem- 
ment que  faire  se  pourroit ,  les  registres  des  plai- 
doiries ,  afin  que  les  avocats  pussent  aller  corriger, 
si  besoin  étoit,  leurs  plaidoyers  ,  dans  le  temps  à  eux 
préfix  ,  pour  laquelle  correction  lesdits  greffiers  dé- 
voient leur  consigner  leurs  registres,  sans  pour  ce 
prendre  aucuns  droits  ; 

3.°  Toutes  lettres-patentes  ou  closes  qui  seront  en- 
voyées à  la  cour,  présentation  et  réception  d'icelles  , 
ensemble  de  la  délibération  et  réponse  qui  sera  faite 
sur  ce  ; 

4-°  Dans  quels  temps  ils  doivent  être  faits. 

Par  un  règlement  du  parlement,  fait  avant  15^7, 
La  date  n'en  est  point  autrement  marquée  dans  Foii-^ 
tanon,  tom.  i,  pag. /i3. 

Jjes  registres  doivent  être  faits  de  mois  en  mois_, 
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pour  le  moins,  et.  le  registre  entier  parfait  à  la  fin 
de  l'année,  ou,  pour  le  pins,  un  mois  après. 

Le  reste  des  devoirs  généraux  des  greffiers  ,  non 
compris  au  moins  expressément  dans  le  serment,  re- 
garde principalement  leur  qualité  de  dépositaires  des 
procès,  des  arrêts  et  autres  actes. 

Pour  faire  une  division  exacte  qui  comprît  tous  les  devoirs 
des  greffieis,  il  faudroit  les  considérer  en  trois  qualile's  diffé- 
rentes, c'est-à-dire  ,  comme  greiiiers  qui  rédigent  les  arrêts  et 
les  dëlihératious  de  la  cour,  comme  dépositaires  des  arrêts  et 
des  procès,  et,  enfin,  comme  notaires  qui  délivrent  des  expé- 
ditions. 

C'est  par  rapport  à  cette  qualité  qu'il  leur  est 
enjoint  : 

i,**  De  donner  les  procès  à  ceux  auxquels  ils  sont 
distribués ,  dans  trois  jours  après  la  distribution  ;  et 
les  productions  nouvelles  ,  le  lendemain  du  jour 
qu'elles  auront  été  produites  ; 

a.°  De  faire  registre  des  sacs  à  mesure  qu'ils  sont 
apportés  ,  et  de  faire  mention  ,  sur  ce  registre,  du  nom 
du  porteur  et  du  jour  de  l'apport. 

Ce  registre  doit  être  communiqué  gratuitement  aux 
procureurs  et  aux  parties. 

Il  doc  y  avoir  un  commis  spécialement  chargé  de 
ce  soin ,  lequel  seul  aura  la  charge  de  répondre  les 
requêtes  portées  par  les  messagers ,  pour  avoir  taxe 
de  leur  salaire. 

On  peut  néanmoins  rapporter  à  la  qualité  de  gref- 
fier les  points  qui  suivent  : 

Le  premier,  est  l'obligation  de  faire  coUalionner 
les  expéditions  par  un  autre  clerc  que  celui  qui  les 
a  faites  • 

Le  deuxième,  de  tenir  bon  et  loyal  registre  des 
amendes  adjugées  au  roi  ,  sur  peine  de  privation  de 
leurs  offices,  afin  que  le  receveur  des  amendes  puisse 
en  faire  le  recouvrement  sur  ce  registre  j 

Le  troisième  ,  de  faire  délivrer  tous  actes  et  expé- 
ditions requises  par  les  parties,  dans  trois  jours  après 
au  plus  tard  ; 

Le  quatrième,  de  délivrer  en  papiers  toutes  les 
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expédilions  de  jiislice,  comme  enquêtes,  procès-ver* 
l);tiix,  Ole.,  à  la  re'serve  des  arrêls ,  rali^onnablemcnt 
écrits  y  en  raison  de  vingl-cinq  lignes  en  chacune 
pogf ,  et  de  quinze  sjllubes  par  ligne.  Orléans  , 
an.  80  ; 

Le  cinquième,  de  marquer  au  bas  des  arrêts  la 
taxe  des  épices  et  leur  salaire.  Roussilion  ,  art.  33. 

11  reste  deux  points  qui  sont  communs  à  toutes  les 
fonctions  des  greillers  : 

Le  premier  regarde  les  règles  générales  qu'on  doit 
suivre  ,  toucliant  le  .salaire  qui  leur  est  dû  ; 

Le  second  est  le  partage  de  leurs  l'ouctions. 

Salaire  des  Greffiers. 

Ne  doivent  rien  prendre  : 

i.°  Pour  les  consignalioiis  qui  se  font  entre  leurs 
mains  ; 

2."  Pour  les  expédilions  concernant  les  affaires  du 
roi ,  et  où  il  n  y  a  point  d'autre  partie  que  le  procu- 
reur-général; 

3.°  Des  jugemens  qui  se  font  es  chambres  des  en- 
quêtes ; 

4.*^  Des  écritures  baillées  et  grossoyées  pour  y 
mettre  le  concordat. 

Le  partage  de  leurs  fondions  consiste  en  très-peu 
de  règles  :  il  n'est  question  ici  que  des  différends  qui 
peuvent  naître  sur  ce  point ,  entre  le  greffier  cri- 
minel et  le  greffier  civil. 

Première  Instance. 

Tout  ce  qui  est  instruit  directement  en  la  cour  , 
comme  crime  principal,  et  non  incident,  doit  être 
porté  au  grelië  criminel. 

Il  faut  en  excepter  •  i.^  ce  qui  s'instruit  par  or- 
donnance de  la  grand'cliambre  seule  j 

2.^  Les  procédures  faites  contre  les  ecclésiastiques 
pour  cas  privilégiés  ,  lesquelles  doivent  toutes  être 
portées  au  greffe  civil. 
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Mais  ,  quid  /uns  ,  s'il  y  a  des  laïcs  implicfiiés  dans 
la  iiicnie  accusalioii  ? 

Alors,  si  l'on  peiil  procéder  séparément  contre  les 
uns  et  contre  les  autres ,  les  procédures  demeurent 
au  greffe  civil. 

Secus ,  s'\\  faut  instruire  conjointement. 

Au  conirairc  ,  tout  ce  qui  est  criminel ,  inciflent  à 
un  procès  civil  ,  ou  à  Fe^éculion  d'un  arrêt  rendu" 
eu  matière  civile  ,  se  porte  au  greffe  civil. 

Cette  règle  soufïre  exception  : 

1."  Lorsijue  ,  dans  les  rébellions  incidentes  es  ma- 
tières civiles,  il  y  a  eu  force  ppbiique,  port  d'armes  , 
meurtres  et  autres  grands  excès  ;  auquel  cas ,  les 
informations  doivent  être  renvoyées  au  greffe  cd- 
minel  ; 

2.°  Si  ,  après  l'instance  civile  et  l'incident  de  faux 
jugé  à  fins  civiles  ,  la  cour  trouve  que  le  crime  de 
taux  mérite  d'être  poursuivi  et  puni  extraordinaire- 
ment ,  et ,  pour  celte  cause  ,  renvoie  le  procès  en  la 
tournelle,  ou  en  la  grand'cliambre  ,  par-devant  les 
conseillers  laïcs  pour  y  êlre  jugé  ;  en  ce  cas  ,  le 
procès  appartient  au  grefté  criminel. 

Comme  aussi  réciproquement,  les  procès  criminels 
civilisés  doivent  être  portés  au  greffe  civil. 

Par  Appel. 

Ou  la  sentence  est  rendue  sur  procès  extraordinaire 
ou  sur  procès  converti  en  procès  ordinaire. 

i.°  Casu  :  si  la  sentence  porte  coudamnat'on  à 
peine  afiliclive  ,  le  procès  sera  porté  au  greffe  cri- 
minel. 

Si  elle  ne  porte  que  condamnation  pécuniaire  , 
alors ,  ou  le  procureur-général  y  est  appelant  ou  in- 
timé ,  et  en  ce  cas  ,  le  procès  appaelient  au  greffe 
criminel  -, 

Ou  il  n'y  a  que  la  partie  civile  qui  soiî  appelanlc 
ou  intimée  ,  et  eu  ce  cas  ,  le  gicUier  civil  a  le 
procès. 
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3.^  Cusu  :   le  procès    doit   ctre   porte   au    greffe 


CIVJ 


Au  surplus ,  de'fenses  aux  porteurs  de  procès ,  aux 
procureurs  ,  aux  greffiers  ,  de  contrevenir  ;  enjoint 
aux  derniers  de  rendre  promptcmcnt  ce  qui  ne  leur 
appartient  pas. 

Autrefois  il  y  avilit  un  dernier  point  à  ajouter  à 
toutes  ces  règles ,  (jui  étoit  que  les  greffiers  d'exécu- 
tion étoient  responsables  civilement  de  leurs  clercs  ; 
mais  cctle  règle  cesse  depuis  que  les  clercs  sont  titu- 
laires. Orléans,  art.  78. 

DES    HUISSIERS    DES    COURS    DE    PARLEMENT. 

Qualités, 

Savoir  lire  et  écrire  lisiblement ,  et  être  expert  et 
suffisant  dans  tout  ce  qui  dépend  de  son  office. 

Réception  ,  Examen  nécessaire ,  et  Serment. 

Devoirs  et  fonctions  : 

i.**  Garder  assidûment  l'entrée  des  chambres,  el 
ne  la  vendre  ,  au  nombre  de  six  au  moins  pour  la 
grandVhambre  ; 

2."  Garder  le  parquet;  n'y  laisser  entrer  que  les 
avocats  et  procureurs  ,  gentilshommes  et  gens  quali- 
fiés ,  et  les  parties  quand  elles  auront  audience  ; 

N'y  laisser  porter  aucunes  épées,  dagues,  couteaux 
ou  ferrcmens  ; 

3.'  Empêcher  le  bruit,  mener  en  prison  ceux  qui 
exciteront  noise  ou  tumulte  -, 

4-°  Appeler  les  causes  suivant  l'ordre  du  rôle,  sans 
rien  exiger  des  parties  pour  cela  ; 

5.'^  Ne  point  entrer  en  la  chambre  du  conseil ,  mais 
parler  de  loin  et  de  l'huis  de  la  chambre,  et  si  venir 
leur  convenoit  en  ladite  chambre  du  conseil ,  que  ce 
soit  le  moins  qu'ils  pourront ,  tant  pour  garder  l'hon- 
neur que  pour  éviter  suspicion,  qu'on  pourroit  avoir 
conlr'eux,  de  révéler  le  conseil. 
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Prérogatives  des  Huissiers  du  Parlement. 

N'ont  besoin  de  recors  pour  tout  ce  qui  se  fait 
flans  la  salle  du  palais,  mais  au-deliors  en  ont  besoin 
comme  les  autres. 

»ES  AVOCATS  PLAIDANT  POUR  LES  PARTIES  Ès  COURS  DE  PARLEMENT, 
ET  DE  CE  qu'ils  DOIVENT  OBSERVER  EN  PLAIDANT. 

Ce  <jui  constitue  et  fait  l'Avocat. 

Qualités  préalables  à  la  réception  :  licencié  en 
droit  civil  ou  canonique ,  réception  ,  nécessité  du 
serment. 

Par  l'ordonnance  d'Orléans  ,  arl,  58  ,  les  fonctions  d'avocat 
et  de  procureurs  sont  compatibles,  et  cela  se  pratique  ainsi 
dans  l'Anjou  ,  dans  le  Maine  et  ailleurs  ;  secus ,  en  la  cour  et 
dans  les  autres  parlemens. 

Autrefois  cela  ne  suffisoit  pas  pour  être  avocat  au 
parlement.  Il  paroit ,  par  un  ancien  règlement  tou- 
chant les  avocats  ,  inséré  par  Fonlanon  ,  tome  i  , 
page  64,  et  qu'il  a  tiré  des  registres  du  parlement , 
ou  du  s!yle  , 

Que  l'on  clioisissoit  les  avocats  avec  cet  examen  , 
et  qu'on  rejetoit  ceux  que  l'on  ne  trouvoit  pas  ca- 
pables , 

Primo  ponuntur  in  scriptis  nomitia  advocatorum  , 
deinde  rejectis  imperilis  ^  eliguntur  ad  hoc  ojficium 
idonei  et  sufficientes. 

Acte  de  la  Réception, 

Il  ne  consiste  que  dans  la  matricule. 
Par  un  article  de  l'ancien  serment  ou  règlement 
qui  a  été  cité  , 

Il  est  dit  que  nullus  advocalus  ad  patrocinandum 
recipietur ,  nisi  sit  in  rotalo  nominwn  advocatorum 
scriptus ;  dès  ce  temps-là,  tableau  des  avocats. 
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Ponctiu/is  au  devoir  de  l'Avocat ,  par  rapport  aux 

Juges. 

1 ."  Exaclilude  dans  les  faits  ,  pour  laquelle  la  com- 
rmiiilcatioii  des  pièces  esl  absolument  nécessaire.  Aussi 
les  avocats  y  Siinl-ils  ohlit;;és,  suivant  les  ordonnances, 
à  peine  de  \o  sous  d'anunde. 

L'avocat  de  l'appelant  doit  aller,  pour  cela,  vers 
l'avocat  de  l'intimé. 

2."  Biiévclé  et  précision,  tant  dans  les  plaidoyers 
que  dans  les  écritures. 

1!  y  a  jusqu'à  sept  ordonnances  qui  enjoignent  aux 
avocats  d'être  courts ,  même  selon  quelques-unes, 
à  peine  d'amende.  P^ojez  Fontanon ,  t.  i,  p.  64- 

3.'^  Dilii^ence  à  se  trouver  au  palais  à  l'heure  de  l'au- 
dience ,  à  peine  de  20  sous  parisis  d'amende,  et  sauf 
le  recours  de  la  partie  contre  l'avocat  paresseux,  qui 
ne  sera  plus  reçu  à  faire  rappeler  la  cause ,  si  ce  n'est 
que ,  pour  bonne  et  juste  cause ,  il  se  fût  trouvé 
excusable. 

4.°  Avoir  soin  de  porter  avec  eux  les  pièces  dont 
on  peut  avoir  besoin  pour  le  jugement  de  leurs  causes, 
et  de  les  marquer  aux  endroits  imporLans  pour  la 
facilité  de  l'expédition. 

5.°  Ne  point  traiter  de  question  de  droit  quand  il 
ne  s'agit  que  d'un  fait.  Fontanon  ,  tom.  i,  p.  62.  Or- 
donnance  de  Charles  Vil ,  i455,  art.  5i. 

G.'^  Ne  proposer  styles  ,  ni  coutumes,  ni  faits  qu'ils 
.sauront  être  non  véritables.  Ordonnance  de  Char- 
les  Fil ,  145^^  ^''^-  ^>2. 

Envers  les  Parties  qu'il  défend. 

L'expédition  ,  article  du  serment.  Fontanon j  t.  1  ^ 
pag.  64. 

Conseil  fidèle.  Ibid. 

Ne  point  prendre  cession  de  leurs  droits.  Ibid. 
Ne  point  excéder  les  bornes  d'une  juste  modération 
dans  le  salaire,  qu'il  reçoit. 
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Par  ce  même  serment,  il  leur  est  défendu  de  rece* 
voir  plus  de  lO  livres  tournois  pour  la  plus  grande 
cause. 

L'ordonnance  de  Blois  ,  article  i6i ,  enjoint  aux 
avocats  et  aux  procureurs  indistinctement,  d'écrire 
au-dessous  de  leur  seing  ,  et  de  parapher  sur  leurs 
écritures  ce  qu'ils  ont  reçu  pour  leur  salaire.  L'exé- 
cution trop  sévère  de  cet  article  a  causé  de  grandes 
émotions  dans  le  palais  au  commencement  du  der- 
nier siècle. 

Envers  les  Parties  qu'ils  attaquent. 

Modestie  et  sagesse. 

Ne  point  user  de  paroles  injurieuses  ni  contumé- 
lieuses  à  l'eucontre  de  leurs  parties  adverses  ,  leurs 
avocats  ou  procureurs  ;  et  qu'ds  ne  disent,  allèguent 
€l  proposent  aucune  chose  en  opprobre  d'autrui ,  et 
qui  ne  soit  nécessaire  et  ne  serve  à  la  cause  qu'ils 
plaident.  Peine,  privation  de  postuler^  et  amende 
arbitraire. 

Envers  leurs  Confrères. 

IVfodé.iation  ,  ihld. 

Communication  sûre  et  facile.  F",  supra. 
Déférence  ,   honneur  ,   respect    pour  les   anciens- 
Juram.  Advocat.  V.  supva. 

Envers  eux-mêmes, 

Quod  ah   inilio  vel  ex  postfacto  ,  ciim  viderint 
causant  esse  injustam  ,  statini  diniittent. 
Ex  juram.  advocat.  p^.  suprà. 

Ne  point  prendre  de  cession  de  droits  litigieux  , 
fiec  pacisci  de  quoto  litis.  Ibid. 
I 

Envers  le  Roi. 

Quod  in  causis  quas  fovehunt ,  si  viderint  tangi 
JUS  regiuni ,  ipsi  de  hoc  curiam  adnionebunt. 

Pour  exciter  les  avocats  à  rt;mplir  tous  ces  devoirs, 


33G  MAXIMES    TIRKES    DES    ORDONTNANCES. 

on  a  inslitué  les  secours  do  l'ouverture  des  audiences, 
dans  lesfinelles  on  doit  leur  enjoindre ,  sur  le  serment 
par  eux  prêté ,  qu'il  seront  diligens  <t  hriefs ,  véri- 
tables et  modestes  en  leurs  plaidoiries ,  et  leur 
seront  remontrées  en  général  les  fautes  ou  les  con- 
trai'entions  à  nos  ordonnances  qu'on  connoîtra  être 
ordinairement  commises  par  eux. 

DES    PROCUREURS    ES    COURS    DE    PARLEMENT. 

Ce  qui  constitue  le  Procureur. 

Autrefois  le  parlement  en  limiloit  le  nombre  j 
depuis  il  a  été  fixé  par  le  roi. 

Qualités  nécessaires  et  préalables  à  la  Réception. 

Avoir  servi  les  procureurs  l'espace  de  dix  ans  ; 
et ,  en  ces  dix  années ,  avoir  exercé  trois  ans  entiers 
la  charge  de  maître  clerc. 

Avoir  un  certificat  de  l' expérience  j  et  savoir  au 
fait  de  la  pratique,  prudhomie  et  lojauté ,  signé  de 
douze  bons  et  notables  procureurs. 

Il  n'y  en  a  que  six.  dans  le  re'glement  de  i53^.  Fonianon , 
toni.  j,  pag.  'j6. 

Être  examiné  en  pleine  cour  et  grand'chambre 
d'icelle. 

Prérogatives  ou  privilèges  des  Procureurs. 

Pouvoir  seuls  postuler,  avec  défenses  à  tous  autres 
de  faire  quelque  acte  que  ce  puisse  être  de  pos- 
tulation, à  peine  de  faux,  et  d'être  déclarés  inhabiles 
à  jamais  de  l'état  de  procureur. 

Etre  déchargés ,  après  cinq  ans  ,  de  toutes  pièces  et 
procédures;  lesquels  cinq  ans  doivent  commencer  du 
jour  et  date  des  récépissés,,  dont,  à  cet  effet,  les  pro- 
cureurs sont  tenus  de  charger  leur  registre.  Henri  If^, 
1597. 

IVIais ,  en  vérifiant  cette  ordonnance ,  le  parlement 
a  fait  une  distinction  solide  entre  les  procès  jugés  , 
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et  ceux  qui  ne  le  soat  pas.  A  l'égard  des  premiers  , 
il  a  arrêté  que  l'ordonnance  s'exécuteroit  à  l'égard 
des  autres,  il  a  dou})lé  !e  temps  de  la  prescription  , 
et  l'a  proroge  jusqu'à  dix  aus. 

Devoirs  ou  fonctions  des  procureurs  dans  lesquels 
l'ordre  public  est  mêlé. 

Par  rapport  aux  Parties. 

Les  procureurs  conjoints  en  proximité  de  lignage 
ou  affinité  ,  comme  père  et  fils ,  frère,  oncle  et  neveu  ^ 
ou  qui  demeurent  ensemble  en  une  commune  maison 
et  liabitatiott  ,  ne  peuvent  recevoir  les  procurations 
des  deux  parties  en  une  même  cause. 

Chaque  procureur  est  tenu  d'avoir  deux  substituts 
qui  soient  connus  ,  et,  à  cette  fin,  de  mettre  les  subs- 
titutions au  grefl'e. 

Etre  diligens  de  bailler  les  sacs  et  pièces  des  parties 
aux  avocats,  sans  retenir  ni  receler  leur  salaire 

Servir  diligemment  et  ponctuellement  ses  parties , 
dont  il  y  a  plusieurs  exemples  qui  ne  méritent  pai 
d'être  extraits  ,  parce  qu'ils  appartiennent  presque 
tous  à  l'ancienne  procédure. 

Et  si  les  procureurs  se  laissent  poursuivre  par  re- 
quête à  faire  ce  qu'ils  ^loivent,  seront  condaumés  en 
4o  sous  parisis  d'amende  qui  seront  levés  sans  déport, 
et  aux  dépens ,  et  en  leur  nom  (i). 

Ne  point  former  d'inscription  en  faux,  ni  alléguer 
d'exoine  sans  procuration  spéciale. 

Faire  registre  de  ce  qu'il  aura  reçu  de  ses  parties  , 
qu'il  sera  tenu  de  communiquer,  et  bailler  état,  tant 
de  ce  qu'il  aura  reçu  ([ue  de  ce  qu'il  aura  frayé  ,  en 
prenant  quittance  de  tout  ce  qui  excède  la  somme 
de  20  sous  parisis. 

Ne  retenir  les  pièces  et  titres  des  parties,  sous  cou- 
leur des  salaires  qui  leur  sont  dus. 

Ne  point  faire  demande  de  leurs  salaires  ou  dé- 
bourses  après  deux  aus  au  plus  ,  sans  grande  ou  évi- 
dente cause. 

(1)  Voyez  le  règlement  de  ijS;.  Fonlanoa  ,  tom.  i,pag.  84. 
D'Aguesseau.  Tome  XIII.  22 
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Ne  pouvoir  prendre  ni  recevoir  les  de'pens  adjugé» 
à  leurs  parties  ,  si  ce  n'est  qu'elles  y  consentent  ,  ou 
par  licence  et  aulorile'  de  la  cour. 

Garder  (Idèlement  et  inviolablement  les  secrets  de 
leurs  parties. 

Par  rapport  aux  Juges. 

Ne  point  interrompre  les  avocats  pendant  qu'ils 
plaident,  ni  autrement  j  mais,  si  aucunes  clioses  vou- 
loient  dire  à  leurs  avocats,  le  diront  bas  à  l'oreille  , 
cl  ne  soient  si  hardis  de  contredire  ou  contester  à 
ladite  cour  en  l'audience  ,  à  peine  d'être  envoyés  en 
prison ,  et  d'amende  telle  que  le  cas  requerra. 

Par  rapport  au  Public  et  au  bien  de  la  Partie. 

Tenus  d'occuper  ,  quoique  révoqués  ,  jusqu'à  ce 
que  la  partie  ait  constitué  un  autre  procureur. 

Tenus  d\)ccuper  es  instances  d'exécution  d'arrêts , 
sans  nouvelle  procuration. 

Ne  passer  aucuns  appointemcns  en  cas  sujet  à  l'a- 
mende ,  ou  autrement,  en  chose  qui  touche  l'intérêt 
du  roi ,  sans  montrer  l'appointement  à  notre  procu- 
reur-général :  peine,  f\o  sous  d'amende. 

Faire  porter  les  procès  aux  greffes  où  ils  doivent 
être  déposés  :  peine,  loo  sous  d'amende. 

Ne  point  tenir  hôtellerie  ou  train  de  marchandise, 
par  eux  ni  par  autres  ;  ne  faire  aucun  acte  déro- 
geant à  l'état  et  office  de  procureurs  en  cour  souve- 
raine (i). 

N'avoir  directement  ni  indirectement  intelligence , 
convention  ou  communication  de  profit  avec  les  pro- 
cureurs des  sièges  et  solliciteurs  qui  leur  adresseront 
causes  (2). 

Ne  point  aller  au-devant  des  messagers ,  prendre 
les  paquets  et  lettres  qui  s*adressent  à  autres  qu'eux , 

(i)  Voyez  le  règlement  de  iSS^. 

{1)  Idem. 
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a  peine  de  privalion  de  leur  état;  et  contre  les 
clercs,  a  peine  d'être  chasse's  du  palais,  el  déclarés 
pcrpétueiicment  inhabiles  à  exercer  l'état  et  office 
de  procureurs j  et  autres  peines  arbitraires;  enjoint  à 
eux  de  rendre  les  lettres  nui,  par  méprise,  pour-^ 
roicnt  être  tombées  entre  leurs  mains  ,  à  peine  de 
faux  (i). 

Il  y  est  aussi  fait  mention  de  ce  que  l'on  appeloit  encore 
corbinéries ,  c'eit-a-âire ,  aller  au-devant  des  pauvres  parties  , 
les  circonvenir,  prendre  leur  argent,  ce  qui  est  défendu,  sur 
peine  contre  les  laïcs  ,  de  la  hart,  et  contre  les  clercs,  de  ùan- 
nissement  perpétuel. 

Ne  point  proposer  aucunes  lettres  d'état  ou  d'évo- 
cation sans  les  avoir  en  ruain  ,  à  peine  d'amende  ar- 
bitraire. 

Voir  le  serment  des  procureurs  dans  Fontanon  , 
iom.  I ,  j)ag.  77. 

Il  contient  presque  les  mêmes  choses  que  celui  des 
avocats. 

Quod  causarum  Injustarum  omis  scienter  non 
récipient ,  et  si  ex  post  facto  causant  viderint  injus- 
tani ,  eani  dunittent. 

Fidélité  dans  les  faits  et  dans  l'allégation  des  cou- 
tumes. 

Expédition  prompte,  et  delitationes  et  subterfugia 
maluiose  no?i  qiiœrent. 

Quod  per  favorem  y  preces ,  pecuniam  aut  alias 
indehith ,  non  quœrent  advocatos  ad  modum  proxe- 
netœ  vel  mediatoris. 

Non  paciscentur  de  (juoto  litis  ,  etc. 

Leur  salaire  alors  ,  comme  celui  des  avocats  ,  ne 
devoit  point  excéder  10  livres  tournois. 

Les  procureurs  ont  été  citées  en  titre  d'office  par 
édit  du  mois  de  juillet  î5j'2. 

(0  Voyez  le  règlement  de  iSSy.  FontanoD;  tom.  i,  pag.  ■^9. 
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CONSIDÉRATIONS 

SUR    LES   MONNOIES. 

Pour  donner  quelque  ordre  à  une  matière 
aussi  étendue  que  difticile  ,  on  la  divisera  en  cinq 
parties. 

On  e'tablira  dans  la  première  les  principes  ge'né- 
raux  du  coramerce  ou  de  la  matière  des  monnoies  , 
qu'il  est  nécessaire  non-seulement  de  supposer,  mais 
d'entendre  parfaitement  pour  être  en  état  de  juger 
des  efï'ets  de  l'afFûiblissement  des  monnoies. 

On  entrera  ensuite  dans  la  matière  de  l'affoi- 
hlissement  ,  et  dans  la  seconde  partie  on  s'atta- 
chera d'abord  à  le  considérer  en  lui-même,  pouj 
savoir  en  quoi  il  consiste  ,  et  combien  il  y  en  a  d'es- 
pèces. 

Après  l'avoir  envisagé  en  lui-même  ,  on  l'envisa- 
gera dans  ses  effets  ;  et  la  troisième  partie  sera  em- 
ployée à  examiner  l'effet  direct  de  la  loi  ,qui  ordonne 
Taffoiblissement  et  l'impression  réelle  qu'elle  fait  sur 
la  monnoie. 

On  expliquera  ,  dans  la  quatrième  ,  les  effets  in- 
directs ,  ou  les  conséquences  de  l'affoiblissement  , 
considéré  par  rapport  à  la  société  civile  ,  et  prin- 
cipalement par  rapport  au  commerce  ,  ou  aux  diffé- 
rentes natures  des  biens  qui  font  toutes  les  richesses 
des  hommes. 

Enfin  la  dernière,  qui  sera  comme  le  fruit  et  la 
conclusion  des  quatre  autres,  sera  destinée  à  examiner 
dans  un  même  endroit  tout  ce  que  l'on  peut  dire 
en  faveur  de  l'affoiblissement  des  monnoies  ,  et  à 
examiner  s'il  peut  être  ou  justifié  en  soi  par  les 
principes  mêmes  de  cette  matière  ,  ou  excusé  du 
moins  ,  et  autorisé  par  la  nécessité. 
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PREMIÈRE   PARTIE. 

Principes  généraux  du  Commerce ,  ou  de  la  Matière 
des  Monnaies,  dont  il  faut  être  pleinement  instruit 
pour  juger  des  effets  de  V  Jffoihlissement. 

Les  principes  que  l'on  doit  établir  dans  cette  pre- 
mière partie  roulent  sur  quatre  points  essentiels  ,  qui 
doivent  servir  de  base  ou  de  fondement  à  tout  ce 
que  l'on  dira  dans  la  -suite.  Car,  pour  bien  raisonner 
sur  cette  matière  ,  il  faut  savoir  : 

I.''  Quels  sont  la  raison  et  le  principe  général  de 
la  valeur  de  toutes  les  choses  qui  entrent  dans  le 
commerce  ; 

2.°  Quels  ont  été  l'origine  et  le  progrès  de  la  mon- 
noie  ,  depuis  sa  première  inslitution  jusqu'à  l'élat  où 
uous  la  voyons  aujourd'hui  j 

5.°  En  quoi  consiste  sa  véritable  valeur  ; 

4-'^  Quelles  sont  les  différentes  espèces  de  comptes 
qui  ont  été  reçues  entre  les  hommes  par  rapport  à 
la  valeur  de  la  monnoie. 

SECTION     PREMIÈRE. 

Quels  sont  la  raison  et  le  principe  général  de  la 
valeur  de  toutes  les  choses  qui  entrent  dans  le 
Commerce  ? 

Valeur ,  prix ,  estimation ,  sont  des  termes  syno- 
nymes, si  on  les  considère  dans  le  fond  de  la  chose 
même  ,  quoique  l'usage  qu'on  a  fait  de  ces  noms 
dans  la  matière  de  la  monnoie,  y  ait  peut-être  mis 
quelque  diflerence  ,  comme  on  le  dira  dans  la  suite. 
Mais  par  rapport  à  l'objet  présent ,  c'est-à-dire  , 
au  principe  j^énéral  de  la  valeur  des  choses  qui  entrent 
dans  le  commerce  ,  toutes  ces  expressions  ne  signi- 
fient qu'un  certain  degré  de  bonté  ou  d*utilité  atta- 
chée à  chaque  chose,  qui  la  fait  rechercher  par  ceux 
auxquels  elle  peut  être  utile  ou  nécessaire. 
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Ainsi  la  valeur,  le  [)rix  ,  l'estiinalion  de  loul  ce 
qui  entre  dans  le  conniicrce  ,  dépendent  des  usages 
ou  des  uliiites  qu'on  eu  peut  tirer ,  cl  ce  qui  n'est 
d'aucun  usage,  n'est  aussi  d'aucune  valeur. 

Il  est  vrai  que  ce  u'csl  pas  toujours  la  nature  ou 
les  idées  justes  et  véritables  de^,  choses  qui  déci- 
dent de  ces  usages  ou  de  ces  utilités.  L'opinion  et 
rimagination  des  hommes  y  ont  souvent  autant  de 
part  (juc  la  vérité.  Ainsi ,  ce  qui  ne  sert  qu'à  l'or- 
nement ou  au  spectacle,  passe  pour  aussi  utile  ,  dans 
cette  notion  générale  de  la  valeur  des  choses  ,  que  ce 
qui  sert  à  remplir  de  véritables  besoins;  et  c'est  par 
cette  raison  qu'un  diamant,  qui  n'a  qu'un  éclat  stérile 
et  infructueux  ,  vaut  quelquefois  plus  qu'une  ferme 
qui  peut  nourrir  cent  personnes.  Quand  on  parle 
donc  d'usage  ou  d'utilité  en  cette  matière,  on  entend 
par  là  tout  ce  qui  peut  remplir  les  besoins  naturels 
ou  imaginaires  des  hommes  :  voilà  le  fondement  de 
toute  valeur ,  et  ce  qu'on  appelle  le  principe  de  la 
valeur  absolue  de  toutes  choses. 

Tout  ce  qui  a  des  qualités  propres  à  remplir  nos 
besoins,  de  quehjue  nature  f[u'i!s  soient,  a  toujours 
un  pi'ix  ,  quel  qu'il  puisse  être,  c'est-à-dire,  que, 
comme  celui  qui  possède  un  effet  de  cette  nature ,  a 
aussi  des  besoins  qui  ne  peuvent  être  remplis  que 
par  un  autre  effet  qui  lui  manque,  il  ne  donnera 
l'effet  qu'il  possède  qu'à  celui  qui  lui  fournira  l'effet 
qui  lui  manque. 

Mais  quelle  sera  la  proportion  de  ces  effets  échan- 
gés l'un  contre  l'autre?  seront-ils  au  pair,  ou  y  aura- 
t-il  du  retour  par  la  plus  value  d'un  des  effets?  c'est 
ce  qui  conduit  à  chercher  le  principe  de  la  valeur 
comparée  ou  relative ,  c'est-à-dire ,  de  la  règle  qui 
décidera  du  prix  plus  ou  moins  grand  des  choses  que 
l'on  met  dans  le  commerce. 

■  Il  est  évident ,  et  c'est  une  suite  de  ce  que  l'on 
a  dit  sur  la  valeur  absolue  ,  que  comme  c'est  le 
besoin  réel  ou  imaginaire  qui  donne  une  valeur  gé- 
nérale à  tout  ce  qui  peut  satisfaire  à  ce  besoin  ,  c'est 
feussi  le  degré  ou  la  mesure  de  ce  bcsfjin  réel  ou  ima- 
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giriaire  qui  décidera  do  la  valtiir  comparée  ou  rela- 
tive, c'est-à-dire,  qui  donnera  un  prix  plus  ou  moins 
grand  à  chaque  chose. 

Ainsi ,  d'un  côLe,  la  bonté  et  la  rareté  do  la  chose  j 
de  l'autre  ,  la  nécessilé  ,  la  curiosité  do  celui  qui  veut 
l'avoir  ,  auf^mentant  le  besoin  réel  ou  imaginaire  ,  et 
les  qualités  ou  les  situations  contraires  le  diminuant, 
doivent  nécessairement  varier  le  prix  des  choses, 
ou  en  général  ,  ou  par  rapport  à  chaque  homme  on 
particulier;  et  plus  les  cfïets  sont  d'une  nature  sujette 
à  ces  difiérentes  variations  ,  plus  leur  valeur  et  leur 
prix  ,  ou  leur  estimation ,  reçoivent  aussi  de  changc- 
mens  et  de  vicissiludes. 

Une  seule  idée  aussi  féconde  que  simple  renferme 
donc  le  principe  général  et  uniforme  de  la  valeur  de 
toules  choses  par  rapport  au  commerce. 

Ce  principe  est  ,  que  la  valeur  relative  des  choses 
dépend  do  la  proportion  qui  se  trouve  entre  leur 
quantité  et  le  besoin  qu'on  en  a  ^  ou  ,  ce  qui  est  la 
même  chose  ,  entre  la  quantité  et  la  demande.  Il 
n'y  a  qu'a  combiner  ces  deux  termes  l'un  avec  l'autre, 
et  l'on  y  trouvera  toutes  les  causes  possibles  des 
variations  du  prix  qui  arrivent  dans  le  commerce. 

i.*^  Il  peut  arriver  que  l'un  de  ces  deux  termes 
varie  ,  l'autre  demeurant  toujours  dans  le  mémo  état, 
et   alors  : 

Si  c'est  la  quantité  qui  diminue  ,  la  demande  ou 
le  besoin  demeurant  dans  le  même  degré  ,  le  posses- 
seur de  la  marchandise  devenue  plus  rare, la  vendra 
plus  cher ,  parce  qu'il  sera  moins  pressé  de  vendre  , 
et  que  les  autres  seront  plus  pressés  d'acheter  ; 

Si  c'est  la  demande  qui  augmente ,  parce  que  le 
nombre  des  hommes  est  augmenté  ,  ou  parce  que 
le  même  nombre  d'hommes  veut  consommer  davan- 
tage ,  la  quantité  ,  demeurant  la  même  .  deviendra 
aussi  plus  précieuse  ,  par  la  raison  que  l'on  vient 
d'expliquer. 

2.°  Il  peut  arriver  que  ces  deux  termes  varient 
en  même  temps  ,  et  cela  en  dcus  manières  ,  c'est- 
à-dire  , 


:344  CONSIDÉRATIONS 

Ou  en  telle  sorle  que  la  proportion  demeure  loii- 
jours  la  même  ,  comme  si  la  quantilé  diminue  d'un 
qnarl  et  la  demande  d'un  quart ,  alors  le  prix  de- 
meurera le  même,  parce  que  la  proportion  n'est  pas 
«  lian^'e'e  • 

Ou  en  telle  sorle  ([iie  la  proporlion  soit  altérée, 
comme  si  la  quantité  diminue  d'une  moitié  ,  et  que 
la  demande  augniente  d'une  moitié  ,  alors  le  prix 
haussera  du  double  environ  ;  ce  qui  arrivera  à  pro- 
portion dans  tous  les  autres  cas  semblables. 

Ainsi,  ce  principe  simple,  que  la  valeur  des  choses 
dépend  de  la  proporlion  qui  est  entre  la  quantité  et 
la  demande,  reniérme  la  cause  de  toutes  les  varia- 
lions  possibles  sur  le  prix ,  et  dispense  même  d'y 
joindre  les  circonstances  de  bonté,  de  beauté,  de 
rareté,  etc.,  qui  influent  sur  la  valeur  des  choses  , 
parce  que  toutes  ces  circonstances  se  terminent  tou- 
jours ,  ou  à  laisser  subsister  ,  ou  à  changer  la  pro- 
portion de  la  quantité  à  la  demande. 

Il  est  hors  de  la  matière  présente  d'examiner  si 
c'est  l'amour-propre  et  la  cupidité  des  hommes  qui 
ont  formé  ce  principe  ,  ou  s'd  ne  renferme  rien  de 
contraire  à  la  justice  naturelle ,  et  même  à  la  cha- 
rité. On  dira  seulement,  en  un  mot,  qu'il  paroît 
d'abord  c<mtraire  à  l'une  et  à  l'autre  de  vendre  une 
marchandise  plus  cher  parce  qu'on  en  a  moins  ,  ou 
parce  qu'il  y  a  un  plus  grand  nombre  de  personnes 
qui  en  ont  besoin  ;  mais,  dans  ce  premier  cas  ,  lors- 
que la  quantité  est  diminuée  ,  il  est  évident  que  le 
possesseur  de  la  marchandise  en  tireroit  souvent 
moins  qu'il  ne  lui  est  peut-être  nécessaire  pour  vivre 
et  pour  se  soutenir  ,  s'il  ne  se  dédonmiageoit  par 
l'augmentation  du  prix.  Un  laboureur  ou  un  fermier 
qui  recueilloit  cent  muids  de  blé  qu'il  vendoit  dix 
mille  livres ,  et  qui  n'en  recueille  que  cinquante  ,  ne 
seroil  pas  en  état  de  payer  son  maître  et  de  faire  vivre 
sa  famille  s'il  ne  les  vendoit  le  double.  Dans  ce 
second  cas  ,  quoique  la  même  raison  n'y  soit  pas  ,  il 
y  a  toujours  un  principe  de  justice  à  augmenter  le 
prix  d'une  marchandise  qui  devient  plus  recherchée  , 
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parce  que  le  marchand  qui  fait  ce  gain  est  aussi  ex- 
posé à  perdre  dans  le  cas  contraire ,  et  qu'ainsi  il  se 
lait  une  compensation  qui  rend  la  chose  non-seule- 
ment permise  suivant  les  lois  du  commerce,  mais 
exacteuient  juste,  suivant  celles  de  Téquité  naturelle. 

Rien  ne  sauroit  donc  ébranler  ces  deux  principes , 
qu'on  a  expliqués  par  rapport  à  cette  première 
notion  préliniinaire  ; 

L'un ,  que  la  valeur  des  choses  en  général  dépend 
de  leurs  usages  ou  de  leurs  utilités  ,  par  rapport  aux 
besoins  réels  ou  imaginaires  des  hommes  ; 

L'autre  ,  que  la  valeur  comparée  ou  relative ,  c'est- 
à-dire  ,  la  plus  haute  ou  la  plus  basse  valeur ,  dépend 
de  la  proportion  qui  est  entre  la  quantité  et  la  de- 
mande. 

SECTION    DEUXIÈME. 

De  l'Origine  et  du  Progrès  de  la  Monnoie. 

Les  idées  les  plus  communes  suffisent  pour  ex- 
pliquer l'origine  de  la  monnoie. 

La  nature,  ou  plutôt  la  providence,  a  voulu  lier  les 
hommes  par  leurs  besoins  mutuels  et  par  les  secours 
qu'ils  se  donnent  réciproquement  ;  ainsi  ,  en  parta- 
geant inégalement  ses  présens  ,  et  iJonnant  à  l'un  ce 
qu'elle  reiuse  à  l'autre  ,  elle  a  établi  entr'eux  une 
espèce  d'égalité  ,  dont  le  commerce  est  comme  la  ba- 
lance qui  y  entretient  l'équilibre ,  et  qui ,  suppléant  à 
l'indigence  d'une  nation  par  l'abondance  d'un  autre 
pays  ,  corrige  l'inégalité  du  partage ,  et  rend  les 
richesses  des  diiFérens  climats  communes  à  toutes  les 
nations  ,  par  une  espèce  de  société  qui  remplit  par- 
faitement le  vœu  de  la  nature  j  en  sorte  que,  parle 
commerce  nous  voyons  presque  ce  que  les  poètes  ont 
dit  de  l'âge  d'or  : 

Omnis  fsrl  omnia  tellus. 

Le  commerce  a  en  son  enfance  comme  toutes  les 
choses  humaines.  11  se  laisoit  autrefois  par  ce  qu'on 
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aj)pellc  échange  ,  pcrmiitalioii  ,  troc;  et  il  ne  se  fait 
€MCure  à  présent  que  eie  cette  manière  entre  plusieurs 
iia'ions  barbares  ,  qui  ne  connoisscnt  point  les  avan- 
ta£,'es  et  les  cunimodilés  de  la  monnoie. 

Trois  grandes  difficultés  rendoient  cette  espèce 
de  coninierce  pénible  et  embarassanfe  : 

i ."  La  nécessité  de  voitnrcr  toutes  les  marchandises 
qui  .se  perniutoient  réciproquement  ,  souvent  avec 
péril ,  et  toujours  avec  de  grands  frais  ; 

•j.°  L'incertitude  de  la  valeur  ou  de  l'estimation 
des  choses  échangées  ,  soit  par  rapport  à  leur  bonté 
actuelle  et  présente  ,  soit  par  rapport  à  la  valeur  cou- 
rante de  chaque  espèce  de  marchandise  ,  qui  recevoit 
de  grandes  variations  ,  selon  les  temps  et  les  lieux  , 
d'où  il  naissoit  tous  les  jours  de  nouvelles  ditficullés 
pour  arbitrer  le  supplément  on  la  soute  que  l'un  des 
copermulans  devoit  à  l'autre  ; 

3°  L'embarras  d'élre  souvent  obligé  à  garder 
long-temps  une  quantité  considérable  de  marchan- 
dises sujettes  à  dépérir  ,  exposées  à  divers  accidens  , 
et  dont  l'estimation  pouvoit  diminuer  même  sans 
aucun  accident ,  par  le  seul  cours  du  commerce. 

11  falloit  pour  remédier  à  tous  ces  inconvéniens  ,  et 
pour  porter  le  commerce  à  une  plus  grande  perfec- 
tion ,  trouver  ipie  espèce  de  matière  ou  de  mar- 
chandise qui ,  étant  u'ile  par  elle-même  ,  eût,  outre 
cela ,  l'avantage  par  sa  nature  singulière ,  et  par  les 
caractères  qui  la  distinguent  des  autres  marchan- 
dises ,  d'être  plus  facile  à  transporter,  plus  fixe  et 
moins  variable  dans  sa  valeur,  enfm  plus  aisée  à 
conserver;  en  sorte  que,  par  toutes  ces  prérogatives, 
elle  pût  devenir  comme  la  mesure  commune  de  toutes 
les  autres  marchandises,  et  la  régie  uniforme  de  leur 
valeur. 

On  se  servit  d'abord  dans  celte  vue  du  fer  ou  du 
cuivre  ,  à  cause  de  la  2;rande  rareté  de  l'or  et  de 
l'argent  •  mais  il  s'en  falloit  beaucoup  que  ces  deux 
premiers  méîaux  pussent  remédier  à  tous  les  m- 
convéniens  du  commerce  qui  se  faisoit  par  Iroc  , 
ou  par  permutation.  Le   transport  de  ces  matières 
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n'étcit  guère  plus  aisé  (juc  celui  (-]cs  auires  mar- 
chandises ,  parce  qu'elles  ont  peu  de  valeur  à  pro- 
portion de  leur  volume  ,  et  la  garde  n'eu  éloit  guère 
moins  commode.  Ainsi,  leur  usage  ne  remédioit  pres- 
C[ue  qu'au  second  inconvénient,  parce  que  la  vaicur 
ou  l'estimation  de  ces  deux  niéîaux  ,  dont  la  quanlité 
demeuroit  plus  long-temps  dans  la  même  proportion 
avec  la  demande,  on  avec  les  besoins  des  hommes, 
n'étoit  pas  sujette  à  des  variations  de  prix  aussi  iVé- 
quentes  que  les  autres  marchandises. 

Mais  le  commerce  s'élendant  toujours  de  plus  eu 
plus  ,  et  ayant  fait  enfin  passer  une  parlie  de  l'or 
et  de  l'argent  des  Indes  dans  l'Europe  ,  on  connut 
bientôt  combien  ces  deux  métaux  a  voient  d'avan- 
tages sur  toutes  les  autres  marchandises  ,  soi!  par  !eur 
pureté  ,  soit  par  leur  dureté  ,  soit  par  leur  divisibi- 
lité en  plusieurs  parties  d'une  assez  grande  valeur 
pour  le  détail  du  commerce  ;  soit  par  leur  rareté  ,  qui 
iait  qu'ils  ont  un  très-grand  prix  dans  un  petit  vo- 
lume :  avantages  qui  firent  sentir  aisément  que  c'étoit 
dans  ces  deux  métaux  qu'il  falloit  chercher  la  me- 
sure commune ,  et  l'équivalent  de  toutes  les  mar- 
chandises. 

Par  là  ,  on  remédia  également  aux  trois  inconvé- 
niens  de  l'échange. 

1°  Aen  juger  par  l'état présentdeschosesjunelivre 
pesant  d'argent,  paie  ordniairement  parmi  nous  neuf 
cent  soixante  livres  de  poids  en  blé  -,  et  une  livre 
pesant  d'or,  en  paie  onze  mille  quatre  cent  trente;  il 
est  aisé  par  là  de  comparer  la  facilité  du  transport  de 
l'or  et  de  l'argent,  avec  la  difficulté  de  la  voilure  des 
autres  marchandises;  et  cette  comparaison  éloit  encore 
plus  avantageuse  à  l'or  et  à  l'argent,  dans  le  temps 
qu'ils  éloient  plus  rares. 

2.°  La  nature  ne  produit  pas  aussi  aisément  Tor 
et  l'argent  que  les  denrées  plus  communes  ;  et  la 
quantité  n'en  varie  pas  aussi  souvent ,  aussi  i  apide- 
nient ,  et  aussi  inégalement  que  celle  des  autres  mar- 
chandises. Aiusi,la  quantité  et  la  demande  <le  ces 
lieux  métaux  deracurcnl  beaucoup  pins  constamment 
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flaiis  la  mrme  proportion  ;  leur  valeur  est  bieiï  plus 
fixe  et  nioios  sujette  au  changement,  soit  par  rap- 
port aux  lieux  ,  soit  par  rapport  aux  temps  ;  ce  qui 
arrive  d'une  année,  et  souvent  d'une  saison  à  l'autre, 
pour  les  autres  marchandises  ,  demande  quelquefois 
Ta  durée  d'un  siècle  par  rapport  à  For  et  à  l'argent. 
Ainsi,  ils  ont  une  disposition  infiniment  plus  grande  à 
devenir  la  mesure  commune  du  prix  des  autres  mar- 
chandises. 

3."  La  garde  en  est  beaucoup  plus  facile  ,  soit 
parce  que  leur  pureté  etleurdureté  lesmettentàcou- 
vert  des  accidens  qui  altèrent  la  valeur  des  autres 
marchandises  ,  soit  parce  que  leur  prix ,  étant  beau- 
coup plus  grand  par  rapport  a  leur  masse,  il  faut 
beaucoup  moins  de  lieu  pour  les  conserver  :  outre 
que  le  débit,  l'échange  ,  ou  le  prêt  de  cette  espèce 
de  marchandise  se  trouvent  en  tout  temps,  en  sorte 
que  l'on  peut  s'en  défaire  à  chaque  instant  ,  sans 
aucune  perte  ,  ni  diminution  de  valeur. 

Tous  ces  avantages  ayant  donc  rendu  ces  deux, 
métaux  la  mesure  commune  du  prix  de  toutes  les 
marchandises  ,  et  comme  les  arbitres  du  commerce, 
on  les  donna  d'abord  par  poids  et  en  simple  matière, 
comme  beaucoup  d'autres  marchandises  :  et  cet  usage 
s'est  conservé  long-temps,  même  dans  les  nations  po- 
licées ,  puisque  l'on  voit  qu'il  avoit  encore  lieu  en 
France  (et  bien   avant),  sous  la  troisième  race. 

Mais  quelqu'utilité  que  l'on  trouvât  dans  cette  es- 
pèce d'échange  de  l'or  et  de  l'argent  contre  d'autres 
marchandises ,  il  manquoit  encore  quelque  chose  à 
h  perfection  de  ce  commerce,  qui  ne  pou  voit  y  être 
ajouté  que  par  l'autorité  du  prince  ,  ou  de  la  puis- 
sance publique. 

Car  ,  pour  donner  à  l'or  et  à  l'argent  cette  stabi- 
lité simple  et  uniforme  qui  les  rend  d'un  usage  si 
prorapt  et  si  facile  dans  le  commerce  ,  il  falloit  que 
îe  public  pût  être  également  assuré  de  deux  choses  t 
Tuiie,  est  le  degré  de  la  pureté  de  la  matière;  l'autre, 
est  son  véritable  poids  ;  sans  quoi,  malgré  les  avan- 
tages  qu'elle  a  au-dessus   des   autres  matières  ,  le 
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commerce  auroit  toujours  été  retardé  où*  embarrassé 
par  la  nécessité  de  l'essai  ou  du  poids  des  matières 
d'or  et  d'argent. 

La  puissance  publique  fait  cesser  également  ces 
deux  embarras  ,  en  donnant  la  forme  de  monnoie  à 
ces  matières.  Elle  y  imprime  par  là  un  caractère 
public ,  qui  a  été  établi  pour  rendre  un  témoignage 
authentique  du  degré  de  pureté  et  du  poids  de 
chaque  partie  de  matière  qui  porte  l'image  ou  le 
signe  de  la  puissance  publique  ;  en  sorte  que  l'état  , 
ou  ceux  qui  gouvernent ,  sont  garans  par  là  envers 
tous  les  particuliers  de  la  valeur  réelle  et  du  véri- 
table poids  de  chaque  portion  de  matière  convertie 
en  monnoie. 

C'est  ainsi  que  le  commerce  s'est  perfectionné  par 
degrés.  lia  commencé  parla  permutation  ouTéchange. 
On  a  cherché  dans  les  métaux  la  mesure  commune 
qui  y  manquoit;  le  fer  et  le  cuivre  ont  paru  insufii- 
sans  :  et  l'or  et  l'argent,  beaucoup  plus  propres  par 
eux-mêmes  à  fournir  cette  mesure  commune ,  ont 
enfin  reçu  leur  dernière  perfection  pour  les  usages 
du  commerce  ,  par  l'autorité  publique  qui  les  a 
convertis  en  monnoie  ,  c'est-à-dire  ,  pour  donner 
ici  en  un  mot  sa  définition,  en  matière  qui,  revêtue 
d'un  caractère  public  ,  à  un  poids  et  un  prix  tou- 
jours certain,  dont  ce  caractère  est  le  gage  et  comme 
le  garant. 

Mais  quelque  changement  que  l'usage  de  l'or  et 
de  l'argent,  considérés  même  comme  monnoie,  ait 
apporté  dans  le  commerce,  il  n'a  point  produit, 
à  proprement  parler ,  une  nouvelle  forme  de  con- 
tracter entre  les  hommes.  Le  commerce  ne  se  fait  pas 
moins  par  échange  ou  par  permutation  ainsi  qu'il  se 
faisoit  auparavant  ;  et  si  les  jurisconsultes  ont  distin- 
gué la  vente  et  l'échange  comme  deux  espèces  diOé- 
rentes  de  contrats ,  c'est  parce  que ,  n'ayant  pas  assez 
médité  sur  la  véritable  nature  de  la  monnoie ,  il  leur 
a  plu  de  donner  à  l'or  et  à  l'argent  le  nom  de  prix, 
el  de  conserver  l'ancien  nom  de  marchandises  aux 
choses   que  l'on  acquiert  par  le  moyen  de  l'or  et  de 
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l'argent  ;  au  lieu  que  s'ils  avoieiit  été  avissi  instruits 
du  commerce  qu'ils  l'éloietit  de  la  jurispruHence  , 
ils  anroient  reconnu  que,  dans  la  vente  comme  dans 
ce  ([u'its  appellent  permulalion  ,  il  .y  a  toujours  deux 
inai-chandises  échangées  réellement  l'une  contre  l'au- 
tre,  de  l'or  ou  de  l'argent  contre  du  blé,  par 
exemple ,  contre  du  vin  ,  contre  une  maison  ou 
conire  un  fonds  de  terre  ;  et  que  toute  la  dilîércnce 
qu'il  y  a  entre  l'or  et  l'argent,  et  les  autres  mar- 
chauilises  ,  est  que  l'usage  de  ces  métaux  étant  beau- 
coup plus  commode,  plus  sur  et  plus  facile,  il  arrive 
de  là  qu'on  les  échange  aussi  plus  souvent  que  les 
autres. 

SECTION    TROISIÈME. 

j&w  quoi  consiste  la  véritable  valeur  de  la  Blonnoie? 

La  monnoie  peut  être  considérée,  ou  par  rapport 
à  .sa  matière  ,  c'est-à-dire  ,  par  rapport  à  l'or  ou  à 
l'argent  dont  elle  est  composée  ,  ou  par  rapport  à 
sa  forme,  c'est-à-dire,  par  rapport  à  l'impression  de 
la  puissance  publique  que  ces  métaux  reçoivent  lors- 
qu'ils sont  convertis  en  monnoie. 

Par  rapport  à  la  matière  ,  l'or  et  l'argent  sont  de 
même  nature  et  de  même  condition  que  toutes  les 
autres  marchandises,  dont  le  prix  augmente  ou  dimi- 
nue toujours  dans  la  proportion  de  la  quantité  et  de 
la  demande. 

Cette  proposition  qui  ne  peut  pas  être  contestée, 
lorsque  l'or  et  l'argent  sont  encore  en  matière  ,  c'est- 
à-dire,  en  barre  ou  en  lingot ,  et  qui  ne  l'est  pas  non 
plus  lorsqu'ils  sont  employés  aux  divers  ouvrages 
d'or  ou  d'argent ,  n'est  pas  plus  douteuse  quand  ils 
sont  réduits  en  monnoie. 

Si  néanmoins  on  en  demande  des  preuves  ,  que 
l'ignorance  de  presque  tous  ceux  qui  ont  trailé  de 
la  monnoie  ,  a  rendues  en  quelque  sorte  nécessaires  , 
il  est  aisé  de  répondre  : 

i.°  Qu'il  seroit  absurde  de  soutenir  que  ,  parce  que 
le  priuce  fait  graver  son  image  sur  une  pièce  d'or  ou 
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d'argent ,  elle  perdit  aussitôt  la  valeur  réelle  et  na- 
turelle qu'elle  avoit  avant  l'empreinie.  Le  caractère 
de  l'aulorité  publique  qu'elle  reçoit ,  peut  bien  l'éle- 
ver, l'anoblir,  et  même  ,  si  l'on  veut,  en  augmenter 
l'utilité  ou  Ja  commodité  ,  par  les  nouveaux  usages 
qu'elle  acquiert  par  là  dans  le  commerce  j  mais,  vou- 
loir que  le  prince  l'anéantisse ,  en  quelque  manière  , 
en  lui  injprimant  son  image  ,  qu'elle  n'ait  plus  de 
valeur  que  par  cette  image,  et  qu'elle  soit  transfor- 
mée ,  pour  ainsi  dire  ,  en  un  être  de  raison  qui 
n'existe  que  par  la  volonté  du  prince,  et  dont  cette 
volonté  puisse  faire  tout  ce  qu'il  lui  plaît  ,  c'est  avan- 
cer un  paradoxe  qui  n'a  pas  besoin  d'être  réfuté. 

2.°  L'augmentation  du  prix  de  tout  ce  qui  se  paie 
avec  la  monnoie  ,  depuis  la  moisson  abondante  d'or 
et  d'argent  que  l'Europe  a  faite  dans  les  Indes,  dé- 
montre manifestement  que  la  monnnie  tire  toujours 
sa  véritable  valeur  de  la  matière.  Elle  fait  voir  que 
l'or  et  l'argent  ,  lors  même  qu'ils  sont  réduits  en 
monnoie  ,  ne  sont  estimés  que  suivant  la  proportion 
qui  est  entre  leur  quantité  et  la  demande  que  l'on, 
en  fait.  La  quantité  de  l'or  et  de  l'argent  étant 
augmentée  ,  il  en  a  fallu  davantage  pour  payer  la 
même  quantité  de  marchandise  j  de  même  que  lors- 
que le  blé  est  plus  abondant ,  il  en  faut  donner  da- 
vantage en  échange  d\ine  marchandise  dont  la  quan- 
tité est  demeurée  la  même. 

Ainsi,  si  le  vin  demeure  dans  le  même  état,  et  que 
la  quantité  du  blé  soit  considérablement  augmentée 
par  une  abondante  récolte,  il  est  évident  que  si, 
avant  cette  augmentation  de  quantité,  on  donnoit 
trois  septiers  de  blé  en  échange  d'un  muid  de 
vin,  il  en  faudra  donner  quatre  ou  cinq,  selon  le 
degré  de  l'abondance  qui  est  survenue  dans  le  blé. 
C'est  précisément  ce  qui  arrive  à  l'égard  de  l'or  et 
de  l'argent,  depuis  que  leur  quantité  s'est  extraordi- 
nairement  multipliée  dans  l'Europe.  Si  l'on  dounoit, 
il  y  a  deux  cents  ans,  deux  onces  d'argent  pour  avoir 
un  muid  de  vin  d'une  certaine  qualité  ^  on  en  donne 
cent  aujourd'hui. 
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Ce  ne  sont  donc  pas,  à  proprement  parler,  les 
autres  ellels  qui  ont  crû  en  valeur;  la  quantité  et  la-* 
tleniaudc  ,  ou  le  besoin  de  ces  elFets  sont  toujours 
demeurés  à-peu-près  dans  la  même  proportion  ,  qui 
n'a  été  quelquefois  altérée  que  par  des  causes  passa- 
gères. C'est  donc  la  valeur  de  l'or  et  de  l'argent  qui 
est  diminuée,  puis(|u'il  faut  donner  cinquante  au- 
jourd'hui pour  ce  qui  ne  vaioit  qu'un  il  y  a  deux 
cents  ans.  Et  comme  ce  changement  n'a  pas  moins 
lieu  pour  les  paiemens  qui  se  l'ont  en  monnoie, 
que  pour  ceux  (jui  se  font  en  matière  d'or  et  d'ar- 
gent ,  il  est  évident  que  la  monnoie  même  suit  le 
cours  du  commerce  par  rapport  à  sa  matière,  et  par 
conséquent  qu'elle  doit  éire  considérée  à  cet  égard 
comme  une  véritable  marchandise. 

3.°  On  peut  tirer  la  même  induction  du  taux  des 
rentes  constituées  ,  et  de  l'intérêt  de  l'argent  qui  est 
diminué  successivement,  à  mesure  que  l'or  et  l'argent 
devenus  moins  précieux  par  leur  abondance ,  ont 
perdu  par  degrés  une  partie  considérable  de  leur 
ancienne  valeur  ou  estimation. 

4.°  la  même  vérité  paroît  encore  clairement  par 
le  changement  de  proportion  qui  est  arrivé  enlie  l'or 
et  l'argent  j  proportion  autrefois  d'un  dixième  ,  et  à 
présent  d'un  quinzième  ,  tant  entre  les  espèces  mon- 
nojées  qu'entre  les  matières  ou  les  ouvrages  d'or  et 
d'argent. 

Si  l'empreinte  du  souverain  faisoit  la  véritable 
valeur  de  la  monnoie,  l'or  et  l'argent,  également 
revêtus  de  celte  empreinte  ,  devroient  conserver 
entr'eux  une  proportion  invariable.  Mais  ,  parce  que 
ce  sont  de  véritables  marchandises,  leur  valeur  pro- 
portionnelle a  éprouvé  les  mêmes  variations  que  celle 
des  autres  marchandises.  Les  Indes  nous' ont  fourni 
beaucoup  plus  d'argent  à  proportion  que  d'or  ;  ainsi 
l'argent,  devenu  plus  conmiun,  a  beaucoup  plus 
perdu  de  son  ancienne  valeur,  que  l'or  qui  est  de- 
meuré plus  rare. 

C'est  ainsi  que  le  grand  nombre  de  terres  qui  ont 
été  défrichées  en  France  ,  et  mises  en  labour  depuis 
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plusieurs  siècles  ,  ayant  rendu  le  blé  plus  commun  , 
son  prix  est  aussi  beaucoup  moindre  ,  à  proportion  , 
que  celui  du  vin.  Ainsi  la  règle  générale  de  la  valeur 
proportionnelle  des  choses  ,  s'appliquant  aux  mon- 
noies  comme  aux  autres  marchandises  ,  on  ne  peut 
pas  douter  qu'elles  ne  soient  aussi  du  même  genre. 

5.°  Si  la  marque  de  l'autorité  publique  faisoit  toute 
la  valeur  de  la  monnoie  ,  les  divers  affoiblissemens 
que  les  princes  y  font  n'y  feroicnt  aucun  changement , 
puisque  ,  malgré  ces  alToiblisscmens  ,  elle  conserve 
toujours  ce  caractère;  mais  l'expérience  fait  voir  au 
contraire,  qu'à  mesure  que  le  prince  affoiblit  la  mon- 
noie, le  prix  de  toute  chose  augmente  ,  et  malgré  l'es- 
timation plus  haute  qu'il  lui  donne  ,  il  en  faut  davan- 
tage pour  payer  la  même  quantité  de  marchandise  : 
preuve  sensible  que  l'or  et  l'argent ,  quoique  con- 
vertis en  monnoie,  suivent  toujours  le  cours  du  com- 
merce, où  on  les  considère  comme  marchandises  ,  et 
que  la  valeur  réelle  ,  naturelle  ou  intrinsèque  ,  pré- 
vaut tôt  ou  tard  à  la  valeur  imaginaire,  arbitraire  ou 
extrinsèque  que  le  prince  veut  leur  donner, 

6.''  Enfin  ,  le  consentement  de  toutes  les  nations  , 
qui  ne  prennent  entr'elles  l'argent  monnoyé  que  sur 
le  pied  de  la  valeur  réelle,  fait  voir  que  cette  vérité 
est  une  espèce  de  droit  des  gens,  fondée  sur  la  notion 
commune  et  sur  l'idée  primitive  et  naturelle  de  tous 
les  hommes,  qui  ne  peuvent  être  assujettis  à  prendre 
l'ombre  pour  le  corps ,  et  la  figure  pour  la  vérité , 
c'est-à-dire,  la  valeur  fantastique  que  le  prince  veut 
attacher  à  son  image  ,  pour  la  valeur  véritable  qui 
est  inhérente  à  la  matière. 

Telle  est  donc  la  première  et  véritable  valeur  de 
la  monnoie ,  considérée  par  rapport  à  sa  matière.  Il 
faut  à  présent  l'examiner  par  rapport  à  ce  que  le 
prince  y  ajoute  par  son  empreinte. 

Pour  éclaircir,  autant  qu'il  est  possible  ,  ce  second 
point,  qui  consiste  à  savoir  si  la  valeur  de  la  malière(i) 
augmente  par  la  forme  que  le  prince  lui  donne  en  y 

(i)  "Valeur  de  la  monnoie  par  rapport  à  sa  forme. 
D'Jguesseau.  Tome  XIII.  2  3 
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imprimant  son  caraclcre  ,  il  faut  distinguer  trois 
choses  ,  qui  servent  de  fondement  ou  de  prétexte  à 
celte   augmenlalion   de  valeur  : 

Le  premier  prélexte  peut  être  tire  des  avantages 
que  la  monnoie  acquiert  pour  la  faeilitc  et  pour  la 
sûreté  du  commerce  ,  en  recevant  l'impression  de  la 
puissance  publi(jue  ; 

Le  second  ,  est  fondé  sur  le  droit  de  seigneuriage  : 
droit  qui  peut  avoir  son  origine  dans  l'ancienne  opi- 
nion que  les  mines  d'or  ou  d'argent  appartiennent  au 
roi  j  ce  qui  a  peul-clre  donné  lieu  de  croire  qu'il 
pouvoit  retenir  une  certaine  portion  de  la  matière, 
comme  une  espèce  de  préciput ,  sur  toutes  les  matiè- 
res d'or  et  d'argent  qui  passoient  par  les  monnoies  , 
ou,  plutôt,  que  c'est  une  espèce  de  reconnoissance  du 
droit  qui  appartient  au  souverain  seul  de  faire  battre 
monnoie  ;  en  sorte  qu'on  peut  dire  que  le  droit  de 
seigneuriage  se  donne  ,  in  signum  et  recognitionem 
supremi  dominii.  Quoi  qu'il  en  soit ,  ce  droit  est  an- 
cien ,  puisqu'il  y  a  lieu  de  présumer  que  Pépin  , 
clief  de  la  seconde  race  de  nos  rois  ,  le  trouva  établi 
par  les  rois  de  la  première  race.  Les  seigneurs  mêmes 
en  ont  joui  par  une  suite  de  l'usurpation  du  droit  de 
battre  monnoie  ; 

Enfin  ,  le  troisième  prétexte  est  les  dépenses  ou 
les  frais  nécessaires  pour  la  fabrication  de  la  mon- 
noie ,  qui  sont  le  fondement  du  droit  que  les  moné- 
taires appellent  le  droit  de  brassage. 

La  première  raison  qui  se  tire  des  avantages  que 
le  prince  ajoute  aux  matières  d'or  et  d'argent ,  en  les 
convertissant  en  monnoie,  a  quelque  chose  de  spé- 
cieux ,  parce  qu'elle  paroît  une  suite  des  principes 
qu'on  a  établis  sur  la  valeur  de  toutes  choses  en 
général  ,  et  sur  la  valeur  même  de  la  monnoie  en 
particulier. 

En  effet  ,  on  a  observé  que  le  caractère  public 
qui  s'imprime  sur  la  monnoie  par  l'autorité  du  prince, 
lui  donne  deux  grands  avantages  dans  le  commerce , 
au-dessus  des  matières  non  fabriquées  ,  parce  qu'elle 
relranche,  d'uu  côté,  la  nécessilé   d'essayer,    et  de 
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iaiilre  ,  celle  de  peser  l'or  et  l'argent  à  chaque  clian- 
gemenl  de  main. 

Or,  comme  ces  avantages  peuvent  être  appréciés  , 
puisque  la  valeur  de  toutes  choses  ne  se  tire  que  de 
l'utilité  ou  de  la  commodité  de  leurs  usages  ;  et  qu'en 
elïet  la  facilité  et  la  sûreté  sont  d'un  très-grand  prix 
dans  le  commerce ,  on  peut  dire  que  le  prince  à  qui 
on  apporte  des  matières  d'or  et  d'argent  pour  les  con- 
vertir en  monnoie  ,  rend  plus  qu'il  ne  reçoit  ;  parce 
que  la  matière  qui  passe  par  les  monnoies  ,  y  devient 
plus  précieuse,  en  acquérant  des  qualités  qu'elle 
n'avoit  pas  auparavant. 

Ainsi ,  quand  le  roi  retient  quelque  portion  de  la 
matière  qu'il  convertit  en  monnoie,  et  que  cepen- 
dant il  y  attache  une  aussi  grande  valeur  que  si  elle 
n'avoit  point  été  affoiblie,  on  peut  dire  qu'il  se  fait 
une  espèce  de  compensation  de  la  perte  que  l'on 
souffre  ,  par  la  diminution  de  la  matière ,  avec  l'a- 
vantage qu'on  acquiert  par  rapport  à  ses  usages. 
Anisi ,  dira-t-on  ,  pourvu  que  la  proportion  soit  exac- 
tement gardée,  c'est-à-dire^  que  l'affûiblissement 
n'aille  pas  plus  loin  que  la  plus  value ,  si  l'on  peut 
parler  ainsi ,  de  la  monnoie  au-dessus  de  la  simple 
matière,  par  rapport  à  la  sûreté  et  à  la  facilité  du  com- 
merce ,  les  choses  demeurent  égales  entre  le  roi  et 
celui  qui  lui  apporte  des  matières.  S'il  ne  les  affoiblis- 
soit  point  en  les  faisant  servir  à  l'usage  de  la  mon- 
noie, il  rendroit  plus  qu'il  n'auroit  reçu;  et  il  rend 
autant,  lorsqu'il  affoiblit  seulement  sa  monnoie  à 
proportion  de  la  nouvelle  utilité  qu'il  y  attache  par 
la  fabrication. 

Quelque  spécieuses  que  paroissent  ces  raisons  ,  on 
peut  néanmoins  y  répondre  d'une  manière  plus  so- 
lide, par  quatre  réflexions  qui  paroissent  également 
décisives  : 

i.°  Il  est  vrai,  comme  on  l'a  dit  plusieurs  fois, 
que  la  matière  devenue  monnoie  a  des  avantages  que 
la  simple  matière  n'a  point.  Mais  de  quelle  nature  sont 
ces  avantages?  Sont-ils  une  suite  et  une  dépendance 
des   qualités   de  la  matière   mcme  ,    ou  lui  sont-ils 
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ajoutés  par  une  e.<;pècc  do  grâce  et  de  Licnfait  du 
souverain  ?  Et  pour  réduire  la  dilllculté  à  dos  termes 
encore  plus  simples  :  la  faculté  de  convertir  l'or  et 
l'argent  en  mounoie  ,  vient-elle  tellement  de  la  vo- 
lonté du  prince  qu'il  puisse  la  reluser  ou  l'accorder  à 
son  gré,  et  y  mettre  un  prix  en  l'accordant?  Ou  cette 
l'aciillé  fait-elle  partie  du  droit  qui  appartient  au 
maître  de  la  matière  ?  C'est  une  question  qui  ne 
paroît  pas  difficile  à  résoudre. 

La  propriété  des  matières  n'appartient  pas  moins 
librement  ni  moins  pleinement  que  celle  de  tous  les 
autres  biens  à  ceux  qui  en  sont  propriétaires,  et  cette 
propriété  consiste  dans  le  droit  et  la  liberté  d'em- 
ployer les  biens  qu'on  possède,  à  tous  les  usages  dont 
ils  sont  suscepiibles  :  liberté  qui  ne  peut  être  res-* 
treinte  justement  par  la  puissance  publique  ,  que 
dans  les  choses  qui  peuvent  être  contraires  au  bien 
général  de  l'élat ,  ou  dont  il  est  de  l'intérêt  commun 
que  l'état  se  serve  préférablement  au  propriétaire 
même.  Mais,  bien  loin  qu'il  soit  contraire  au  bien  de 
l'état,  que  les  matières  d'or  et  d'argent  soient  con- 
verties en  monnoie  ,  c'est  au  contraire  le  meilleur 
usage  qu'on  en  puisse  faire  pour  l'intérêt  du  prince 
même  ,  autant  que  pour  celui  de  ses  sujets.  Toutes 
les  lois  lies  nations  les  mieux  policées  ont  toujours 
excité  les  hommes  à  en  faire  cet  usage  ,  parce  que 
l'abondance  et  la  multiplication  des  espèces  d'or  et 
d'argent  sont  également  avantageuses  et  au  général  et 
aux  particuliers.  De  là  vient ,  entr'autres  choses  , 
qu'il  est  permis  de  convertir  toutes  les  matières  et 
tous  les  ouvrages  d'or  et  d'argent  en  monnoie  j  au  lieu 
qu'au  contraire  il  y  a  plusieurs  pays  où  il  est  défendu , 
sous  des  peines  très -rigoureuses  ,  de  convertir  les 
espèces  d'or  et  d'argent  en  matières  ou  en  ouvrages. 
La  conversion  de  l'or  et  de  l'argent  en  monnoie,  est 
donc  non-seulement  un  usage  permis  ,  mais  un  usage 
de  préférence  dans  l'esprit  des  législateurs  qui  ont 
cru  devoir  y  inviter  tous  les  citoyens. 

Le  prince  peut  bien  ,  à  la  vérité  ,  se  réserver  à 
lui  seul  le  droit  de  battre  monnoie ,  soit  parce  que 
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ce  droit  fait  partie  de  la  souverainelc  ou  de  la  puis- 
sance publique ,  soit  parce  qu'il  n'y  a  que  lai  qui 
puisse  y  imprimer  ce  caractère  authentique  qui  est 
le  garant  du  poids  et  de  la  pureté';  soit  enfin  parce 
que  lui  seul  a  le  pouvoir  de  rendre  l'usage  de  la 
monnoie  forcé  ,  ensorte  qu'à  la  difïérence  des  autres 
marchandises  qu'on  peut  prendre  ou  ne  pas  prendre 
en  échange,  personne  ne  puisse  se  dispenser  de  re- 
cevoir la  monnoie  du  prince  sur  le  pied  qu'il  lui 
a  plu  de  fixer. 

Voilà  ce  qui  appartient  légitimement  au  souverain; 
mais  vouloir  non-seulement  qu'il  soit  seul  en  droit 
de  faire  battre  monnoie,  mais  qu'il  soit  encore  le 
maître  de  refuser  d'emplover  à  cet  usage  les  matières 
qu'on  lui  apporte,  ce  seroit  l'autoriser  à  priver  ses 
sujets  d'un  usage- juste  et  légitime  des  biens  qui  leur 
appartiennent  ,  et  cela  non  -  seulement  sans  intérêt 
pour  l'état  ,  mais  contre  l'intérêt  de  l'état.  Ce  seroit 
blesser  également  les  règles  du  droit  privé  et  celles  du 
(h'oit  public.  En  un  mot ,  ce  seroit  avancer  îe  même 
paradoxe,  que  si  quelqu'un  s'avisoit  de  soutenir,  que^ 
parce  que  le  roi  est  seul  en  droit  de  rendre  ou  de  faire 
rendre  la  justice  à  ses  sujets  ^  il  est  aussi  le  maître  de 
la  leur  refuser,  ou  de  la  leur  faire  refuser  quand  il  lui 
plaît. 

Les  particuliers  sont  donc,  en  quelque  sorte,  débi- 
teurs de  leurs  matières  d'or  et  d'argent  envers  le  sou- 
verain ,  lorsqu'ils  veulent  les  convertir  en  monnoie  , 
c'est-à^dii^ ,  qu'en  ce  cas  ils  ne  peuvent  les  porter 
ailleurs  que  dans  les  lieux  où  la  monnoie  se  fabri- 
que par  les  ordres  du  souverain.  Mais  le  souverain 
devient  à  son  tour  débiteur  de  Li  forme  f[u'il  ne  peut 
refuser  de  donner  à  la  matière.  C'est  un  engagement 
qu'il  est  censé  avoir  contracté  avec  eux^  lorsqu'il  s'est 
réservé  le  droit  de  battre  monnoie,  comme  un  apa- 
nage de  sa  souveraineté  ;  autrement  il  les  réduiroit  à 
l'impossible  s'il  pouvoit  leur  fermer  la  porte  des  hô- 
tels des  monnoies,  quand  il  lui  plaît ,  sans  aucune  rai- 
son d'intérêt  public;  ou  il  les  obligeroit  à  porter  leurs 
matières  en  pays  étrangers  ,  et  par  conséquent  il  pé- 
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chcroit  loujours  ou  conlie  les  règles  de  la  pslice ,  ou 
contre  celles  de  la  politique. 

Si  donc  la  faculté  de  convertir  les  matières  d'or 
et  d'argent  en  monnoie  est  une  suite  de  lapropriélé; 
si  c'esl  un  des  moyens  naturels  et  légitimes  d'en  faire 
usage  ,  dont  le  prince  ne  puisse  sans  injustice  priver 
le  propriétaire  ,  la  matière  n'aci'juiert  rien  qui  lui  soit 
étranger  «t  adventif^  si  l'on  peut  parler  ainsi,  quand 
elle  est  convertie  en  monnoie  :  elle  ne  fait  que  jouir  de 
ses  usages  et  de  ses  ilispositions  naturelles  ,  de  la  même 
manière  que  lorsqu'on  l'emploie  à  d'autres  ouvrages. 

On  ne  doute  pas,  par  exemple,  que  des  lingots 
d'or  ou  d'argent  convertis  en  un  vase  ,  ou  en 
une  sialue,  ne  soient  d'un  plus  grand  prix  que  lors- 
qu'ils n'étoient  encore  qu'une  masse  informe  et  gros- 
sière. Or,  à  qui  appartient  cette  augmentation  de  va- 
leur ?  n'est- ce  pas  au  propriétaire,  en  payant  le  travail 
ou  l'art  de  l'ouvrier?  cet  ouvrier  pourroit-il  afToiblir 
la  matière  qu'on  remet  entre  ses  mains,  et  en  rendre 
un  moindre  poids  ,  sous  prétexte  qu'il  en  a  augmenté 
équivalemmcnt  le  prix  par  la  forme  qu'il  lui  a  donnée. 
Ne  lui  diroit-on  pas ,  s'il  avoit  une  telle  prétention  , 
faites-vous  payer  de  vos  façons,  cela  est  juste,  et  les 
juges  y  condamneront  le  maître  de  la  matière?  mais 
n'afï'oiblissez  pas  une  matière  qui  ne  vous  appartient 
point,  et  ne  vous  payez  point  par  vos  mains,  en 
retenant  une  partie  du  bien  d'autrui. 

Ainsi ,  pour  appliquer  cette  comparaison  à  la  mon- 
noie ,  que  le  roi  se  fasse  payer  la  forme  qu'il  lui 
donne,  ou  les  frais  de  fabrication,  il  n'y  aura  rien 
d'injuste  en  cela  ;  et  les  ouvriers  que  le  roi  emploie, 
doivent  sans  doute  être  payés  comme  les  autres,  par 
celui  qui  fournit  la  matière  qu'ils  mettent  en  œuvre. 
Mais ,  dès  le  moment  qu'il  aura  satisfait  à  cette  obli- 
gation ,  il  doit  profiter  pleinement  d'un  bien  qui  lui 
appartient;  et,  si  la  valeur  de  ce  bien  augmente  , 
il  est  seul  en  droit  d'en  recevoir  le  bénéfice  ,  parce 
que  ce  bénéfice  naît  de  la  chose  même  ,  et  n'en  est 
que  la  suite  cl  l'accessoire. 

Ainsi,  à  parler  correctement,  la  valeur  de  la  forme 
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fait  partie  de  la  valeur  de  la  matière^  parce  que  la 
valeur  de  la  matière  s'étend  à  tous  les  usages  qu'on 
en  peut  faire. 

2.°  Outre  cette  première  réponse  qui  est  prise  du 
fond  de  la  chose  même  ,  et  qui  remonte  jusqu'au 
premier  principe  ,  on  peut  ajouter  que,  quoique  les 
matières  d'or  et  d'argent  mises  eu  œuvre  de  monnoie^ 
aient  des  avantages  au  -  dessus  des  matières  non 
œuvréesj  pour  parler  en  terme  de  monnoie ,  il  n'est 
pas  vrai  cependant ,  dans  l'usage  et  dans  le  cours  du 
commerce,  qu'elles  aient  une  plus  grande  estimation. 
Ainsi,  dans  les  pays  ou  le  droit  de  seigneuriage  est 
inconnu,  et  oii  la  monnoie  se  fabrique  aux  dépens 
du  prince  et  du  public,  un  lingot  d'or  ou  d'argent  se 
paie  en  monnoie,  poids  pour  poids ,  sans  que  la  forme 
ajoute  quelque  chose  au  prix  de  la  matière.  Et  cela 
n'est  pas  contraire  au  principe  général  que  la  valeur 
des  choses  dépend  de  leurs  usages  ;  car,  quoique  les 
usages  de  l'or  et  de  l'argent  soient  augmentés  lorsqu'on 
les  convertit  en  monnoie^  il  ne  seroit  pas  juste  néan- 
moins de  donner  un  plus  haut  prix  à  la  monnoie  qu'à 
l'or  en  barre  de  même  titre  -,  parce  que  celui  qui  le  vend 
ayantla  liberté  de  le  faire  convertir  en  monnoie,  il  pou- 
voiten  tirer  les  usages  que  la  monnoie  a  au-dessus  de  la 
matière  informe  j  et,  comme  il  se  prive  de  cette  faculté 
en  vendant  ses  matières ,  et  qu'il  la  cède  à  l'acheteur, 
elle  entre  dans  l'estimation  de  la  chose,  et  produit 
une  parfaite  égalité  entre  la  matière  non  œuvréc  qui 
est  la  marchandise,  et  la  matière  œuvrée  qui  est  le 
prix;  ce  qui  confirme  toujours  la  vérité  de  ce  principe, 
que  tous  les  usages  qu'on  peut  faire  de  chaque  chose 
entrent  dans  l'estimation  de  sa  valeur. 

3."^  Le  prétexte  que  l'on  tire  des  avantages  que  la 
monnoie  a  au-dessus  da  la  simple  matière,  paroît 
d'autant  plus  insoutenable ,  que  la  fausse  valeur  qu'on 
veut  donner  sous  ce  prétexte  à  la  monnoie ,  ne  tombe 
pas  seulement  sur  celui  qui  fournit  la  matière  ,  et  qui 
feroit  cette  espèce  de  profit  par  le  changement  de  la 
forme,  s'il  est  vrai  qu'il  y  en  eiit  ,  elle  tombe  sur  la 
nation  entière ,  qui  est   obligée  do  se  servir  d'une 
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ïiionnoie  affoiblie  ,  pour  procurer  au  prince  un  gain 
illcgltime. 

A  la  vérité,  si  elle  ne  faisolt  aucun  commerce  avec 
ses  voisins,  on  pourroit  dire  que  celte  perte  ne  seroit 
pas  sensible,  la  valeur  extrinsèque  pouvant'tenir  lieu 
de  la  valeur  réelle  dans  l'intérieur  d'un  état  qu'on 
siipposeroit  isolé  de  tous  côtés,  et  comme  en  prison 
au  milieu  de  l'univers  ;  encore  faudroit-il  pour  cela , 
d'un  côlé ,  qu'il  fut  défendu  dans  ce  pays,  de  fondre 
les  espèces  d'or  et  d'argent,  et,  de  l'autre,  que  le 
prince  ne  décriât  jamais  les  espèces  auxquelles  il 
auroit  donné  une  fausse  valeur,  ou  qu'il  les  reçut  en 
cas  de  réforme  ou  de  refonte,  sur  le  pied  de  cette  va- 
leur. Car,  si  l'une  de  ces  conditions  manquoit,  la  ces- 
sation de  tout  commerce  extérieur  n'empéclieroit  pas 
cfue  la  perte  de  la  fausse  valeur  ne  tombât  sur  les 
peuples  d'un  tel  élat. 

Mais  ,  pour  ne  pas  s'arrêter  plus  long-temps  à  rai- 
sonner sur  une  supposition  chimérique,  si  un  royau- 
me est  en  commerce  avec  ses  voisins,  comme  le  sont 
toutes  les  nations  policées ,  il  est  certain  que  ,  par  une 
espèce  de  règle  du  droit  des  gens ,  les  étrangers  ne 
considèrent  dans  la  monnoie  que  sa  valeur  réelle, 
par  rapport  au  titre  et  au  poids  de  sa  matière  ;  ainsi, 
toutes  les  fois  qu'un  français,  par  exemple,  aura  une 
négociation  à  faire  avec  un  anglais  ou  un  hollandais, 
la  valeur  extrinsèque  sera  comptée  pour  rien ,  et  re- 
gardée comme  une  fausse  valeur.  Le  français  aura 
heau  vouloir  augmenter  le  prix  de  sa  marchandise, 
pour  se  dédommager  de  celte  perte,  l'étranger, 
dont  les  besoins  ne  croissent  pas  ,  quand  il  plaît  au 
prince  d'augmenter  la  valeur  de  sa  monnoie ,  ou  n'en 
donnera  pas  davantage  ,  ou  achètera  beaucoup  moins 
de  nous  ,  et  portera  son  commerce  ailleurs.  D'un 
autre  côté  ,  nos  besoins  ne  diminuant  pas  non  plus 
par  cette  augmentation  de  valeur,  le  prix  des  mar- 
chandises étrangères  ne  baissera  point.  Ainsi, lorsque 
nous  achèterons,  il  faudra  donner  davantage,  eu  égard 
à  la  valeur  extrinsèque  de  nos  monnoies,et,  lorsqu'il 
s'agit   de  vendre  aux  étrangers,  ou  nous  recevron& 
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moins,  ou  nous  trouverons  beaucoup  moins  d'ache- 
teurs 3  et ,  de  quelque  manière  que  la  chose  se  passe, 
nous  porterons  toujours  la  perte  de  la  valeur  ajoute'e 
par  le  prince ,  à  celle  de  la  matière  ,  sous  prétexte 
des  usages  de  la  monnoie,  et,  par  conséquent,  ce  n'est 
qu'une  fausse  valeur  qui  diminue  la  valeur  réelle,  bien 
loin  de  raustmeiiter. 

o 

/i-^  Enfin  ,  s'il  y  a  plus  d'utilité  pour  le  commerce 
dans  les  espèces  monnoyées  que  dans  les  matières 
d'or  ou  d'argent,  le  prince  partage  cet  utilité  avec 
tous  les  particuliers  de  son  royaume  ,  et  il  y  a  même 
une  plus  grande  part,  parce  qu'il  dépense  beaucoup 
plus  qu'eux.  Or,  s'il  ne  perd  rien  par  la  conversion 
de  ces  deux  métaux  en  monnoie,  s'il  gagne  même 
par  cette  conversion  ,  la  valeur  qu'il  y  ajoute  sous  ce 
prétexte  ne  porte-t-elle  pas  évidemment  à  Taux  ? 

Le  second  prétexte  pour  augmenter  la  valeur  de  la 
monnoie,  qui  se  tire  du  droit  de  seigneuriage,  n'a 
pas  besoin  d'être  réfuté  en  cet  endroit. 

Nous  ne  cherchons  ici  que  les  principes  naturels 
de  Ja  valeur  des  monnoies  5  et  il  est  évident  que  ,  parce 
qu'il  plait  au  souverain  de  prendre  un  droit  sur  toutes 
les  espèces  qu'il  fait  fabriquer,  droit  purement  positif 
et  arbitraire  ,  qui  n'a  point  sa  source  dans  la  nature 
et  qui  n'est  fondé  que  sur  l'autorité  ;  la  quantité  ne 
diminue  point  par  là ,  le  besoin  ne  croît  pas  non  plus^ 
et  cela  n'augmente  ni  les  usages  de  la  matière ,  ni 
ceux  de  la  monnoie.  Toute  valeur  étant  fondée  sur  les 
usages  de  la  chose ,  et  sur  la  proportion  de  la  quantité 
avec  la  demande,  c'est  une  conséquence  nécessaire 
de  ce  principe  ,  que  l'augmentation  du  prix  de  la 
monnoie,  par  rapport  au  droit  de  seigneuriage ,  ne 
peut  jamais  produire  qu'une  fausse  valeur.  11  est  inu- 
tile d'en  dire  davantage  en  cet  endroit  ;  on  aura  oc- 
casion d'en  parler  plus  à  fond  dans  la  suite  de  ces  con- 
sidérations. 

Le  dernier  prétexte  qui  se  tire  des  frais  que  le 
prince  est  obligé  de  faire  pour  la  fabrication  de  la 
monnoie ,  a  plutôt  un  fondement  de  justice  qu'il  ne 
renferme  un  véritable  principe  de  valeur. 
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Il  n'y  a  point  d'ouvrage  qui  n'ait  son  prix^el,  quand 
la  ioniie  n'ajoutcroit  rieu  à  Ja  valeur  de  Ja  inauèrc, 
celui  (jui  la  lui  fait  donner  pour  sa  commodi'.é,  ou 
puur  d'autre  vues,  n'est  pas  moins  obligé  de  p.iyer 
le  travail  de  celui  qui  la  lui  donne.  Si  daus  les  antres 
dispositions  qui  se  l'ont  sur  la  monnoie,  le  prince  agit 
en  souverain,  soit  qu'il  en  abaisse  ou  qu'il  en  rehausse 
la  valeur,  soit  qu'il  se  fasse  donner  un  droit  de  sei- 
gncuriage  en  reconnoissance  de  sa  souveraineté  ,  on 
])eut  dire  qu'à  l'égard  de  la  fabrication  ,  le  prince 
n'agit  que  comme  tout  ouvrier  qui  demande  son 
salaire. 

Le  droit  de  Brassage  qui  se  prend  pour  la  fabri- 
cation ,  a  donc  un  paincipc  de  justice  ;  mais  renfermc- 
t-il  aussi  un  principe  de  valeur,  c'est-à-dire,  peut-il 
donner  iieu  à  une  augmentation  de  valeur  ?  c'est  ce 
qu'on  ne  sauroit  conclure  de  la  justice,  de  ce  droit 
considcréen  soi,  que  par  une  conséquence  plus  étendue 
que  le  principe  même. 

En  effet,  le  principe  bien  entendu  ne  prouve  autre 
chose ^  si  ce  n'est  qu'il  est  juste  que  celui  qui  fournit 
]a  matière,  paie  les  frais  de  la  forme  que  le  prince  lui 
fait  donner;  mais  il  ne  s'ensuit  pas  de  là  que  la  mon- 
noie  acquière  sous  ce  prétexte,  une  plus  grande  va- 
leur qu'elle  n'en  avoit  comme  matière. 

Un  exemple  mettra  cette  vérité  dans  un  plus  grand 
jour. 

Supposons  que  l'écu  pèse  exactement  une  once 
d'argent  d'un  certain  titre.  Un  particulier  porte  à  la 
monnoie  mille  onces  d'argent  du  même  titre,  on 
peut  exiger  de  lui  le  droit  de  Bras  s  âge,  .ou.  les  frais 
de  fabrication  en  deux  manières  différentes  : 

Ou  en  lui  donnant  des  espèces  qui  soient  véritable- 
ment du  poids  d'une  once,  et  en  retenant,  par  exem- 
ple, un  centième  de  ces  espèces  pour  le  droit  de  Bras- 
sage; en  sorte  qu'au  lieu  de  lui  rendre  mille  écus,  on 
ne  lui  en  rende  que  neuf  cent  quatre-vingt-dix  -, 

Ou  en  lui  rendant  mille  écus  en  espèces,  dont  le 
poids  sera  affoibli  d'un  centième,  mais  dont  la  valeur 
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sera  réciproquement  augmentée  d'un   centième  par 
Fautorilé  du  prince. 

Le  droit  de  Brassage  sera  toujours  e'galement  payé 
par  l'une  ou  par  l'autre  de  ces  deux  voies. 

Mais,  par  la  première  ,  il  n'y  aura  aucun  change- 
ment re'el  dans  la  valeur  de  la  monnoie ,  et  cependant 
on  aura  exactement  satisfait  à  la  justice  de  ce  droit. 

Par  la  seconde,  au  contraire,  Je  prince  suit  vérita-^ 
blement  les  règles  de  la  justice,  en  se  faisant  payer 
d'un  droit  juste;  mais  il  change  Javaieurde  la  monnoie, 
en  diminuant  sa  matière,  et  en  augmentant  son  prix. 
Si  cette  voie  étoit  unique,  elle  pourroit  servir  de 
fondement  à  une   nouvelle   valeur,  qui  seroit,  à  la 
vérité  ,  hors  de  la  chose  ,  mais  qui  cependant  naî- 
troit   en  quelque  manière  de  la  chose  même  ,  puis- 
qu'elle ne  pourroit  recevoir  sa  forme  sans  cela  ,  et  le 
droit  de  Brassage  seroit  regardé  comme  une  espèce 
de  charge  inhérente  à  la  chose,    qu'il  faudroit  aussi 
prendre  sur  la  chose  ,  de  la  même  manière  que  les  frais 
du  travad  des  mines  sont  entrés  sans  doute  dans  la  pre- 
np^ère  estimation  que  l'on  a  donnée  à  l'or  et  à  l'argent. 
Mais,  dès  le  moment  que  le  droit  de  Brassage  peut 
se  prendre  d'une  autre  manière ,  et  qu'il  est  très  -  aisé 
de  le  faire  supporter  au  propriétaire  de  la  matière 
seule  ,   ce  droit  doit  être  regardé  comme  une  charge 
personnelle  pour  les  particuliers  qui  portent  des  ma- 
tières  à   la    monnoie  ,    et   non  comme  une    charge 
réelle,  qui  soit  tellement  inhérente  à  la  matière,  qu'on 
ne  puisse  la  convertir  en  monnoie,  sans  lui  faire  sup- 
porter cette  charge,  c'est-à-dire,  sans  l'afîoiblir  à  pro- 
portion des  frais  de  fabrication. 

Il  ne  résulte  donc  de  ces  frais  ,  aucun  principe  vé- 
ritable cFune  valeur  ajoutée  à  celle  de  la  matière  ; 
parce  que ,  pour  revenir  toujours  à  la  notion  fonda- 
mentale de  la  valeur  des  choses,  la  fabrication  ne  di- 
minue point  la  quantité  de  la  monnoie,  elle  l'aug- 
mente au  contraire;  la  fabrication  n'augmente  point 
la  demande,  elle  la  diminueroit  plutôt  par  l'augmen- 
tation de  la  quantité  ;  et  par  conséquent  la  fabrica- 
tion  ne    renferme  aucun   nouveau  principe  ,   aucun 
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germe  de  valeur.  Donc ,  celle  que  le  prince  y  ajoute 
sous  ce  preLcxle  ,  dans  le  temps  qu'il  diminue  la  ma- 
tière ,  ne  peut  cire  qu'une  l'ausse  eslimalion ,  parce 
qu'elle  ne  vient  point  delà  chose  même,  qu'elle  n'est 
poini  nécessaire  pour  melUe  la  cliose  en  valeur,  qu'en 
un  mot  elle  n'est  point  une  charge  de  la  chose ,  et  que 
le  prince,  en  donnant  celte  fausse  valeur  à  lamonnoie, 
lait  dégénérer  une  charge  personnelle  en  une  charge 
réelle  ,  c'est-à-dire^  en  une  charge  qui,  se  prenant 
sur  la  chose  ,  se  résout  toujours  en  une  perte  réelle 
dans  le  commerce  avec  l'étranger. 

On  dira  peut-être  que  le  prince  pourroit  se  dédom- 
mager des  frais  de  fabricition  par  une  imposition  gé- 
nérale sur  les  peuples,  et  qu'il  y  auroit  même  de  la 
justice  en  cela,  parce  que  tous  les  peuples  profitant 
autant  des  usages  de  la  monnoie  que  celui  qui  en  four- 
nit la  matière ,  il  est  naturel  qu'ils  contribuent  tous 
a  sa  fabrication  j  et  l'on  conclura  de  cette  observation^ 
que  l'afibiblissement  qui  se  fait  sur  la  monnoie  pou« 
A  ant  être  regardé  comme  une  véritable  imposition , 
la  chose  revient  au  même  que  si  elle  se  faisoit  elTec^ 
livement  par  la  voie  des  subsides  ordinaires. 

Mais  celle  objection  tombe  sur  la  justice  du  droit  , 
et  non  pas  sur  la  valeur  de  la  monnoie.  C'est  ce  qu'on 
pourra  discuter  plus  exactement,  lorsqu'il  sera  ques- 
tion d'examiner  si  l'augmentation  de  la  valeur  des 
monnoies  peut  être  juste  ou  en  soi ,  ou  par  rapport 
an  bien  public-  mais  quand  on  la  supposeroit  juste  , 
fout  ce  qu'on  en  pourroit  conclure,  est  que  la  valeur 
ajoutéeàla  monnoie,  sous  prétexte  des  frais  de  fabri- 
cation ,  peut  êlre  fondée  en  justice  ,  mais  non  pas 
qu'elle  donne  une  véritable  valeur,  puisqu'elle  ne 
change  en  aucune  manière  la  proportion  de  la  quantité 
avec  la  demande. 

On  ne  saurait  donc  distinguer  trop  exactement  ces 
deux  faces  sous  lesquelles  la  valeur  arbitraire  et  extrin- 
sèque de  la  monnoie  peut  être  envisagée:  idée  de  jus- 
tice, idée  de  valeur  ;  et  ces  deux  notions  n'ont  aucun 
pouvoir  l'une  sur  l'autre.  La  justice  ne  sera  pas  blessée, 
si  1  on  veut ,  mais   la  vcrilable  valeur  ne  sera  poloï. 
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t  liangée  ;  il  n'y  a  donc  nulle  conséquence  à  tirer  de 
l'une  à  l'autre,  parce  que  la  véritable  valeur  est  quel- 
que chose  de  réel  ,  qui  se  tire  de  la  chose  même ,  et 
c'est  ce  qu'on  s'est  uniquement  proposé  de  traiter  dans 
ces  préliminaires:  au  lieu  que  la  justice  peut  élrcplus 
personnelle  que  réelle  ,  c'est-à-dire  ,  qu'elle  est  sou- 
vent fondée  sur  des  motifs  qui  sont  hors  de  la  chose 
même  ,  et  qui  se  tirent  des  circonstances  du  temps  , 
des  lieux  ,  des  personnes  ,  qui  forcent  le  législateur  à 
s'écarter  des  principes  tirés  du  fond  de  la  chose ,  et  qui 
produisent  cette  espèce  de  compensation  dont  on  a 
déjà  parlé ,  entre  le  préjudice  que  l'on  souffre  par  l'in- 
fraction des  règles  propres  à  chaque  matière,  et  le  bien, 
que  le  public  et  l'état  peuvent  en  recevoir  par  occa- 
sion. Mais  tout  cela  se  fait  sans  qu'il  arrive  aucun  chan- 
gement dans  la  véritable  valeur  ,  sur  laquelle  le  prince 
n'a  nul  pouvoir ,  comme  le  commerce  ,  qui  est  la  vé- 
ritable pierre  de  louche  de  la  monnoie  ,  le  lui  fait 
bientôt  sentir. 

On  insistera  peut-être  encore  contre  tout  ce  qui 
vient  d'être  dit ,  pour  prouver  que  la  véritable  va- 
leur de  la  monnoie  ne  peut  être  augmentée  sous  pré- 
texte des  frais  de  fabrication  •  et  l'on  dira  ,  que  de 
quelque  manière  que  ,  l'on  raisonne,  il  faut  toujours 
convenir  que  dans  toutes  sortes  d'ouvrages,  la  forme 
ajoute  un  nouveau  prix  à  la  matière  •  et  que  cette 
augmentation  est  naturelle,  puisqu'elle  est  fondée  sur 
cette  maxime  ,  que  l'art  et  la  peine  des  ouvriers  ayant 
leur  prix,  il  est  juste  que  la  matière  mise  en  œuvre 
vaille  plus  que  la  matière  brute  et  informe.  On  ne 
trouve  point  étrange  qu'un  orfèvre  vende  plus  une  as- 
siette d'argent  de  trois  marcs  que  trois  marcs  ne  va- 
lent, parce  qu'il  y  ajoute  ses  façons.  Pourquoi  seroit- 
il  extraordinaire  que  le  roi  vendit  plus  trois  marcs 
d'argent  convertis  en  monnoie,  que  trois  marcs  d'ar- 
gent ne  valent  en  lingot  ? 

Mais,  pour  répondre  à  cette  objection,  il  faut  ob- 
server : 

1.°  Que  la  maxime  qui  leur  sert  de  fondement  ,  et 
qui  est  véritable  en  elle-même  ,   ne  prouve  ,  comme 


36G  CONSIDÉRATIONS 

on  l'a  déjà  remarqué  ,  que  contre  celui  qui  fait  faire 
l'ouvrage  ,  et  non  contre  ceux  qui  l'achètent  successi- 
vement dans  la  suite;  ainsi,  pour  se  servir  du  même 
exemple  ,  il  ne  s'ensuit  point  de  ce  qu'un  particulier 
aura  payé  à  un  orfèvre  ,  pour  delà  vaisselle  d'argent, 
dix  francs  par  marc  ,  par  exemple  ,  au-delà  du  prix 
de  la  matière  ,  que  l'ouvrage  soit  aussi  auf^menté  de 
la  même  valeur  à  l'égard  de  ceux  qui  l'achètent  dans 
la  suite.  On  voit  tous  les  jours,  au  contraire  ,  que  sou- 
vent ils  ne  le  prennent  que  sur  le  pied  du  poids  ou  de 
la  valeur  réelle.  Dans  la  monnoie,  au  contraire  ,  on 
oblige  tous  ceux  qui  la  reçoivent,  et  qui,  à  dire  le  vrai, 
l'achètent  successivement  ,  à  la  prendre  sur  le  même 
pied  que  celui  qui  l'a  fait  faire.  Ainsi,  on  étend  la 
maxime  générale  bien  au-delà  de  ses  bornes  ,  et  par 
conséquent ,  elle  ne  prouve  rien  par  rapport  à  ce  que 
nous  cherchons  ici  ,  qui  est  un  principe  de  valeur 
réelle  et  uniforme. 

a.*'  Si  tous  les  peuples  qui  nous  environnent  ,  et 
avec  qui  nous  faisons  le  commerce  ,  prenoient  aussi 
les  frais  de  fabrication  sur  la  chose  même  ,  c'est-à- 
dire  ,  sur  la  matière  de  la  monnoie ,  alors  les  choses 
seroient  parfaitement  égales  ,  et  la  maxime  dont  on 
se  sert  dans  l'objection,  pourroit  avoir  son  application 
à  la  monnoie,  comme  aux  autres  ouvrages;  mais,  dès  le 
moment  qu'ils  en  usent  d'une  autre  manière  ,  leur 
monnoie  se  trouvant  plus  forte  que  la  nôtre,  l'affai- 
blissement que  notre  monnoie  souffre  par  le  droit  de 
Brassage  produit,  tôt  ou  tard,  une  perte  réelle  pour 
nous  dans  le  commerce.  Ainsi,  la  valeur  fondée  sur  le 
prix  que  la  forme  ajoute  à  la  matière,  se  trouve  à  la 
iin  une  valeur  fausse  ,  et  cela  suffit  par  rapport  à 
-notre  objet  présent,  qui  est  d'examiner  quels  sont  les 
principes  de  la  valeur  véritable  de  la  monnoie. 
.  On  peut  donc  conclure  de  tout  ce  que  l'on  a  traité 
sur  ce  point  : 

i.*^  Qu'à  ne  considérer  la  monnoie  que  par  rapport 
à  sa  matière  ,  sa  valeur  dépend  de  ses  usages  et  de  la 
proportion  qui  est  entre  la  quantité  et  la  demande  ; 

9..*^  Que  si  on  la  considère  par  rapport  à  la  forme 
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que  le  souverain  donne  à  la  monnoie  ,  les  trois  pré- 
textes dont  on  peut  se  servir  pour  prétendre  qu'il  y 
ajoute  une  vcrilable  valeur,  sont  également  mal  fon- 
dés ,  et  l'autorité  du  souverain  ne  peut  jamais  donner 
qu'une  valeur  fausse  et  idéale  à  la  monnoie  ,  quand 
il  la  porte  au-delà  de  celle  de  sa  matière. 

Ainsi,  on  doit  regarder,  comme  un  axiome  et  comme 
un  premier  principe  en  matière  de  monnoie,  que  sa 
véritable  valeur  n'est  autre  chose  que  celle  de  sa 
matière;  qu'il  n'y  a  que  celle-là  qui  soit  véritablement 
du  droit  des  gens  ,  auquel  tout  ce  qui  regarde  les 
monnoies  appartient. 

SECTION    QUATRIÈME. 

Quelle <i  sont  les  différentes  espèces  de  Comptes  qui 
ont  été  reçus  entre  les  hommes ,  par  rapport  à  la 
valeur  de  la  Monnoie  ? 

On  a  vu  dans  la  section  précédente  que  la  véritable, 
ou  plutôt  la  seule  valeur  de  la  monnoie,  consistoit 
dans  la  bonté  et  dans  le  poids  de  sa  matière. 

Ainsi,  la  plus  ancienne  et  la  meilleure  manière  de 
compter  qui  ait  été  observée  parmi  les  hommes  ,  de- 
puis que  la  monnoie  a  servi  au  paiement  comme  à  l'es- 
timation du  prix  de  toutes  les  autres  marchandises , 
avoil  été  établie  uniquement  par  rapport  au  poids. 

Le  terme  de  livre  dont  nous  nous  servons  encore 
aujourd'hui ,  n'étoit  pas  autrefois ,  comme  il  l'est  à 
présent,  un  nom  vide  de  sens  ,  ni  une  chose  arbitraire 
et  sujette  à  une  perpétuelle  variation  ,  suivant  la  vo- 
lonté des  souverains  ;  la  livre  étoit  réellement  ce  que 
son  nom  signifie ,  c'est-à-dire  ,  une  livre  de  poids , 
dont  le  sou  étoit  la  vingtième  partie,  ensorte  que  vingt 
sous  d'or  ou  d'argent  pesoient  exactement  une  livre  ; 
ce  qui  avoit  été  confirmé  en  France  par  une  ordon- 
nance de  Charlemagne. 

On  comptoit  donc  alors  dans  ce  royaume ,  et  l'on 
faisoit  les  stipulations  ou  les  paiemens  en  trois  ma- 
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nièrestlifFércntes,  qui  reviennent  cependant  au  même 
point  : 

i.°  Par  marcs  d'or  on  d'argent  non  monnoyé,  ce 
qui  se  pratiquoit  dans  les  paiemens  considérables  ; 

2."  Par  livres  et  par  sousj  mais  comme  la  livre  pe- 
soit  exactement  ce  que  son  nom  signifie,  et  que  le  sou 
pcsoit  aussi  exactement  la  vingtième  partie  d'une  livre, 
celte  manière  de  stipuler  ou  de  payer  revenoit  préci- 
sément à  la  première  ,  excepté  qu'elle  avoit  lieu  dans 
les  paiemens  qui  se  faisoient  en  argent  monnoyé  ; 

3."  Par  espèces  qui  avoient  cours  tians  le  royaume; 
mais  ces  espèces  étant  aussi  d'un  poids  qui  répondoit 
exactement  à.  celui  de  la  livre  ,  dont  elles  et  oient  des 
divisions  réelles,  et  des  parties  véritablement  aliquotes, 
il  n'y  avoit  point  de  différence  entre  stipuler  par 
marcs  ou  par  livres  ,  et  stipuler  par  espèces  ;  les  es- 
pèces n'étant  pas  alors  des  représentations  arbitraires, 
et  souvent  fausses  de  la  livre  ^  mais  des  parties  inté- 
grantes ,  dont  le  poids  répété  un  certain  nombre  de 
fois  ,  faisoit  exactement  le  poids  d'une  livre. 

Telle  fut  donc  la  première  et  la  plus  ancienne  ma- 
nière de  compter  la  valeur  de  la  monnoie  ;  compte 
qu'on  peut  appeler  réel,  effectif,  absolu,  qui  n'éloit 
que  la  simple  et  lidelle  expression  de  la  chose  même  , 
et  cette  façon  de  compter  paroît  avoir  subsisté  jus- 
qu'au règne  de  Philippe-le-Bel. 

Alors,  la  nécessité  des  temps  et  les  grandes  guerres 
qu'il  eut  à  soutenir,  le  firent  devenir  le  premier  au- 
teur en  France  des  affoiblissemens  de  monnoie  :  obligé 
d'en  diminuer  la  valeur  réelle  et  véritable  ,  il  y  subs- 
titua une  valeur  fausse  et  imaginaire.  Il  fallut  pour 
cela  que  l'espèce  affoiblie  ou  diminuée  d'un  tiers  ou 
de  la  moitié ,  et  quelquefois  de  plus  ,  valut  néanmoins 
autant  en  apparence  que  l'espèce  forte  valoit  aupara- 
vant j  et  le  nom  de  livre  devint  le  voile  ou  le  masque 
dont  on  se  servit  pour  imposer  à  la  crédulité  des 
peuples.  On  ordonna  donc  que  la  monnoie  foible  vau- 
droit  autant  de  livres  que  la  monnoie  forte  en  valoit 
avant  l'affoiblissement;  ainsi  un  sou  qui  ne  pesoit  plus 
que  le  tiers  de  ce  qu'il  pesoit  autrefois  ,  fut  donné 
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néanmoins  dans  le  public  pour  la  vingtième  partie 
d'une  livre,  et  la  livre  ,  composée  de  sons  alï"oi])lis  des 
deux  tiers  ,  Hguroit  ,  au  moins  dans  l'intention  du 
prince,  comme  une  livre  de  poids,  quoiqu'elle  n'en 
pesât  plus  que  le  tiers. 

G'est-ià  le  vrai  principe  et  la  première  époque  de 
l'abus  du  compte  par  livres,  mais  par  livres  fausses 
ou  imaginaires  j  dont  les  princes  se  sont  joué  ,  et  se 
joueront  encore  long-tçmps  ,  suivant  les  apparences  , 
à  l'exemple  de  Philippe -le-Bel. 

Il  n'est  pas  nécessaire  de  parler  ici  de  tous  les 
désordres  ,  et  des  émotions  populaires  que  cette  intro- 
duction nouvelle  causa  sous  le  règne  de  ce  prince 
même  ,  et  des  rois  qui  l'ont  suivi;  il  suffit  de  remar- 
quer que  depuis  ce  temps-là  on  a  commencé  à  distinr 
guerdeux  sortes  de  monnoies  difiérentes  : 

L'une  ,  est  la  monnoie  réelle  ou  efî'eclive ,  qui  est 
relative  à  la  livre  véritable,  c'est-à-dire ^  à  la  livre  de 
poids  j 

L'autre,  est  la  monnoie  imaginaire  ou  de  compte  , 
monnoie  de  nombre  et  non  pas  de  poids,  qui  ne  sert 
que  pour  le  calcul  ,  et  qui,  n'ajanl  point  de  réalité  ,  ne 
peut  être  mieux  définie  qu'en  l'appelant  une  divi- 
sion arbitraire  des  parlies  de  l'e^ièce ,  à  la  valeur 
imaginaire  de  laquelle  elle  se  rapporte;  au  lieu  qu'au- 
trefois elle  se  rapporloit  à  un  poids  réel  et  certain. 

Ainsi  ,  le  sou  est  Ja  vingtième  partie  de  la  livre  ; 
mais  comme  ce  sou  n'a  point  de  poids  fixe  et  déter- 
miné, la  racine  du  nombre,  ou  l'unité,  oui  est  le 
sou,  n'ayant  rien  de  réel,  le  produit  ne  l'est  pas 
davantage;  et  par  consé(|uentlesou  et  la  livre  n'ayant 
plus  qu'une  valeur  numéraire  ,  ont  produit  aussi 
cette  espèce  de  compte  qu'on  appelle  numéraire  ,  et 
qui  a  pris  la  place  de  l'ancien  compte  réel  et  effectif, 
formé  sur  la  livre  de  poids. 

Or,  il  j  a  celte  dilléreuce  entre  l'une  et  l'autre ,  que 
tant  que  le  compte  par  poids  subsiste  ,  il  est  très-dif- 
ficile au  prince  de  tirer  aucun  avantage  de  l'alfoiblis- 
sement  de  la  monnoie  ,  parce  que  les  peuples  accou- 
tumés à  traiter  enlr'eux,  suivant  le  poids  des  espèces, 
D' J guesseau.   Tome  XIII.  ^4 
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ne  prcntlronl  point  aisément  les  trois  quarts  ,  ou  les 
deux  tiers  ,  pour  l'espèce  entière  ;  au  lieu  que  Tijabi- 
tucle  (jue  l'on  prend  insensiblement  de  stipuler  par 
sous  et  par  livres  purement  numéraires,  accouluuie 
peu  à  peu  les  hommes  à  une  idée  de  richesses  ima- 
ginaires, qui  les  rend  plus  disposés  à  croire  cju'ils 
sunt  aussi  rielies  qu'ils  l'éloient  avant  l'alCoildisse- 
juent ,  quand  ils  ont  le  même  nombre  de"  livres  , 
sans  prendre  garde  que  ces  livres  sont  diminuées 
de  leur  valeur  ,  et  que  l'airolblissement  étant  d'un 
♦[uarl ,  ils  n^'ont  plus  réellement  que  les  trois  quarts 
de  ce  qu'ils  avoient  auparavant  en  or  et  en  argent. 

Ce  fut  sans  doute  dans  cette  vue,  que  Philippe  de 
Valois  défendit  absolument  les  stipulatious  par  écus  , 
et  qu'il  voulut  qu'elles  fussent  toutes  faites  par  livres, 
quoique  Ton  ait  prétendu  qu'il  avoit  eu  d'autres  vues 
en  faisant  cette  loi.  Ses  successeurs  ont  marché  sur 
ses  traces;  et,  si  l'on  excepte  le  seul  règne  d'Henri 
troisième,  sous  lequel  on  établit,  en  1577,  les  sti- 
pulations par  espèces  de  poids  ,  qui  ne  durèrent  que 
jusqu'en  l'année  1602,  tous  les  autres  rois,  sans  excep- 
tion ,  ont  regardé  les  stipulations  par  livres  imagi- 
naires, comme  le  secret  de  V emp'n  e ,  j4rca?m/?i  ini~ 
perii^  dont  ils  ont  tous  été  également  jaloux. 

Mais,  après  tout,  ce  secret  de  l'empire  a  été  aisément 
révélé  ,  et  il  y  a  long-temps  que  l'intérêt  dj^s  hommes 
«st  devenu  supérieur  en  ce  point ,  comme  il  l'est 
presque  dans  tout  le   reste  ,  à  l'autorité  de  la  loi. 

l."  A  l'égard  des  étrangers  qui  ne  sont  point  assu- 
jettis à  la  valeur  imaginaire  qu'il  plaît  au  prince  de 
donner  au  sou  (  racine  et  germe  de  la  livre  ) ,  le 
compte  numéraire  est  inutile  ,  comme  on  l'a  déjà 
dit,  et  le  compte  par  poitls,  qui  est  le  plus  ancien  et 
le  seul  légitime,  est  demeuré  à  leur  profit  le  compte 
du  droit  des  gens ,  auquel  ils  nous  forcent  de  reve- 
nir,  malgré  la  fausse  valeur  de  notre  monnoie. 

2.^  Par  rapport  même  à  l'intérieur  du  royaume, 
l'augmentation  du  prix  de  toutes  choses  est  mie 
voie  par  laquelle  tous  les  vendeurs  s'efforcent  toujours 
de  ramcuur  le  compte  par  poids. 
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Un  marchand  ,  par  exemple ,  cnù  vcndoit  uuq 
pièce  de  vin  cent  iVancs  ,  avant  ralïbibiisscment 
qu'on  supposera  ici  être  d'un  quart,  la  vend  un  quart 
de  plus  ,  s'il  le  peut ,  après  l'aflbiblissement  ;  et  par 
ià  il  se  fait  donner,  non  la  même  quantité  de  livres 
de  compte  ou  imaginaires,  mais  le  même  poiils  ou'il 
recevoit  auparavant  ;  tant  il  est  vrai  que  i'mlérêt  a 
gravé  si  fbrlement  l'idée  de  la  véritable  valeur  de  la 
monnoie  dans  l'esprit  de  tous  les  hommes ,  qu'ils  y 
reviennent  toujours  ,  ou  du  moins  qu'ils  tendent 
toujours  à  j  revenir. 

Ce  n'est  pas  ici  le  lieu  d'examiner  les  conséquences 
que  l'on  peut  tirer  de  cette  observation,  ou  pour,  oa 
contre  l'alfoiblissement  des  rnonnoies.  Il  sufïit,  quant 
à  présent ,  d'avoir  donné  l'idée  de  ces  deux  espèces 
de  valeurs  ou  de  comptes  ;  l'une  réelle  et  effective,  qui 
a  toujours  relation  au  poids  ;  l'autre  vaine  et  imagi- 
naire,  cjui  n'a  rapport  qu'au  nombre,  et  qui  ne  sert 
qu'à  exprimer  celui  des  parties  dans  lesquelles  l'espèce 
est  divisée  par  la  volonté  du  prince. 

Affoiblir,  ou,  pour  parler  le  langage  des  monétaires^ 
empirer  la  monnoie  ,  c'est  diminuer  le  hn  ou  le  poids, 
ou  la  valeur  réelle  de  la  monnoie,  ou ,  ce  qui  revient  au 
même  ,  augmenter  sa  valeur  extrinsèque  au-delà  des 
bornes  de  sa  valeur  réelle;  ensorte  que  c'est  ici  la  même 
chose,  ou  de  diminuer  la  valeur  intrinsèque,  ou  d'aug- 
menter la  valeur  extrinsèque. 

Il  s'ensuit  tle  cette  définition  : 

i.^  Que  le  caractère  essentiel  de  tout  affoiblissc- 
ment ,  est  une  fausse  valeur  qu'il  produit  dir(  cte- 
ment  ou  indirectement  ,  et  à  laquelle  il  se  termine 
toujours  ;  ainsi ,  ce  qu'on  appelle  augmentation  clans 
cette  matière,  est  une  augmentation  apparente  ,  est 
une  véritable  diminution  :  en  sorte  que  Topératiun 
d'un  ministre,  qui  s'imagine  qu'il  augmente  la  va- 
leur de  la  monnoie  ,  est  semblable  à  celle  d'un  calcu- 
lateur malhabile,  qui  croiroit  augmenter  une  fraction 
en  augmentant  le  dénominateur  ;  et  qui  ,  parce  que 
huit  est  un  plus  grand  nombre  que  (juatre  ,  croiroit 
avoir  plus  avec  un  huitième  qu'avec  un  qua  i.  C'est 
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à  peu  pi'ùs  ce  qui  arrive  dans  raugmcnlalion  appa- 
rcDle  des  monnoies.  Que  Te'cu  soit  affoibli  réellement 
d'un  quart,  et  (ju'ou  augmente  sa  valeur  extrinsèque 
d\in  quart  ,  ou  croit  avoir  un  quart  de  plus ,  et  l'on 
a  un  quart  de  moins.  Le  compte  numéraire  ,  qui  n'est 
qu'un  compte  idéal ,  croit  ;  mais  le  compte  réel  dé- 
croît ;  on  a  plus  en  chiOVes  ,  pour  ainsi  dire,  mais  on 
a  moins  en  matière. 

1.^  Il  s'ensuit  de  la  même  définition,  qu'il  y  a  plu- 
sieurs espèces  d'ailbiblisscmens,  qui  conviennent  tous, 
en  ce  qu'ils  donnent  une  fausse  valeur  à  la  monnoie, 
et  qui  diflèrent  seulement  dans  les  moyens  de  parvenir 
à  la  même  lin. 

On  peut  renfermer  toutes  ces  espèces  différentes 
d'affoiblissemens  ou  d'empirence,  dans  une  seule  di- 
vision générale. 

Trois  choses  comprennent  tout  ce  qui  regarde  lii 
monnoie: 

La  matière  de  l'espèce  j 

La  quantité  de  l'espèce  ; 

La  valeur  de  l'espèce. 

Ainsi,  tous  les  changemens  qui  s'y  peuvent  faire  par 
aObiblissement  ou  par  empirence,  doivent  tomber  sur 
l'une  de  ces  trois  choses  ,  ou  sur  deux  des  trois  en 
même  temps  ,  ou  sur  toutes  les  trois. 

Lorsque  le  changement  ne  regarde  que  l'une  des 
trois  ,  l'affoiblissement  peut  être  appelé  simple  j  lors- 
qu'il tombe  sur  plusieurs  ,  il  peut  être  appelé  mixte  , 
ou  composé  ;  double  ,  s'il  tombe  sur  deux  de  ces  trois 
choses  ;  triple  ,  s'il  tombe  sur  toutes  les  trois.  Et , 
comme  ces  trois  choses  ont  aussi  des  subdivisions 
ou  des  branches  ,  le  mélange  ou  la  complication  des 
affoiblisseraens  peut  encore  aller  plus  loin. 

Cela  supposé,  il  faut  examiner  d'abord  les  affoi- 
blissemens  simples  qui  regardent  la  matière  de  l'es- 
pèce. 

On  distingue  deux  choses  dans  la  matière ,  son 
poids  et  son  titre;  et  par  conséquent  l'empirence  ou 
ï'afï'oibJissement  peut  avoir  lieu  aussi  : 

1 .°  Par  rapport  au  poids  que  le  prince  diminue  , 
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soit  à  cause  de  ce  qu'on  appelle  traite ^  c'csl-à-tlire  , 
ce  que  le  prince  relient  pour  les  droits  de  scigneu- 
riage  ou  brassage,  et  pour  les  remèdes  de  poids  et  de 
luij  soit  parce  que  des  vues  étrangères  de  finance  ou 
de  politique  portent  le  souverain  à  atfoiblir  le  poids 
de  sa  monnoie. 

2.°  Par  rapport  au  titre ,  et  à  la  bo.nté  intérieure 
de  l'espèce  qui  est  altérée.  Ainsi,  si  au  lieu  que  la 
matière  des  louis  d'or  doit  êlre  à  22  karals,  ou  du 
moins  à  21  karatsy^ ,  en  déduisant  un  remède  de  loi 
de  ■^,  le  prince  réduit  le  litre  des  louis  d'or  à  21 
karats,  et  le  titre  des  écus  d'argent  à  10  deniers  et 
demi  3  i^  J  ^  afFoiblissement  on  empirence  dans  le 
litre,  et  cette  empirence  produit  toujours  un  alilbi- 
blisseraent  de  poids  ,  au  moins  dans  le  fin ,  c'est-à-dire  , 
dans  l'or  ou  dans  l'argent ,  puisqu'il  est  visible  que 
21  karats  pèsent  moins  que  21  karats  j  ,  et  que  10 
deniers  ^  pèsent  moins  que  1 1  deniers.  On  ne  remplit 
ce  vide  ou  ce  défaut  de  poids,  qu'en  augmentant  le 
cuivre  ou  l'alliage  à  proportion.  Ainsi,  la  pièce  de 
monnoie  pèse  autant;  mais  le  fin ,  c'est-à-dire,  l'or 
et  l'argent  qui  y  entrent  ,  et  qui  font  la  véritable 
ricliesse,  pèsent  moins  qu'avant  l'affoiblisscment,  et, 
par  conséquent,  toute  altération  qui  se  fait  sur  le 
titre,  est  aussi  une  diminution  sur  le  poids. 

La  seconde  cbose  que  l'on  considère  dans  la  mon- 
noie ,  est  la  quantité  de  l'espèce. 

Il  y  a  à  cet  égard  une  proportion  nécessaire  à  suivre 
entre  les  quantités  des  espèces  de  différentes  matières, 
comme  entre  l'or  et  l'argent ,  ou  entre  l'or  et  l'argent 
et  les  monnoies  de  billon  :  sans  cjuoi  l'une  des  espèces 
dévore  l'autre,  et  la  plus  foible  chasse  la  plus  haute, 
suivant  l'observation  qu'une  longue  expérience  a  con- 
firmée. 

Ainsi,  l'afibiblissement  qui  peut  se  faire  en  cette  ma- 
tière, consiste  à  altérer  la  juste  proportion  de  quantité 
qui  doit  être  entre  les  monnoies  de  différentes  matières. 

Cet  inconvénient  n'est  presque  pas  à  craindre  entre 
l'or  et  l'argent,  parce  que  la  multiphcation  de  la  quan- 
tité de  ces  deux  espèces  de  monnoies  ne  dépend  pas 
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de  la  seule  volonW;  du  prince.  Si  cepcnaant  il  c'oît 
maître  d'un  pays  si  abondant  en  argent  j  par  exemple, 
qu'il  en  fit  Caire  uneqnanlité  excessive  de  monnoic,il 
toni])er(;it  dans  l'inconvénient  de  V aJJoibUssement  sur 
la  qunntiié  j  c'est-à-dire,  que  l'argint  diminuant  con- 
side'rahlcmont  de  prix,  le  surliaasscmcnt  de  l'or  seroit 
inévitable,  parce  que  les  citoyens  le  resserreroiciit 
aulant  qu'ils  pourroient  ,  et  que  les  étrangers  l'atlire- 
roient  cliez  eux;  en  scrle  que  l'argent  valant  moins 
réellement  qu'il  ne  valoit  autrefois,  l'or  vaudroit  plus 
qu'il  ne  vaut  en  elïet.  Et  il  ne  serviroit  de  rien  au 
prince  d'en  augmenter  la  valeur  par  une  loi,  parce 
que  les  étrangers  ne  le  prendroient  que  sur  l'ancien 
pied,  l'argent  n'élant  pas  multiplié  chez  eux  dans  la 
memcpropnrîion.  Ainsi,  soit  qu'il  le  laissât  courir  sur 
l'ancien  pied,  soit  qu'il  voulût  lui  donner  une  plus 
grande  valeur  ,  le  surliaussement  auroit  toujours  lieu  , . 
dans  le  premier  cas,  par  le  cours  du  commerce,  et 
dans  le  second  ,  par  la  loi  du  prince. 

Mais,  encore  une  fois,  cet  inconvénient  ne  raériîe 
presque  pas  d'être  examiné,  parce  qu'il  n'y  a  pas 
d'apparence  qu'on  le  voie  arriver. 

Le  vériiabie  objet  de  celle  espèce  d'alToiblissemcnt 
qui  naît  de  la  quantité  excessive  d'une  des  espèces  de 
luonnoie  est  donc  la  monnoie  de  billon  ,  dont  le  prince 
peut  augmenter  la  quantité  quand  il  lui  plaît  ;  et  s'il 
le  fait  avec  excès  ,  comme  on  ne  voit  presque  plus  que 
de  la  monnoie  de  billon  dans  un  royaume  ,  et  que  hs 
étrangers,  qu'on  ne  sauroit  forcer  à  la  recevoir  ,  atti- 
rent continuellement  nos  bonnes  espèces  ,  pendant 
qu'ils  nous  paient  en  monnoie  de  billon  ,  qu'il  leur 
est  même  très-aisé  de  contrefaire  ,  et  de  répandre  en 
plus  grande  quantité  dans  le  royaume  ,  il  arrive  infail- 
liblement que  \^s  espèces  d'or  et  d'argent,  devenant 
plus  rares,  deviennent  aussi  plus  chères;  ce  qui  pro- 
duit successivement  un  surliaussement  ou  un  affoiblis- 
sement  accidentel ,  non  par  l'autorité  du  prince,  mais 
par  l'effet  d'une  mauvaise  administration.  C'est  une 
des  raisons  que  la  cour  des  monnoies  allégua,  en  I^yy, 
du  surliaussement  extrordinaire  des  espèces  d'or  et 
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d'argent,  qui  donna  lieu  au  célèbre  édit  de  ceU<; 
année  pour  la  réformation  des  monnoie.s. 

Enfin,  la  troisième  chose  que  l'on  considère  dans 
la  monnoie,  est  la  valeur  de  l'espèce  qui  est  encore 
plus  sujette  aux  afïoiblissemens  que  les  ficux  pre- 
mières ,  parce  que  les  princes  qui  aiment  à  se  jouer 
des  mon  noies  ,  trouvent  quelque  chose  de  moins 
odieux  à  augmenter  seulement  la  valeur  de  l'espèce 
qu'à  en  diminuer  le  poids  ou  le  litre  ,  ou  à  multiplier 
excessivement  la  monnoie  de  billon. 

L'afToiblissement  sur  la  valeur  ou  sur  le  cours  do 
l'espèce  se  fait  en  deux  manières ,  parce  qu'on  peut 
distinguer  deux  manières  différentes  d'estimer  la  mon- 
noie ,  indépendamment  de  la  distinction  commune  de 
îa  valeur  intrinsèque,  et  de  la  valeur  extrinsèque. 

L'une,  peut  être  appelée  une  estimation  absolue  de 
chaque  espèce  de  monnoie ,  comme  de  la  monnoie 
d'or  et  de  la  monnoie  d'argent  ,  prises  séparément  et 
de  la  même  manière  que  s'il  n'y  avoit  que  celte  seule 
espèce  de  monnoie. 

L'autre,  est  une  estimation  relative,  ou  une  estima- 
tion de  la  valeur  de  deux  difliérentes  espèces  de  mon- 
noies  ,  comparées  l'une  avec  l'autre. 

Le  prince  affoiblit  sa  monnoie  par  rapport  à  la 
première  espèce  d'estimation  ,  lorsque  ,  sans  toucher 
au  poids  ni  au  titre  ,  et  changer  la  proportion  qui  est 
entre  l'or  et  l'argent  ,  il  augmente  dans  la  même  pro- 
portion la  valeur  des  espèces  de  l'un  et  de  l'autre 
mé'al  au-delà  de  leur  valeur  réelle. 

Le  prince  affoiblit  la  monnoie,  par  rapport  à  la 
seconde  espèce  d'estimation,  lorsqu'il  change  la  pro- 
portion de  valeur  qui  est  entre  l'or  et  l'argent,  et  que, 
par  là ,  il  augmente  celle  de  l'or,  sans  qu'il  augmente 
l'estimation  de  l'argent;  et  que,  par  là,  il  diminue  celle 
de  l'or,  pendant  que  ses  voisins  continuent  d'obser- 
ver toujours  la  même  proportion  entre  ces  deux 
méîaux. 

Alors,  il  arrive  la  même  chose  quel'ona  déjà  remar- 
quée sur  la  proportion  de  quantité  :  ce  sont  les  vaches 
maigres  de  Pharaon  qui  dévorent  les  grasses;  on  ne. 
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voit  plusparoîlre  que  l'espèce  lapins  foible  ,  le  citoyen 
cache  la  plus  forte ,  l'e'tranger  l'attire  ;  elle  acquiert 
par  là  une  valeur  extraordinaire,  et  pour  ainsi  dire, 
forcée;  ea  sorte  que  le  surhaussement  ou  l'afïoiblisse- 
inent,  ce  qui  n'est  en  ellet  que  la  même  chose  ,  en 
.sont  une  suite  inévitable;  et  ce  que  l'on  vient  de  dire  à 
l'égard  de  l'or,  peut  arriver  aussi  à  l'égard  de  lamon- 
noie  de  billon,  comparée  avec  les  monnoies  plus 
hautes,  si  l'on  en  altéroit  trop  notablement  la  pro- 
portion. 

Ainsi ,  pour  reprendre  en  peu  de  mots  tout  ce  que 
l'on  vient  de  dire  sur  les  ditlércntes  espèces  d'aftbi- 
blissemens ,  on  peut  en  distinijuer  jusqu'à  cinq  : 

Deux  ,  par  rapport  à  la  matière  de  l'espèce  : 

I  .^  Aflbiblissement  sur  le  poids  ; 
2.°  AtFoiblissement  sur  le  titre. 

Un ,  par  rapport  à  la  quantité  de  l'espèce  : 
5.°  Affoiblissement  sur  la  proportion  de  quantité 
entre  les  monnoies  de  matières  différentes. 
Deux ,  par  rapport  à  la  valeur  de  l'espèce  : 

4.°  Affoiblissement  proportionnel  sur  le  cours  ou 
sur  la  valeur  extrinsèque  des  monnoies  ; 

5.^  Affoiblissement  sur  la  proportion  de  valeur 
entre  les  monnoies  de  matières  différentes. 

Enfin  ,  outre  ces  affoiblissemens  simples  ,  il  peut  y 
en  avoir  de  mixtes,  comme  on  l'a  déjà  dit  :  ce  qui 
arrive  lorsque  deux  ou  trois  espèces  d'allbiblissemcns 
concourent  ensemble  dans  l'opération  que  le  prince 
fait  sur  la  monnoie. 

Ainsi ,  s'il  en  diminue  le  poids  pendant  qu'il  en 
augmente  la  valeur,  il  y  a  en  même  temps  aflbiblisse- 
ment sur  le  poids  ,  et  affoiblissement  sur  le  cours  ;  et 
s^ii  change  aussi  ia  proportion  naturelle  de  l'or  et  de 
l'argent,  il  y  aura  encore  une  troisième  espèce  d'ai- 
foibiissement,  c'est-à-dire ,  un  affoiblissement  sur  la 
proportion. 

II  ne  reste,  pour  achever  ce  qui  regarde  ce  dernier 
point  préliminaire,  que  de  donner  ici  une  idée  gros- 
sière de  l'effet  générai  des  différentes  espèces  d'atfoi- 
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Missemens   de    monnoie,    efiet   qu'elles   produisent 
toutes  jusqu'à  un  certain  point. 

La  monnoie  n'étant  elle-même  qu'une  marchan- 
dise qui  a  son  prix  ,  comme  toutes  les  autres  ,  elle  est 
en  équilibre  avec  le  reste  des  marchandises,  tani 
qu'elle  demeure  dans  sa  valeur  naturelle;  maisraffoi- 
blissement  diminuant  cette  valeur ,  augmente  et  hausse 
nécessairement  celle  des  autres  marchandises  ,  parce 
qu'il  faut  une  plus  grande  quantité  d'espèces  d'or  ou 
d'argent  pour  les  payer  ;  la  quantité  devant  augmen- 
ter dans  la  même  proportion  que  la  valeur  diminue  , 
afin  que  la  balance  soit  toujours  égale  entre  le  ven- 
deur et  l'acheteur ,  ou ,  pour  parler  même  plus  correc- 
tement, entre  celui  qui  fournit  la  marchandise  d'or  et 
d'argent,  et  celui  qui  donne  en  échange  une  autre 
espèce  de  marchandise. 

Ainsi,  en  supposant  que  le  prince  affoiblit  la  mon- 
noie d'un  cinquième ,  il  faudra  que  l'acheteur,  ou  celui 
qui  met  de  l'argent  dans  un  des  bassins  delà  balance, 
donne  un  cinquième  de  plus  en  quanlilé  ,  parce  qu'il 
donne  un  cinquième  de  moins  en  matière  ;  sans  cela 
l'équilibre  ne  s'y  trouveroit  plus:  celui  qui  fournit  des 
marchandises  mettroit  le  total  dans  l'autre  bassin  de 
la  balance ,  c'est-à-dire  ,  cinq  cinquièmes  ,  pendant 
que  celui  qui  donne  de  l'argent  ne  mettroit  de  son 
côté  que  les  quatre  cinquièmes.  La  condition  seroil 
injuste  ,  et  il  y  auroit  une  lésion  d'un  cinquième , 
que  l'égalité  et  la  liberté  de  commerce  n'admettent 
point. 

En  vain  le  prince  voudroit  forcer  ce  principe,  et , 
pour  ainsi  dire  ,  faire  violence  à  la  nature  même. 
L'autorité  n'a  pas  le  pouvoir  de  subjuguer  pleinement 
la  raison  ,  et  d'asservir  le  sens  commun.  Il  en  seroit  de 
même  que  si  le  prince  faisoit  diminuer  d'un  quart 
tous  les  poids  et  toutes  les  mesures  de  son  royaume  , 
et  qu'il  ordonnât  en  même  temps  que  l'on  paieroit 
autant  les  trois  quarts  de  toutes  les  choses  qui  s'esti- 
ment par  poids  et  par  mesures,  que  l'on  payoit  aupa- 
ravant le  tout  ou  les  quatre  quarts.  Une  telle  loi  pou- 
roit  être  faite ,  car  il  n'y  arien  qu'on  ne  puisse  attendre 
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d'un  pouvoir  absolu;  mais  elle  ne  seroit  jamais  exé- 
cutée, et  il  n'y  auroit  point  d'autorité  q^ui  pût  obliger 
tons  les  hommes  à  ne  pas  tlimintier  le  prixf]u'ils  don- 
neroient  de  cliafjne  chose, à  proportion  de  la  diminu- 
tion du  poids  ou  de  la  mesure.  Quelque  grand  que  soit 
le  pouvoir  de  celui  qui  gouverne,  il  faut  remarquer 
ne'anmoins  qu'il  échoue  toujours  dans  les  choses  de 
détail  ,  qu'il  faudroit  faire  observer  en  même  temps  à 
tous  les  hommes,  contre  leurs  lumières  ,  contre  leur 
sentiment,  contre  leur  intérêt.  TI  n'y  a  ni  vigilance 
assez  active  ,  ni  force  assez  grande  pour  venir  à  bout 
de  surmonter  im  tel  obstacle  ;  c'est  un  torrent  qui 
rompt  à  la  fois  toutes  les  digues  ,  et  qui  entraîne  ceux 
même  qui  avoient  voulu  l'arrêter.  Toute  l'autorité 
d'un  empereur  romain  ne  put  jamais  obtenir  d'une 
nation  qui  avoit  passé  de  l'excès  de  la  liberté  à  l'excès 
de  l'esclavage,  qu'elle  voulût  recevoir  trois  lettres 
nouvelles  dans  l'alphabet,  quoiqu'elle  n'eût  aucun 
intérêt  à  s'y  opposer,  et  que  ces  nouveaux  caractères 
eussent  leur  commodité,  parce  qu'il  s'agissoit  de  chan- 
ge]* une  longue  habitude,  et  de  la  changer  à  l'égard  de 
tous  les  hommes. 

C'est  encore  par  la  même  raison  qu'on  n'a  jamais 
pu  parvenir  à  fixer  le  prix  des  grains  dans  des  temps 
de  disette,  ou  que  si  on  l'a  voulu  tenter,  on  l'a  fait 
sans  succès,  si  ce  n'est  dans  les  lieux  où  l'on  avoit  des 
magasins  publics,  qu'on  pouvoit  ouvrir  pour  vaincre 
Tavidité  et  la  tyrannie  du  marchand  ,  non  par  des 
coups  de  pure  autorité  ,  mais  par  des  voies  naturelles, 
c'est-à-dire,  par  la  concurrence  d'un  autre  marchand 
qui  engageoit  les  plus  durs  à  baisser  la  niain^  et  à  se 
contenter  d'un  moindre  profit,  de  peur  d^étre  exposé 
à  une  véritable  perle. 

On  ne  force  donc  point  la  nature  ,  encore  une  fois  ;  on 
ne  domine  point  le  sens  commun  des  hommes.  La 
nature  chassée ,  c(  mme  dit  un  poëte,  à  coups  de  fourche, 
revient  tôt  ou  tard  ,  et  reprend  enfin  le  dessus.  La 
raison  commune  et  l'intérêt  général  des  hommes 
plus  clairvoyans  et  plus  subtils  que  la  prudence 
du  législateur,  trouvent  toujours  les  moyens  de  la 


tromper,  de  ]a  surprendre,  de  l'éîuder  :  e\  c'est  pré- 
ciséuienl  ce  qui  arrive  dans  tous  les  affoiblissemens  de 
la  inonnoie. 

Ils  regardent  deux  sortes  de  personnes  qui  en  peu- 
vent souffrir  :  l'étranger  et  le  citoyen. 

L'étranger,  qui  n'est  pas  assujetti  aux  lois  civiles  et 
positives  d'un  autre  élat ,  ne  se  nul  point  en  peine  c!o 
l'augmentation  qu'on  y  fait  de  la  valeur  des  monnoies. 
On  l'a  déjà  dit  plus  d'une  fois,  il  n'v  envisage  qne  Je 
prix  de  la  matière  j  il  ne  traite  que  sur  le  pied  de  l;i 
valeur  réelle;  et,  si  nous  en  donnons  une  fausse  à  nos 
espèces  ,  ou  il  en  exigera  de  nous  une  plus  graufie 
quautiié  ,  ou  il  nous  vendra  plus  cher  ses  denrées  et 
ses  marchandises,  ou  il  achètera  les  nôtres  moinscher  , 
ou  il  regagnera  sur-le-champ  ce  qu'il  paroitra  perdre 
sur  l'ailbiblisscment  de  notre  monnoie,  ou  ,  enfin  ,  i! 
portera  son  commerce  ailleurs,  et ,  par  là,  il  rendra 
la  loi  du  prince  ou  inutile  à  son  égard,  ou  dangereuse 
pour  le  prince  même  ou  pour  ses  sujets,  pouvu  qu'il 
reçoive  toujours,  en  fait  de  compte,  le  même  poids 
et  la  même  valeur  réelle. 

Le  citoyen  ,  à  la  vérité,  sera  obligé  de  se  soumettre 
à  l'autorité  de  son  souverain.  Il  recevra  les  monnoies 
sur  le  pied  de  la  valeur ,  quoi<[ue  fausse ,  qu'il  aura  plu 
au  souverain  de  leur  donner;  mais  il  n'en  sentira  pas 
moins  qu'on  lui  fait  perdre  un  quart  ou  un  cinquième 
sur  ce  qu^on  l'oblige  à  prendre  en  paiement,  et  il 
cherchera  en  même  temps  à  s'en  dédommager. 

Pour  développer  cette  pensée,  il  faut  remarquer 
qu'un  élat  est  composé  de  trois  sortes  de  personnes, 
par  rapport  aux  trois  différentes  espèces  de  revenus 
ou  de  fruits,  qui  sont  les  sources  ou  lés  canaux  d'où 
les  hommes  tirent  leur  subsistance. 

Fruits  des  biens  naturels,,  qui  proviennent  de  la 
culture  des  terres. 

Fruits  de  l'industrie  qui  s'exerce  sur  ces  mêmes 
biens,  par  le  travail  du  corps  ou  de  i'csprit,  par  les 
arts  ,  par  le  commerce. 

Fruits  des  biens  fictifs  ,  c'esl-à-dire  ,  les  profits  que 
les  hommes   tirent  par   un   droit   puremeot  positif 
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de  l'or  et  de  l'argent  ,  soit  par  les  intérêts  ou  par  les 
rentes  ;  profits  qui  sont  en  quelque  manière  contre  la 
nature,  parce  que  l'argent  en  lui-même  est  un  fonds 
slérile. 

On  ne  suit  pas,  dans  celte  division,  les  idées  du  droit 

romain,  parce  qu'elles  n'embrassent  pas  toutes   les 

^espèces  de  revenus,  ou  qu'elles  en  subdivisent  trop 

quelques-unes,  et  qu'ainsi  la  distinction  proposée  a 

paru  plus  convenable. 

Tous  les  citoyens  d'un  état  subsistent  par  l'une  de 
ces  trois  espèces  de  revenus,  ou  par  plusieurs  de  ces 
mêmes  espèces  jointes  ensemble  ;  et  au-dessus  d'eux 
est  le  Souverain  ,  par  qui  l'autorité  fait  la  même  chose 
que  l'industrie  pour  les  particuliers,  les  tributs  et  les 
impôts  étant  pour  ainsi  dire  l'industrie  de  la  royauté. 
Si  le  prince  a  d'ailleurs  des  domaines  ou  des  rentes  , 
il  rentre  par  là  dans  les  deux  autres  classes  qu'on  a 
distinguées. 

Cela  supposé,  tous  ceux  qui  sont  compris  dans  les 
deux  premières  classes ,  s'(!fibrcent  à  l'envi  de  se 
dédommager  de  la  perle  qu'ils  font  sur  les  monnoies. 
Le  propriétaire  de  fonds  de  terre  ^  le  fermier  ou  le 
laboureur,  en  un  mot ,  tous  ceux  qui  vivent  des  fruits 
de  la  nature,  augmentent  à  proportion  le  prix  de  ces 
fruits.  Il  en  est  de  même  des  fruits  de  l'industrie  :  le 
marchand  vend  plus  cher  sa  marchandise  ;  le  manu- 
facturier ou  l'artisan,  ses  ouvrages;  le  journalier,  ses 
journées  :  et  tous  ceux  qui  vivent  par  leur  travail , 
ou  de  corps  ou  d'esprit,  leurs  salaires  ou  leurs  hono- 
raires. 

Ainsi,  le  prix  de  toutes  choses  croît ,  ou  plutôt  celui 
de  la  monnoie  diminue.  La  fiction  imite  en  quelque 
manière  la  vérité,  et  la  fausse  augmentation  de  valeur 
produit,  pendant  qu'elle  dure,  à  peu  près  le  même 
effet  qu'une  véritable  multiplication  d'espèces  d'or 
ou  d'argent,  qui,  comme  on  l'a  dit  dans  les  préli- 
minaires, fait  plutôt  baisser  le  prix  de  ces  deux  métaux  , 
qu'elle  n'augmente  réellement  le  prix  des  autres  mar- 
chandises. Ainsi ,  comme  dans  ce  cas  ,  c'est-à-dire  , 
lorsque  l'or  et  l'argent  devieunent  plus  communs,  il 
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f^ut  donner  une  plus  grande  quantité  de  monnoie 
forte  pour  avoir  la  même  marchandise  qu'on  avoit 
Auparavant  pour  une  moindre  quantité;  de  même 
dans  le  premier  cas,  lorsqu'il  se  fait  une  fausse  multipli- 
cation dans  la  monnoie,  il  faut  donner  une  plus  grande 
quantité  de  monnoie  foibîe ,  pour  n'avoir  en  marchan- 
dise qu'autant  qu'on  avoit  avant  Tallbiblissement. 

C'est  parla  que  les  citoyens  qui  sont  dans  les  deux 
premières  classes  ,  luttent,  pour  ainsi  dire,  au  moins 
indirectement,  contre  l'autorité  de  la  loi  qui  alFoiblit 
la  monnoie.  Le  prince  la  leur  fait  prendre  plus  foible  ; 
ils  augmentent  à  proportion  le  prix  des  frais  de  la 
matière  et  de  ceux  de  l'industrie;  ils  se  dédommagent 
d'un  côté  de  ce  qu'ils  perdent  de  l'autre. 

La  troisième  classe  ,  qui  est  celle  des  citoyens  qui 
ne  vivent  que  des  fruits  de  biens  iictifs  ,  c'est-à-dire, 
de  ceux  (jui  ne  consistent  qu'en  intérêts  ou  en  rentes, 
est  la  seule  qui  soit  entièrement  malheureuse,  et  qui 
souffre  le  mal  de  i'affoiblissement  des  monnoies,  sans 
aucun  dédommagement.  Elle  achète  tout  et  ne  vend 
rien  ;  ainsi  son  revenu  ne  croît  point ,  et  sa  dépense 
augmente  ;  souvent  même  son  revenu  diminue  à  peu 
près  autant  que  le  fonds  qui  les  produit  diminue  en 
véritable  valeur,  car  la  fiction  suit  encore  ici  les 
traces  de  la  nature.  Une  véritable  multiplication  d'es- 
pèces fait  baisser  le  taux  des  intérêts  et  des  rentes; 
et  c'est  par  cette  raison  que  depuis  la  découverte 
des  Indes  Occidentales ,  l'intérêt  de  l'argent  a  diminué 
de  la  moitié.  Il  en  est  presque  de  même  d'une  fausse 
multiplication  d'espèces  :  pendant  qu'elle  dure,  l'ar- 
gent, étant  à  plus  bas  prix  ,  produit  aussi  des  intérêts 
plus  médiocres.  Ainsi,  les  possesseurs  des  biens  fictifs, 
c'est-à-dire,  de  ceux  qui  ne  produissent  des  fruits 
que  par  l'autorité  de  la  loi,  voient  croître  leur  dé- 
pense, diminuer  leur  revenu  .  et  souvent  même  leur 
fonds  s'altérer  par  les  remboursemens  qu'ils  sont 
obligés  de  recevoir  en  monnoie  foible. 

Mais  en  récompense,  la  condition  qui  est  opposée 
à  celle  des  créanciers,  c'est-à-dire,  celle  des  débi- 
teurs ,  devient  plus  avantageuse  par  rafïoiblisgemeut 
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des  monnoies  ,  el  ils  gagnent  ce  que  les  autres  per- 
dent. 

Au  reste,  ce  qu'on  vient  de  flire  Je  Ja  condition 
de  ceux  qui  n'ont  que  des  biens  liclif{>  ,  peut  aussi 
s'appliquer  à  une  partie  de  ceux  qui  sont  dans  la 
classe  de  l'industrie  ,  et  qui  ne  subsistent  que  par  les 
gages  ou  les  appoinlcniens  altaclie's  aux  charges  dont 
ils  sont  revêtus;  ils  soiilîrent  le  pre'judice  de  l'allbi- 
biissement  des  monnoies,  puisque  leur  de'pense  aug- 
mente; el  ils  n'en  reçoivent  aucun  dédouimasement, 
parce  que  leur  recette  ou  leur  revenu  demeure  tou- 
jours dans  le  même  e'tat. 

Il  ne  reste  plus  qu'à  dire  un  mot  du  souverain, 
pour  achever  ce  qui  regarde  cette  notion  simple  et 
géne'rale ,  qu'on  a  cru  devoir  donner  d'abord  de 
l'impression  directe  que  raffoiblissement  des  mon- 
noies fait  sur  les  différenles  espèces  de  citoyens ,  dont 
un  état  est  composé. 

Le  prince  peut  se  trouver  dans  toutes  les  classes 
qu'on  a  distinguées,  en  regardant,  encore  une  fois, 
son  autorité  comme  une  espèce  d'industrie;  mais, 
comme  en  France  il  ne  possède  presque  plus  de 
domaines,  il  ne  faut  le  considérer  que  dans  la  classe 
de  ceux  qui  vivent  des  fruits  de  l'industrie;  mais 
avec  cette  différence,  que  l'autorité  n'est  pas  féconde 
comme  l'industrie,  c'est-à-dire,  qu'elle  ne  produit 
aucun  ouvrage  dont  le  prix  puisse  croître  avec  celui 
des  monnoies.  Les  revenus  du  prince  demeurent 
les  mêmes  ,  s'il  ne  fait  que  donner  une  nouvelle 
valeur  à  l'or  et  à  l'argent  ;  et  la  dépense  augmente , 
parce  que ,  semblable  aux  possesseurs  des  biens  ficlifs, 
il  ne  vend  rien  et  il  achète  tout. 

Et,  comme  le  prince  dépense  plus  qu'aucun  de  ses 
sujets,  et  presqu'autaut  que  tous  ses  sujets  ensembie, 
il  porte  lui  seul  près  de  la  moitié  du  préjudice  que 
l'état  souffre  par  l'affoibiissement  des  monnoies  ,  et 
il  la  porte  sans  aucun  dédommagement,  si  ce  n'est 
le  profit  qu'il  fait  une  seule  fois,  par  la  refonte  ou 
la  réformation  de  la  monnoie.  Car,  pour  ce  qui  est 
de  l'augmeiilatioii  du  prix  des  denrées,  elle  ne  peut 
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jamais  être  que  contre  lui ,  à  ne  conside'rer  que  ce 
qui  se  passe  dans  raffoiblissement  des  monnoies  , 
délaclie'  de  tout  le  reste,  dont  on  parlera  dans  la  suite 
de  ce  mémoire. 

Ainsi ,  pour  résumer  en  un  mot  ce  qu'on  a  cru 
devoir  dire  ici  par  avance  ,  sur  le  principe  général 
de  toutes  les  suites  que  l'affoiblissemeat  des  monnoies 
peut  avoir  : 

Ou  on  le  considère  par  rapport  à  l'étranger  ,  ou 
on  l'envisage  par  rapport  au  citoyen. 

L'étranger  n'en  soulFre  point,  et  il  en  fait  toujours 
retomber  la  perte  sur  l'état  qui  aiFoiblit  sa  monnoie. 

Le  citoyen  en  souffre  ;  mais  des  trois  classes  sous 
lesquelles  on  peut  ranger  tous  les  habitans  d'un  état, 
deux ,  qui  sont  sans  comparaison  les  plus  nombreuses , 
s'en  dédommagent  en  partie.  La  troisième  en  souffre 
tout  le  préjudice,  et  le  roi  est  celui  qui  y  perd  le 
plus.  i 

Après  avoir  éclairci  les  quatre  notions  prélimi- 
naires que  l'on  s'étoit  proposé  de  développer^  c'est- 
à-dire  ,  le  principe  général  de  la  valeur  de  toutes 
clioses  ,  l'origine  et  le  progrès  de  la  monnoie  ,  sa 
nature  et  sa  véritable  valeur,  ce  que  c'est  que  l'airoi- 
bissement  des  monnoies,  combien  il  y  en  a  d'espè- 
ces ,  et  quel  en  est  le  contre-coup  général  par  rap- 
port à  la  valeur  des  choses ,  il  est  temps  d'examiner 
les  deux  questions  générales  qui  doivent  faire  le 
partage  de  ce  traité,  et  d'examiner  d'abord  si  l'af- 
îbiblissement  des  monnoies  peut  être  juste,  à  ne  con- 
sidérer que  les  principes  de  cette  malière  indépen- 
damment des  vues  de  l'autorité  publique. 

SECONDE  PARTIE. 

•5"*  V  JffoibUssement  des  Monnoies  peut  être  juste  en 
soij  suivant  les  Principes  qui  sont  propres  en  celte 
Matière. 

La  justice  du  souverain  a  trois  objets^  principaux  : 
ses  sujets  coiisidéréi  eu  détail  ^  ces  mêmes  sujets  eu- 
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visages  en  Corps,  ce  qui  l'orme  ce  qu'on  appelle  l'état; 
lui-même  eniin,  comme  exerçantle  ministère  suprême 
du  gouvernement.  11  doit  la  justice  aux  membres 
de  l'état,  il  la  doit  au  corps  de  l'état,  il  la  doit  à 
lui-même  comme  chef  de  l'état.  C'est  donc  par  rap- 
port à  ces  trois  idées  qu'il  faut  examiner,  si  l'alïbi- 
blissement  de  la  monnoie  peut  être  juste,  suivant 
les  principes  de  cette  matière. 

Mais  l'affoiblissement  de  la  monnoie  peut  être  envi- 
sagé, ou  dans  son  opération  même  ,  ou  dans  les  suites 
de  cette  opération;  et  ces  suites  peuvent  être  cou- 
sidérées,  ou  par  rapport  au  temps  de  la  durée  de 
l'airoiblissement,  ou  par  rapport  au  temps  dans  lequel 
il  finit.  Ainsi ,  cette  première  section  doit  comprendre 
trois  choses  : 

I  .^  Ce  qui  se  passe  dans  l'opération  même  de  l'af- 
foiblissement; 

2.*^  Ses  effets  pendant  qu'il  subsiste  ; 

3.°  Ses  suites  lorsqu'il  finit. 

SECTIOIM    PREMIÈRE. 

Ce  qui  se  passe  dans  l'opération  même  de  l'affol- 
hlissemenl. 

Le  prince  peut  affoiblir  la  monnoie  en  deux  ma- 
nières différentes  : 

i.°  En  réformant  ou  en  refondant  toute  la  monnoie 
de  son  royaume  ; 

2.°  Sans  toucher  à  la  substance  de  la  monnoie ,  par 
la  seule  opération  d'une  loi  qui  augmente,  par  exem- 
ple ,  d'un  quart  ou  d'un  cinquième  la  A^aleur  des 
monnoies  telles  qu'elles  se  trouvent  entre  les  mains 
des  citoyens. 

Dans  le  premier  cas,  il  seroit  inutile  de  discuter 
ce  qui  peut  regarder  l'intérêt  de  l'état  entier  ,  qui, 
ayant  la  même  quantité  de  matière  d'or  et  d'argent,  de 
quelque  manière  qu'elle  soit  répandue  en  différentes 
espèces  piusou  moins  fortes,  n'est  ni  plus  riche  lors- 
qu'on fortifie  la  monnoie  .  ni  plus  pauvre  quan.d  on 
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Taffolblit.  Il  seroit  encore  moins  à  propos  de  s'arréler 
à  discuter  l'intérêt  du  roi,  parce  que  le  prolit  qu'il 
fait  dans  l'opération  même,  jfor  la  quelle  il  aflbiblit  la 
monnoie,  estévidenl.  Ainsi,  la  seule  chose  qui  mérite 
d'élre  traitée  dans  cette  première  section  est  ce  qui 
regarde  l'intérêt  des  particuliers. 

Or,  à  leur  égard,  l'injustice  de  raffoiblissement 
des  monnoies  paroît  évidente  ,  à  ne  consulter  que 
les  régies  ordinaires  de  l'équité. 

J'ai  cent  onces  d'argent,  ou  en  lingot,  ou  en  ou- 
vrages, ou  en  espèces  monnoyées^  je  suis  obligé  de 
les  porter  à  la  monnoie  pour  y  être  refondues  ou 
réformées  5  on  me  relient  un  cinquième  de  la  matière 
que  je  fournis  ;  et ,  pour  ce  cinquième,  on  ne  me  rend 
qu'une  valeur  imaginaire  ,  qui  porte  à  faux  et  qui 
n'est  appuyée  que  sur  l'autorité  absolue  du  souverain  ; 
il  est  donc  vrai  que  le  roi  s'approprie  le  cinquième 
d'un  bien  qui  m'appartient  en  entier;  ainsi,  à  n'exa- 
miner que  les  règles  ordinaires  de  la  justice,  c'est 
une  iniquité  évidente,  c'est  une  espèce  de  vol  qui 
se  fait  à  l'ombre  de  l'autorité  publique. 

On  dira  peut-être  que ,  suivant  ce  qui  a  été  observé 
par  rapport  à  l'effet  direct  et  principal  de  tout  affoi- 
blissement  de  monnoie,  j'en  serai  dédommagé,  parce 
que  la  fausse  valeur  me  tiendra  lieu  de  la  véritable  , 
tous  les  citoyens  étant  assujettis  à  recevoir  de  moi  les 
espèces  de  la  monnoie  sur  le  même  pied  que  le  prince 
me  les  donne. 

Mais,  cette  objection  a  été  détruite  par  avance,  lors- 
qu'on  a  fait  voir  que  le  prince  n'avoit  aucun  pouvoir 
sur  la  véritable  valeur  de  la  monnoie,  et  que,  soit 
par  rapport  à  l'étranger,  soit  par  rapport  au  citoyen  , 
on  ne  regarde  la  monnoie  foible  que  sur  le  pied  de  sa 
valeur  intrinsèque ,  sans  faire  attention  à  la  valeur 
extrinsèque.  Gela  n'est  pas  douteux  à  l'égard  de  l'é- 
tranger; et,  si  le  citoyen  paroit  d'abord  plus  assujetti  h. 
la  loi  positive  du  souverain ,  il  ne  manque  pas ,  comme 
onl'a  remarqué  ,  de  s'en  dédommager,  en  augmentant 
le  prix  des  denrées  et  de  toutes  choses  en  f^énéral. 

D'J^uessean.   Tome  XIII,  .  2  5 
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Il  n'est  donc  pas  vrai  qu'au  moyen  de  la  fausse  valeur 
(nie  le  prince  substitue  à  la  matière  qu'il  me  fait  per- 
dre, je  sois  dans  le  même  élat  avec  quatre-vingls  onces 
d'argent  en  monnoie,  où  j'e'tois  avec  cent  avant  la  con- 
version,  ce  <jue  j'aurois  eu  avec  ces  cent  onces  valant 
quatre  cents  livres,  par  exemple,  m'en  coûtera  cincf 
cenlsictsi  l'on  dit  que  j'en  serai  dédommagé  parce 
que  je  vendrai  moi-même  plus  cher  mes  denrées  et 
mes  marchandises,  c'est  une  objection  qu'on  discutera 
dans  le  second  article ,  en  examinant  l'elTet  de  l'aflbi- 
blisscment  par  rapport  aux  ventes  et  aux  achats. 
Mais  ,  en  attendant,  il  est  toujours  certain  que  je 
donne  cinq  cents  livres  pour  ce  qui  ne  valoit  autre- 
fois que  quatre  cents  livres. 

Dans  le  second  cas  ,  où  il  n'y  a  non  plus  à  examiner 
que  ce  qui  regarde  l'intérêt  des  particuliers  ^  lorsque, 
sans  diminuer  le  poids  de  l'or  ou  de  l'argent,  le  prince 
augmente  seidement  leur  valeur  extrinsèque;  on  ne 
trouve  pas,  H  la  vérité,  dans  ce  genre  d'affoiblissement 
la  même  espèce  d'injustice  que  dans  le  premier,  parce 
que  le  prince  ne  prend  rien  sur  la  substance  même  de  la 
monnoie  ;elle  demeure  dans  le  même  degré  de  bonté 
et  de  poids  qu'elle  avoit  auparavant,  et  ce  n'est, à  pro- 
prement parler  ,  qu'un  changement  dans  l'estimation  3 
mais  quel  est  l'elïét  de  ce  changement. 

Ou  le  prix  des  denrées  et  des  marchandises,  en 
un  mot ,  de  tout  ce  qui  est  dans  le  commerce  ne  sera 
point  augmenté  ;  et  en  ce  cas,  le  vendeur  sera  lésé  , 
puisque,  pour  la  même  quantité  ou  pour  la  même  valeur 
en  marchandises,  on  lui  donnera  une  moindre  quan- 
tité ,  et  par  conséquent  une  moindre  valeur  en  argent. 
Si,  par  exemple,  ia  valeur  de  la  monnoie  est  aug- 
mentée d'un  cinquième,  j'aurai  autant  de  blé  ou  de 
vin  avec  les  quatre"  cinquièmes  ,  que  j'en  avois  au- 
paravant avec  le  total;  avec  quatre-vingts  écus,  par 
exemple,  que  j'en  avois  avec  cent  écus. 

Ou,  au  contraire,  on  supposera  que  le  prix  de 
toutes  choses  sera  augmenté  dans  la  même  proportion 
que  l'argent;  en  sorte  que  ce  qui  se  vendoil  quatre 
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cenls  livres,  par  exemple,  se  vende  cinq  cents  livres; 
alors  dans  le  premier  moment  il  pourra  arriver,  que 
ni  le  vendeur  ni  l'acheteur  ne  seront  lése's.  Le  ven- 
deur,  à  la  vërilé,  tirera  un  cinquième  de  plus,  et 
il  retirera  cinq  cents  livres  de  ce  qui  ne  lui  produisoit 
auparavant  que  quatre  cents  livres;  et,  comu>e  l'ache- 
teur ,  supposé  qu'il  eût  son  argent  au  moment  de 
rau£,Miienlation,  y  aura  gagne'  cent  livres,  il  ne  sentira 
pas  encore  ,  dans  le  premier  instant ,  la  charge  de 
l'augmentation  des  denrées  ou  des  marchandises. 

Mais ,  s'il  n'a  pas  profile'  de  l'augmentation  ,  il  y 
perdra  dès  le  premier  moment ,  puisque  les  cinq  cents 
livres  qu'il  paiera  lui  auront  été  données  sur  le  même 
pied  de  cinq  cenls  livres;  ainsi,  il  lui  en  coûtera  un 
cinquième  de  plus  pour  avoir  la  même  marchan- 
dise qui  ne  lui  coûtoit  auparavant  que  quatre  cents 
livres. 

A  plus  forte  raison  dans  la  suite,  lorsque  le  profit 
que  chacun  aura  pu  faire  sur  les  espèces  qu'il  avoit, 
sera  entièrement  consommé  ,  tous  ses  revenus  et  tout 
ce  que  ses  débiteurs  lui  doivent,  lui  étant  payés 
en  mônnoie  foible,  sa  dépense  sera  nécessairement 
augmentée  d'un  cinquième,  pendant  que  sa  recette, 
qui  se  fait  par  livres ,  demeurera  dans  le  même 
état. 

Il  y  a  donc  toujours  une  injustice  inséparable  de 
cette  seconde  espèce  d'afîbiblissemcnt ,  comme  de  la 
première ,  et  si  l'on  veut  la  justifier  par  les  mêmes 
raisons  qu'on  a  expliquées  pour  soutenir  la  première, 
il  faudra  aussi  y  faire  les  mêmes  réponses. 

Mais  il  faut  remarquer  ici,  qu'il  seroit  assez  inutile 
de  discuter  cette  seconde  manière  d'affbiblir  la  môn- 
noie, parce  que  le  prince  n'y  faisant  aucun  profit,  et 
y  perdant  au  contraire  plus  que  ses  sujets  par  l'aug- 
mentation de  sa  dépense,  il  n'est  pas  à  craindre  qu'il 
veuille  leur  nuire  par  un  aflioiblissement  qui  lui  seroit 
encore  plus  préjudiciable  qu'à  eux. 
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SECTION    SECONDE. 

Des  Effets  de  V Affoihllssemenl  pendant  qu'il 
subsiste. 

Il  faut  reprendre  ici  la  distinction  des  trois  sortes 
de  personnes  qui  peuvent  soufîrir  un  préjudice  véri- 
table par  rafl'oiblissemcut  des  nionnoies  : 
Lies  particuliers  ; 
L'état  enlier  j 
Le  roi  mrnie. 

Ainsi  j  dans  chacune  des  questions  qui  seront  trai- 
tées dans  cet  arlicle ,  on  examinera  :  i.°  l'intérêt  des 
pariicuiiers;  2.° l'intérêt  de  l'état;  3.°  l'intérêt  du  roi. 
Cette  première  distinction  supposée  ,  on  en  doit 
faire  une  autre  entre  les  six  principales  espèces  d'en- 
gagemens  ou  de  contrats  ,  dans  lesquels  l'ailbiblis- 
sement  des  monnoies  peut  apporter  quelque  chan- 
gement; et  l'on  prendra  cette  seconde  distinction  dans 
l'ordonnance  de  Charles  VI,  du  1 5  décembre  1^21  , 
qui  est  la  loi  la  plus  parfaite  que  nous  ayons  sur  cette 
matière. 

Cette  ordonnance  distingue  donc  : 
I  .^  Les  aliénations  perpétuelles  qui  ont  été  faites , 
à  la  charge  d'une  prestation  annuelle  en  argent,  sans 
faculté  de  rachat  ; 

2.*^  Les  fermes  des  terres  ,  et  les  loyers  des  maisons^ 
3.°  Les  marchés  ou  entreprises  ; 
4.°  Les  ventes  sans  condition  de  rachat  ; 
5.°  Les  ventes  à  faculté  de  rachat,  ce  qui  comprend 
aussi  les  rentes  constituées  ; 

6.^  Le  simple  prêt,  et  tout  ce  qui  peut  y  être 
comparé. 

Une  première  distinction  générale  qu'il  faut  faire 
sur  ces  six  espèces  d'engagemens,  est  qu'ils  peuvent 
être  ou  antérieurs  à  l'aiïoiblissement  des  monnoies, 
ou  postérieurs  à  l'affoiblissement ,  dont  il  faut  par 
conséquent  examiner  l'effet  dans  ces  deux  vues,  en 
commençant  par  ce  qui  regarde  les  engagemens  anté- 
rieurs. 
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ARTICLE   PREMIER. 

De  l'Effet  de  V Affaiblissement ,  par  rapport  aux 
Eîigagemens  antérieurs. 

§.  I.er  —  OïL  Von  examine  ce  qui  regarde  l'Intérêt 
des  Particuliers, 

On  peut  passer  légèrement  sur  ce  qui  concerne  la 
première  espèce  d'engai^ement,  c'csl-à-dire,  les  aliéna- 
tions perpétuelles  chargées  d\ino  prestation  animeile 
en  argent ,  sans  faculté   de  rachat. 

La  perle  ne  peut  tomber  que  sur  cette  prestation, 
qui  diminue  réellement  quand  on  la  paie  en  monnoie 
foible  •  mais,  comme  c'est  un  revenu  qui^se  consomme 
par  la  dépense  journalière 5  que,  d'ailleurs  ,  il  peut  y 
avoir  des  temps  où  ceux  qui  ont  tait  ces  sortes  d'en- 
gagemens  perpétuels  gagnent  sur  la  monnoie  forte, 
autant  qu'ils  perdent  dans  d'autres  par  la  monnoie 
foible  ;  et  qu'entin  ils  ont  dû  prévoir  ces  sortes  de 
vicissitudes  dans  le  temps  du  contrat,  et  y  propor- 
tionner la  prestation  annuelle  qu'ils  se  sont  réservée , 
un  intérêt  si  médiocre  peut  être  compté  pour  rien 
dans  une  loi  générale  j  et  c'est  aussi  la  règle  qui  a 
été  élablie  par  l'ordonnance  de  Charles  Vi. 

Les  fermes  des  terres  et  les  loyers  des  maisons  ne 
forment  pas  non  phis  un  objet  fort  considérable  dans 
cette  matière. 

I.*^  Pour  ce  qui  regarde  les  fermes  des  terres,  si 
les  revenus  affermés  consistent  en  droits  qui  se 
aient  en  argent,  comme  les  amendes,  les  péages^ 
es  droits  de  travers  et  autres  de  mèiiie  nature,  le 
fermier  reçoit  moins  en  valeur  réelle,  après  i'aiToi- 
blissement  de  la  monnoie,  maïs  il  paie  moins  aussi 
au  propriétaire  en  valeur  réelle  j  ainsi,  les  choses  de- 
meurent parfaitement  égales;  et  c'est  pour  cela  que 
l'ordonnance  de  Charles  VI  veut  que  ces  sortes  de 
fermes  se  paient  sur  le  pied  de  la  monnoie   courante. 
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Si.  :iii  con'roiro,  les  revenus  afTcrmes  sont,  des 
Irtiils  naturels  qui  croissent  et  décroissent  en  estima- 
tion, selon  la  foiblesse  ou  ia  force  de  la  monnoie, 
c*cst  ht  fermier  qui  gagne,  et  le  propriétaire  qui  perd; 
en  sorte  que  si  la  valeur  de  la  monnoie  est  aflbihlic 
de  la  moitié,  et  que  le  prix  des  denrées  soit  augmenté 
de  la  moitié,  le  fermier  paie  sa  ferme  en  entier  avec 
la  moitié  de  la  valeur  réelle  qu'il  donnoit  avant  l'af- 
foibîisscmcnt. 

Exemple:  J'ai  une  terre  affermée  3,ooo  liv. ,  mon 
fermier  vend  6,000  liv.  les  fruits  qu'il  vendoit  aupa- 
ravant 3,000  liv.,  il  ne  lui  en  faut  donc  que  la  moitié 
pour  me  payer  le  total  de  sa  ferme ,  c'est-à-dire , 
3;Ooo  livres  :  donc ,  il  gagne  la  moitié  sur  moi ,  eu 
égard  â  la  valeur  présente  des  fruits. 

On  dira  peut-être,  pour  sauver  cette  grande  iné- 
galité qui  se  trouve  entre  les  deux  contraclans_,  par 
le  changement  arrivé  dans  la  monnoie  : 

i.°  Que,  comme  on  l'a  déjà  dit  sur  la  première  es- 
pèce d'engagement,  la  perle  ne  tombe  que  sur  uu 
revenu  qui,  se  consommant  sur-le-champ  par  la  dé- 
pense journalière,  me  vaut  autant  que  3, 000  liv.  me 
valoient  en  monnoie  forte;  et  qu'ainsi  la  perte  que 
je  fais  n'est  pas  sensible.  Mais  il  est  aisé  de  répondre 
à  cette  objection,  que  la  perte  du  propriétaire  est 
toujours  fort  grande ,  parce  que  le  prix  des  denrées 
étant  augmenté  de  la  moitié,  comme  on  le  suppose, 
3,000  liv.  ne  lui  valent  pas  plus  que  i,5oo  liv.  lui 
■valoient  autrefois. 

2."  On  ajoutera  que,  comme  ceux  qui  prennent 
■des  fermes  à  la  campagne  sont  exposés  à  de  fréquens 
accidens,  comme  de  mauvaises  récoltes  ou  la  vilité 
du  prix  des  denrées,  il  semble  que,  par  une  espèce 
<le  compensation,  il  y  a  lieu  de  faire  tomber  sur  le 
propriétaire  la  pert^  de  raîToiblissement  des  mon- 
noies.  Mais,  si  cela  peut  être  juste  entre  le  propriétaire 
et  le  fermier,  il  n'en  est  pas  de  même  entre  le  prince 
et  le  propriétaire ,  à  qui  il  est  toujours  vrai  de  dire 
que  l'on  fait  injustice  en  dimiûuaat  sa  recette,  et  eu 
augmentant  sa  dépense. 
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Enfin,  on  pourra  dire  encore,  qu'il  seroit  aise'  de 
remédier  à  ces  iiiconve'niens,  en  ordonnant  que  les 
fermiers,  dont  Jes  baux  sont  ante'iicurs  à  l'aflbiblis- 
semenl ,  seroicnt  tenus  de  payer  les  fermages  en  mon- 
noie  forte ,  si  mieux  ils  n'aimoient  refondre  le  bail  j 
auquel  cas  la  justice  seroit  exactement  conservée. 

Mais ,  outre  que  par  là  toutes  les  fermes  d'un 
royaume  se  trouveroient  vacantes  en  même  temps , 
ce  qui  tourneroit  ordinairement  au  désavantage  des 
propriétaires,  auxquels  les  fermiers  donneroicnt  la 
loi ,  il  y  auroit  toujours  de  l'injustice  dans  ce  remède, 
puisqu'une  ferme  qui  seroit  avantageuse  au  fermier 
ou  au  propriétaire  ,  se  trouveroit  résolue  sans  leur 
fait,  et  comme  par  une  force  majeure. 

3.°  Pour  ce  qui  rei^arde  les  loyers  des  maisons  , 
il  est  encore  plus  difficile  d'accuser  d'injustice  la  loi 
qui  affoiblit  les  monnoics  ;  la  perte  est  certaine  pour 
le  propriétaire  ,  qui  reçoit  moins  en  valeur  réelle  , 
pendant  qu'il  est  obligé  de  dépenser  davantage  par 
i'augmentalion  du  prix  des  denrées  j  et  l'on  ne  peut 
pas  dire  qu'il  y  ait  de  l'équité  à  lui  faire  supporter 
celte  perte ,  parce  que  dans  les  loyers  des  maisons , 
tous  les  basards  regardent  le  propriétaire. 

On  ne  peut  donc  alléguer  ici  que  la  modicité  de 
l'objet ,  par  rapport  à  tous  les  autres  biens  de  l'élat  ; 
mais  une  injustice,  quoique  médiocre  dans  son  objet , 
est  toujours  une  injustice  :  ce  qui  n'a  pas  empécbé 
néanmoins  Fordonnance  de  Charles  VI  de  décider 
que  les  loyers  scroient  payés  en  monnoie  courante  , 
quoique  le  bail  fut  antérieur  à  l'aiToibiissement. 

Dans  la  troisième  espèce  d'engagement,  c'est-à- 
dire,  les  marchés  ou  les  entreprises,  la  condition  de 
l'entrepreneur  devient  plus  mauvaise  ,  si  on  l'oblige 
à  l'exécuter  pour  le  même  prix,  mais  payé  en  mon- 
noie foible,  parce  que  les  matériaux  et  la  main'- 
d'œuvre  lui  coûtent  davantage  après  l'affoiblissement 
de  la  monnoie.  Aussi ,  l'ordonnance  de  Charles  YI  y 
a  pourvu  très-sagement ,  en  lui  permettant  de  re- 
noncer à  son  entreprise.  Mais ,  en  ce  cas ,  celui 
qui  faisoit  faire  l'ouvrage  en  souffre  ,  puisnu'd  faut 
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qu'il  fasse  un  nouveau  marché  à  plus  haut  prix  ;  et 
par  conséquent  la  loi  qui  le  force  à  résoudre,  malgré 
lui,  un  traité  avantageux,  et  en  faire  un  nouveau  à 
des  conditions  plus  pesantes,  ne  peut  être  excusée 
d'injustice  dans  les  règles  du  droit  privé. 

La  quatrième  espèce  de  contrats,  c'est-à-dire,  les 
ventes  sans  faculté  de  rachat ,  a  été  traitée  d'une  ma- 
nière si  confuse,  et  même  si  peu  juste  dans  l'ordon- 
nance de  Charles  VI,  qu^on  est  obligé  de  prendre 
une  autre  route  ;  et,  pour  abréger  ,  de  la  joindre  à 
ce  qui  regarde  le  prêt,  parce  qu'on  ne  voit  pas 
de  différence  essentielle  par  rapport  à  Tobjet  pré- 
sent,  entre  ces  deux  cas,  c'est-à-dire  ,  payer  après 
rafïbihlissement  le  prix  d'une  marchandise  vendue 
avant  raffoiblissement ,  et  rendre  aussi  après  l'affoi- 
blisscment  une  somme  de  deniers  empruntée  aupa- 
ravant. 

Les  ventes  avec  faculté  de  rachat ,  et  les  rentes 
constituées,  qui  sont  eu  effet  des  ventes  de  cette 
espèce,  forment  la  cinquième  classe  des  divers  enga- 
gcmens  qu'on  a  distingues  d'abord  ;  mais  elles  ont 
été  égalées  par  l'ordonnance  de  Charles  VI ,  au 
véritable  prêt ,  dont  elles  ne  diffèrent  que  parce  que 
le  créancier  ne  peut  obliger  le  débiteur  à  payer  le 
principal.  Mais,  dès  le  moment  qu'il  veut  bien  le 
payer  ,  la  chose  retombe  dans  les  termes  d'un  prêt 
ordinaire  ;  ainsi,  on  joindra  cet  article,  comme  le  pré- 
cédent, au  dernier  ,  qui  est  celui  du  prêt ,  et  de  tout 
ce  que  Ton  peut  y  comparer. 

Pour  éclaircir  ce  dernier  point ,  qui  est  le  plus 
important  de  tous,  puisqu'il  comprend  trois  sortes 
d'engagemens  :  les  ventes  pures  et  simples,  les  ventes 
à  faculté  de  rachat  ou  les  rentes  constituées,  et  le 
pur  prêt.  Il  est  nécessaire  d'examiner  ,  avant  toutes 
choses  ,  s'il  est  possible  de  faire  une  loi  en  cette  ma- 
tière ,  qui ,  en  supposant  i'affoiblissement  de  la  mon- 
noie  ,  évite  néanmoins  toute  injustice ,  ou  contre  le 
créancier ,  ou  contre  le  débiteur. 

La  loi  ne  peut  être  faite  qu'en  deux  manières  ;  car, 
ou  elle  réglera  la  chose  par  rapport  au   temps  du 
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■contrat  antérieur  à  rafToibiissement ,  ou  elle  n'en- 
visagera que  le  temps  du  paiement,  postérieur  a 
rallbiblissement. 

Dans  la  première  supposition  ,  le  vendeur  ou  le 
créancier  ne  pourront  se  plaindre  ,  puisqu'ils  rece- 
vront ,  sur  le  pied  de  la  monnoie  forte  ,  ce  qu'ils  ont 
vendu  ou  prêté  en  monnoie  forte.  Mais  raclieteur 
ou  le  débiteur  ne  souffriront-ils  point  d'injustice  ? 

Dans  la  seconde  supposition,  l'acheteur  ou  le  dé- 
biteur seront  contens  de  la  loi  ;  mais  le  vendeur  ou 
le  créancier  ne  seront-ils  pas  en  droit  de  se  plaindre  ! 
Il  faut  donc  prendre  parti  entre  le  vendeur  ou  le 
créancier  ,  et  l'acheteur  ou  le  débiteur  ,  et  pour  cela 
examiner  les  raisons  de  l'un  et  de  l'autre  ;  après 
quoi,  l'on  tachera  de  se  fixer  à  quelque  chose  de  cer- 
tain sur  une  question  si  délicate. 

Mais ,  avant  toutes  choses ,  il  est  nécessaire  de 
faire  ici  quelques  réflexions  sur  ce  qui  regarde  le 
commerce  avec  l'étranger j  qu'il  est  difficile  d'assu- 
jettir sur  ce  point  aux  mêmes  règles  que  le  commerce 
intérieur  du  royaume. 

La  règle  que  le  droit  des  gens  a  établie  en  cette 
matière  ,  est  que  l'étranger  ,  soit  qu'il  doive  le  prix 
des  marchandises  qui  lui  ont  été  fournies  ,  ou  qu'il 
paie  une  autre  espèce  de  dette ,  s'acquitte  valable- 
ment ,  pourvu  qu'il  fasse  son  paiement  en  monnoie 
qui  ait  cours  dans  le  pays  de  son  créancier,  si  ce 
n'est  qu'il  y  ait  une  convention  particulière  enlr'eux 
pour  faire  le  paiement  en  certaines  espèces  ,  auquel 
cas  il  faut  suivre  la  loi  particulière  de  l'engagement; 
mais,  à  la  réserve  de  ce  cas  ,  qui  n'est  pas  ordinaire  , 
le  compte  par  livre  est  reçu  entre  le  citoyen  et  l'é- 
tranger ;  en  sorte  que,  pourvu  q^'il  donne  le  nombre 
de  livres  qu'il  doit  sur  le  pied  de  la  valeur  cou- 
rante de  la  monnoie,  il  se  libère  pleinement. 

De  cette  règle  qui  s'observe  également  des  deux 
côtés  ,  il  s'ensuit  que  tout  alfoiblissement  de  mon- 
noie rend  la  condition  du  citoyen  bien  différente  de 
celle  de  l'étranger  ,  et  met  entr'eux  une  grande 
inégalité. 
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Ainsi,  supposant,  par  exemple,  que  l'écu  de  France 
valoit.  aulrclbis  cinquante  sous,  de  même  que  celui  de 
Hollande,  et  que  la  France  porte  le  prix  de  son  écu 
de  nicme  poids  et  de  même  tilre  jusqu'au  double  , 
c'est-àdire,  jusqu'à  cent  sous:  voici  ce  qui  arrivera  par 
rappori  aux  engageniens  contractés  de  part  et  d'autre 
avant  l'afluiblissement. 

A.,  marchand  de  Paris,  doit  mille  écus  à  B.,  mar- 
chand d'Amsterdam;  et  B.  ,  de  son  côté,  doit  la 
même  somme  à  A.  pour  marchandises  t'ournies  réci- 
proquement avant  le  changement  arrivé  dans  la 
monnoie. 

Suivant  les  règles  ordinaires,  la  compensation  à(- 
vroit  les  libérer  également  ,  parce  que  les  dettes  sont 
égales;  et,  en  effet,  si  la  France  n'avoit  pas  touché 
à  sa  monnoie,  le  Français  seroit  quitte  envers  le  Hol- 
landais ,  comme  le  Hollandais  le  seroit  à  l'égard  du 
Français. 

Mais,  parce  que  la  monnoie  de  France  a  été 
affoiblie  de  la  moitié,  pendant  que  celle  de  Hollande 
est  demeurée  dans  le  même  élat,  le  Français  obligé 
de  payer  le  Hollandais  en  monnoie  de  Hollande  , 
donnera  le  double,  eu  égard  à  la  valeur  de  la  mou- 
noie  de  France,  pour  avoir  le  simple  en  Hollande; 
il  lui  en  coulera  par  conséquent  deux  mille  écus  , 
pour  en  payer  mille.  Au  conlraire  ,  le  Hollandais  qui 
peut  payer  sa  dette  en  monnoie  de  France,  aura 
mille  écus  pour  cinq  cents  écus:  ainsi,  il  gagnera  la 
moitié,  pendant  que  îe  Français  la  perdra;  et,  par 
conséquent,  il  n'y  aura  plus  de  compensation  entre 
eux  ,  parce  que  Fnn  ne  devra  fournir  que  mille  écus 
en  monnoie  de  France,  et  que  l'autre  sera  obhgé 
d'en  donner  deux  mille  en  même  monnoie. 

On  expliquera  dans  la  suite  le  dédommagement 
que  le  marchand  français  peut  trouver  en  ce  cas,  par 
le  change.  Mais  on  n'envisage  ici  que  ce  qui  regarde 
la  monnoie,  sur  laquelle,  dans  l'hypothèse  qu'on  a 
faite  ,  il  est  certain  qu'il  y  a  une  perle  de  la  moitié 
pour  le  Français. 

Ce  principe  supposé,  on  demande  si  le  prince  pour- 
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voii  empêcher  celle  perte,  et,  par  conse([nmit,  celte 
injustice  que  le  Fiançais  souffre  par  rafïbiblissement 
«les  monnoies,  eu  faisant  une  loi  qui  réglcroit  la  na- 
ture des  paiemens  ,  par  rapport  au  cours  que  la  mou- 
noie  avoit  au  temps  du  contrat ,  et  non  par  rapport 
à  sa  valeur  au  lemps  du  paiement. 

La  question  est  aisée  à  résoudre.  Le  prince  est  le 
maître  de  son  état  j  il  peut,  sans  difficulté,  y  éta- 
blir cette  règle  entre  ses  sujets  ,  et  c'est  ce  que  Char- 
les VI  avoit  fait  par  son  ordonnance  du  i5  décenjbra 
i42i.  Mais  il  ne  peut  pas  forcer  les  étrangers  à  se  sou- 
mettre à  cette  règle,  ni  changer  l'usage  établi  avec 
une  nation  qui  ne  reeonnoît  pas  son  autorité  j  c'est  , 
au  moins,  ce  qui  n'a  point  encore  été  fait  jusqu'à 
présent,  quoiqu'il  y  eût  peut-être  de  bonnes  raisons 
pour  le  faire  ;  et  il  n'est  pas  inutile  de  s'arrêter  ici  ua 
moment  à  les  considérer. 

i.°  Quand  le  roi  assujettiroit  les  étrangers  à  celte 
règle,  il  ne  feroit  que  suivre  exactement  ce  principe 
du  droit  des  gens ,  que  la  monnoic  est  une  marchan- 
dise comme  toutes  les  autres ,  et  qu'elle  n'a  point 
d'autre  valeur  que  sa  valeur  réelle  et  intrinsèque. 
Or  ,  suivant  ce  principe  ,  l'étranger  doit  rendre  poids 
pour  poids,  et  valeur  pour  valeur.  La  marchandise 
qu'on  lui  a  fournie  valoit  mille  écus  en  forte  mon- 
noie,  il  n'en  paie  donc  que  la  moitié  ,  lorsqu'il  paie 
mille  écus  en  foible  monnoie.  En  un  mot,  le  prince, 
en  faisant  cette  loi ,  ne  feroil  que  ramener  les  hommes 
à  l'ancien  élat  du  commerce ,  lorsqu'on  échangeoit 
l'or  et  l'argent  non  monnoyés,  contre  d'autres  mar- 
chandises ;  et  il  seroit  bien  fondé  à  dire  aux  étran- 
gers, que  l'impression  et  le  caractère  de  la  monnoie 
n'étant  que  pour  ses  sujets ,  et  ces  deux  métaux 
n'ayant  de  valeur  pour  les  étrangers  que  par  rapport 
à  leur  matière ,  il  est  juste  que  ce  soit  sur  le  pied  de 
leur  valeur  qu'ils  fassent  leurs  paiemens. 

2.°  Les  étrangers  ne  pourroient  pas  se  plaindre 
d'une  telle  loi  ,  puisqu'elle  ne  leur  feroit  aucuri  pré- 
judice ;  ils  ne  rendroient  jamais  que  la  véritable  va- 
leur de  ce  qu'ils  ont  reçu.  Ils  ne  perdroient  donc 
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rien  ,  ils  manqueroient  seulement  de  gagner ,  et  la  loi 
ne  feroit  que  maintenir  les  choses  dans  une  parfaite 
égalité'  ,  entre  l'e'tranger  et  le  citoyen. 

S'ils  vouloient  combattre  cette  règle,  en  disant  que 
s'il  arrivoit  un  alïbiblissement  de  monnoie  dans  leur 
pays,  le  Français  prctendroit  en  profiter,  et  ne  les 
payer  que  dans  la  monnoie  loible  qui  auroit  cours 
après  l'afibiblissement  ;  il  seroit  aisé  de  leur  fermer  la 
bouche,  en  déclarant  que  l'on  consent  que  la  règle 
soit  réciproque,  supposé  qu'ils  viennent  dans  la  suite 
à  alfoiblir  leur  monnoie. 

5."  Si  les  étrangers  disoient  qu'ils  ont  contracté  sur 
le  pied  du  compte  par  livres ,  et  qu'ainsi ,  pourvu 
qu'ils  paient  autant  de  livres  qu'ils  en  doivent,  on  ne 
peut  leur  en  demander  davantage ,  ce  raisonnement 
ne  seroit  pas  juste  : 

i.''  Parce  qu'entre  les  nations  qui  ne  regardent 
l'argent  entr'elles,  et  de  nation  à  nation,  que  comme 
une  marchandise,  la  valeur  des  livres  doit  toujours 
se  rapporter  à  celle  de  la  matière  ; 

2.°  Parce  qu'il  est  bien  vrai  qu'ils  rendent  le  même 
nombre  de  livres  qu'ils  ont  reçu  ,  mais  ils  ne  rendent 
pas  les  mêmes  livres  ,  ou  des  livres  d'une  égale  va- 
leur. Ainsi,  en  supposant  que  les  écus  de  France  et 
de  Hollande  soient  de  trois  livres,  que  dans  cet  état 
lin  marchand  Français  vend  à  un  Hollandais  des 
marchandises  pour  trois  mille  livres  ,  chacune  de  ces 
livres  valoit  alors  vingt  sous.  Mais  si  la  France  porte 
la  valeur  de  l'écu  jusqu'à  six  livres  ,  alors  la  livre  de 
France  ne  vaut  plus  réellement  que  dix  sous  ;  ainsi  , 
quand  le  Hollandais  paie  trois  mille  livres  en  foible 
monnoie,  il  rend  bien  le  même  nombre  de  livres 
qu'il  a  reçu,  ou  dont  il  a  reçu  la  valeur;  mais  il  ne 
rend  pas  les  mêmes  livres,  puisque  celles  qu'il  rend  ne 
valent  que  la  moitié  de  celles  qu'il  a  reçues.  Il  y  a 
donc  une  injustice  évidente  et  une  lésion  manifeste 
dans  ce  paiement  pour  le  Français,  que  le  prince  est 
en  droit  d'empêcher. 

5.**  Non-seulement  il  en  a  le  droit  ,  mais  il  en  a 
aussi  le  pouvoir  j  car  ,  comme  les  marchandises  qui 
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sont  le  sujet  de  la  conlestation  ,  sont  sorties  de 
France,  c'est  aux  juges  de  France  qu'il  appartient 
d'en  connoÎLre  ,  et  il  n'est  pas  douteux  qu'ils  ne 
suivent  sur  ce  point  la  loi  qu'il  plaira  au  prince  de 
faire ,  et  par  conse'qucnt  qu'ils  n'obligent  l'e'tranger  à 
s'y  conformer. 

Mais,  quoiqu'il  y  eut  de  Irès-grandes raisons  pour 
établir  cette  règle ,  on  ne  l'a  pas  encore  établie  jusqu'à 
présent j  ainsi,  quand  même  le  prince  régleroit  les 
paieniens  sur  le  pied  de  la  monnoie  forte ,  eu  égard 
au  temps  du  contrat  antérieur  à  l'aflbiblissement  , 
cette  loi  n'étant  que  pour  ses  sujets,  dans  le  com- 
merce qu'ils  font  enlr'eux  ,  n'empêclieroit  pas  qu'ils 
ne  fissent  une  perte  certaine  sur  les  engagemens  an- 
térieurs contractés  avec  l'étranger. 

Il  faut  entrer  maintenant  dans  ce  qui  regarde  le 
commerce  intérieur,  et  peser  exactement  les  raisons 
du   débiteur  et  celles   du   créancier. 

On  dira  donc  d'abord  pour  le  débiteur  : 
i.^  Qu'il  est  contraire  aux  règles  de  la  justice,  que 
le  risque  d'un  évéïiement  incertain  tombe  en  entier 
sur  l'un  des  contractans,  en  telle  sorte  qu'il  ne  puisse 
que  perdre  sans  jamaisy  gagner.  Il  a  contracté  pendant 
que  la  monnoie  forte  avoit  cours,  il  ne  pouvoit  pas 
espérer  qu'on  la  rendît  encore  plus  forte  j  puisqu'on 
suppose  qu'elle  étoit  au  point  de  sa  perfection.  Le 
changement  ne  pouvoit  donc  être  que  contre  lui  ,•  ce 
changement  n'ayant  élé  prévu  ni  par  l'un ,  ni  par 
l'autre  des  contractans,  est-il  juste  d'en  faire  sup- 
porter tout  le  préjudice  à  l'un,  pendant  que  l'autre  y 
trouve  un  avantage ,  eu  égard  à  la  valeur  courante 
de  la  monnoie  ? 

2."*  Lorsque  le  débiteur  s'acquitte  en  monnoie 
foible  ,  il  se  fait  (  c'est  le  raisonnement  de  Dumo- 
lin  )  une  espèce  de  compensation  outre  la  diminu- 
tion de  la  matière,  et  l'augmentation  de  la  valeur.  Le 
vendeur,  ou  le  créancier  ,  pourrolt  exiger  de  l'ache- 
teur ou  du  débiteur  ,  qu'il  lui  fît  raison  de  la  di- 
minution de  la  matière.  Mais  réciproquement  l'ache- 
teur, ou  le  débiteur,  pourroit  demander  qu'on  lui 
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lîtil  coi'n[)tc  de  l'angmonlalion  de  la  valeur,  que  le 
vendeur  ou  le  créancier  ne  peut  s'approprier  légi- 
limement,  l'un  se  compense  avec  l'autre.  Le  débi- 
teur donne  moins  en  matière,  à  la  vérité,  mais  il 
donne  plus  en  valeur  j  ainsi,  la  loi  devient  égale  ,  et 
la  justice  est  exactement  rendue  ;  au  lieu  que  si  le 
paiement  se  fait  en  monnoie  forte,  le  vendeur  ou 
le  créancier  ,  profile  en  entier  de  l'augmentation  de 
la  valeur,  en  sorte  que  si  elle  est  augmentée  du  dou- 
ble ,  mille  écus  lui  en  valent  deux  mille  :  ce  qui  ré- 
pugne à  la  justice  et  à  l'équité. 

3.*^  Quoique  le  débiteur  ne  rende  précisément  que 
ce  qu'il  a  reçu  quand  il  s'acquitte  sur  le  pied  de 
la  monnoie  forte  ,  il  est  pourtant  vrai  de  dire  que  la 
même  quantité  de  matière  lui  tient  lieu  du  double 
de  sa  valeur ,  si  Ton  suppose  que  la  valeur  extrinsèque 
soit  augmentée  de  la  moitié  ;  s'il  Ta  reçue  de  ses  fer- 
miers ,  ou  si  elle  provient  de  son  négoce  ou  de  son 
industrie  ;  enfin  ,  s'il  Fa  empruntée  ,  elle  lui  a  été 
donnée  sur  le  pied  de  sa  valeur  présente.  Il  n'y  a  que 
deux  cas  où  cette  réflexion  ne  seroit  pas  juste  :  l'un  , 
si  l'on  suppose  que  la  somme  qu'il  paie  lui  éloit  due 
à  lui-même  ,  en  vertu  d'un  engagement  antérieur  à 
l'affoiblissement ,  auquel  cas  ce  seroit  sur  son  débi- 
teur que  la  perte  tomberoit  ;  l'autre,  s'il  a  gagné  le 
double  sur  la  vente  de  ses  denrées  ou  de  ses  marchan- 
dises. Mais  hors  ces  deux  cas  ,  dont  on  ne  peut  pas 
faire  une  règle  générale  ,  il  est  vrai  de  dire  qu'il  lui 
en  coûte  le  double  pour  payer  le  simple  ,  ce  qui  pa- 
roît  être  d'une  grande  dureté. 

4.**  Est-il  juste  de  faire  tomber  la  perte  sur  le  dé- 
biteur, dans  le  temps  qu'il  est  facile  au  créancier  de 
l'éviter  ?  Il  n'a  qu'à  payer  lui-même  ses  dettes  sur  le 
même  pied  qu'il  reçoit  le  paiement  de  ce  qui  lui  est 
dû.  Il  peut  faire  un  autre  emploi  de  son  argent,  qu'on 
sera  toujours  obligé  de  prendre  de  lui  sur  le  même 
pied  qu'il  l'a  reçu.  La  perte  dont  il  se  plaint  n'est 
donc  qu'une  perte  imaginaire,  qu'il  ne  tient  qu'à  lui 
de  ne  pas  souffrir  ,  pendant  qu'il  veut  faire  tomber 
une  perte  réelle  et  inévitable  sur  son  débiteur. 
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5.°  S'il  y  a  un  cas  dans  lequel  le  créancier  peut 
suiipoiter  quelque  préjudice  ,  en  recevant  son  paie- 
ment sur  le  pied  de  la  valeur  courante  de  J;i  monnoie, 
il  y  en  a  un  réciproquement  où  la  perte  tombe  sur  le 
débiteur.  Le  créancier  est  exposé  à  perdre,  si  l'on 
veut,  quand  on  passe  de  la  monnoie  t'orle  à  la  mon- 
noie fuible  ;  mais  réciproquement  le  débiteur  perd  , 
qaand  on  revient  de  la  monnoie  foible  à  la  monnoie 
forte.  Il  se  fait  donc  une  compensation  d'événemens, 
de  pertes  et  d'avantages,  qui  rend  la  chose  parfaite- 
ment juste  ,  parce  que  la  loi  est  égale  des  deux  côtés. 

6.°  Enfin,  on  dira  que  c'étoit  au  créancier ,  ou  au 
vendeur  ,  de  prévoir  le  cas  de  l'affoiblissement  de  la 
monnoie ,  et  que,  ne  l'ayant  pas  fait  dans  le  doute  ,  la 
balance  delà  justice  doit  pencher  du  côlé  du  débiteur, 
par  la  faveur  de  la  libération ,  suivant  la  maxime  com- 
mune du  droit  ,  proniores  esse  debemus  ad  solven^ 
dum  y  quam  ad  adstringendum.  C'est  au  créancier 
ou  au  vendeur,  de  s'imputer  d'avoir  stipulé  son  paie- 
ment en  livres ,  au  lieu  de  le  stipuler  en  espèces  d'un 
certain  poids  ;  mais  dès  le  moment  qu'il  a  suivi  le 
compte  par  livres,  le  débiteur  s'acquitte  valablement 
quand  il  lui  rend  le  même  nombre  de  livres  qu'il  en 
a  reçu. 

On   peut  répondre,  au  contraire,  en  faveur   du 
créancier  : 

i.°  Qu'il  n'y  a  rien  de  plus  juste  que  d'obliger  un 
débiteur  à  rendre  précisément  autant  qu'il  a  reçu.  Si 
l'or  et  l'argent  sont  de  véritables  marchandises  ;  s'ils 
n'ont  point  d'autre  valeur  réelle  que  celle  qu'ils 
tirent  de  leur  fonds  et  de  leur  substance  même  ;  si  le 
prince  a  si  peu  de  pouvoir  sur  cette  valeur  naturelle  , 
qu'il  la  diminue  en  voulant  l'augmenter,  puisqu'après 
l'augmentation  imaginaire  qu'il  donne  à  la  monnoie , 
il  en  faut  davantai^e  pour  payer  les  autres  marchan- 
dises. En  un  mot ,  si  tous  les  principes  que  l'on  a 
établis  dans  les  préliminaires  sont  véritables,  il  ne 
paroît  pas  qu'on  puisse  faire  aucune  injustice  quand 
on  n'oblige  le  débiteur  qu'à  rendre  ce  qu'il  a  reçu. 
Cette  obligation  ne  peut  passer  pour  un  événement 
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imprévu  ,  dont  ou  puisse  prétendre  que  le  risque  ne 
devait  pas  tomber  sur  un  seul  des  contractans  ;  et  par 
conséquent  la  première  raison  du  parti  contraire  ne 
paroît  pas  solide  et  suffisante. 

a."  Le  raisonnement  de  Dumolin  n'est  qu'une 
pétition  de  principe ,  qui  suppose  ce  qui  est  en 
question  ,  qui  est  de  savoir  si  la  valeur  de  l'or  et  de 
l'argent  est  augmentée  véritablement ,  comme  il  fau- 
droit  qu'elle  le  fût  pour  obliger  le  créancier  à  tenir 
compte  au  débiteur  de  cette  augmentation. 

Or,  Dumolin  reconnoît  lui-même  que  l'augmen- 
tation apparente  du  prix  des  monnoies  est  une  dimi- 
nution véritable,  puisque  le  prix  de  toutes  les  autres 
marchandises  croît  à  peu-près  dans  la  même  mesure. 
Il  n'est  donc  pas  vrai  que  le  créancier  qui  se  fait  payer 
sur  le  pied  de  la  forte  monnoie  reçoive  un  bénélice 
par  cette  augmentation  prétendue  ,  qu'il  ne  puisse 
s'approprier  légitimement  ;  au  contraire ,  il  est  telle- 
ment vrai  qu'il  ne  reçoit  précisément  que  ce  qu'il  a 
donné  ,  qu'avec  ce  qu'il  vend  sur  ce  pied  il  n'aura 
pas  plus  qu'avec  ce  qu'il  avoit  prêté ,  ou  avec  la  va- 
leur de  ce  qu'il  a  vendu.  Il  a  vendu  ,  par  exemple  , 
dix  pièces  de  vin  cent  écus  pièce  :  la  monnoie  est  af- 
foiblie  de  la  moitié  entre  la  vente  et  le  paiement ,  et 
en  même  temps  la  valeur  du  vin  est  aussi  augmentée 
de  la  moitié  ;  avec  les  mille  écus  qu'on  lui  rend  en 
forte  monnoie  ,  ou  avec  deux  mille  écus  en  monnoie 
foible,  il  n'aura  pareillement  que  dix  pièces  de  vin  de 
même  qualité.  Ainsi,  dans  l'exacte  vérité,  il  ne  reçoit 
rien  de  plus  que  ce  qu'il  a  donné  ,  et  recevroit  la 
moitié  moins  si  on  l'obligeoit  à  se  contenter  de  mille 
écus  en  monnoie  foible. 

3.°  Il  ne  sert  à  rien  d'examiner  si  dans  certains 
cas  il  en  coûte  le  double  au  débiteur  pour  rendre 
en  monnoie  forte  ce  qu'il  a  reçu  en  monnoie  foible. 

i.°  Il  suffit  qu'il  puisse  y  avoir  des  cas  contraires 
où  il  ne  lui  en  coûte  rien  de  plus  pour  s'acquitter  de 
cette  manière;  et  les  défenseurs  de  l'autre  partie  con- 
viennent qu'il  y  en  a. 

'2°  Quand  il  lui  en  coûleroit  quelque  chose  de  pluS;, 
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le  prêt  ou  la  vente  ne  sont  pas  iiaç  société'  où  les 
pertes  doivent  se  partager  entre  les  conlractans.  Le 
créancier  ni  le  vendeur  ne  pourroient  pas  entrer  en 
parlage  des  profils  que  l'acheteur  ou  le  débiteur  ont 
pu  faire  avec  la  marchandise  ou  avec  l'argent  qui 
leur  ont  été  fournis  j  ainsi,  la  perte  ne  doit  tomber  que 
sur  celui  à  qui  seul  appartient  aussi  le  profit. 

ù.°  Cette  perte  a  ses  dédommagemcns  par  la  faci- 
lité avec  laquelle  le  débiteur  trouve  de  l'argent  après 
l'affolblissement  des  espèces,  et  par  la  modicité  des 
intérêts  ou  du  taux  de  la  rente  qu'il  en  paie. 

4-°  La  faveur  de  la  hbération  peut  être  alléguée 
avec  justice  ,  quand  il  s'agit  de  Finterprétaiion  d'une 
clause  douteuse  et  obscure  5  mais  non  quand  ;  sous  ce 
prétexte  ,  on  veut  toucher  à  l'essence  inême  d'un  con- 
trat ,  dont  la  loi  claire  et  certaine  est  de  rendre!  au- 
tant que  l'on  a  reçu. 

5."  Que  si  l'on  dit  que  le  créancier  peut  éviter,  la 
perte  qu'il  fait  sur  la  foible  monnoie  ,  soit  en  payant 
ses  detles  ,  soit  en  faisant  un  autre  emploi ,  c'est  un 
raisonnement  qui  n'est  pas  toujours  véritable ,  mais 
qui  ,  réduit  à  sa  juste  valeur  ,  ne  prouve  autre  chose  , 
si  ce  n'est  que  l'injuslicc  se  muUipliej  qu'elle  passe 
de  degrés  en  degrés  ,  et  que  l'argent  devient  comme 
un  hôle  importun  ,  dont  chacun  se  défait  le  plus 
promptement  qu'il  peut,  pour  le  donner  à  son  voisin; 
mais  eniin  la  perte  tombe  sur  quelqu'un  ,  qui ,  ne  de- 
vant rien  ,  est  obligé  de  placer  son  argent  avec  perte, 
soit  qu'il  l'emploie  en  acquisition  de  fonds  ou  de 
marchandises  ,  ou  qu'il  le  mette  en  rente  ,  parce  que 
celui  qui  le  reçoit  profite  de  l'impatience  qu'il  a  de 
s'en  défaire  ,  et  c^est  par  là  qu'il  arrive  que  les  alfoi- 
blissemens  desmonnoies  produisent  toujours  une  aug- 
mentation dans  le  prix  de  toutes  choses  ,  et  une  di- 
minution dans  le  taux  des  renies  ;  ainsi  ,  il  arrive 
toujours  que  la  loi  qui  règle  les  paiemens  sur  le  pied 
de  la  monnoie  courante,  est  favorable  aux  débiteurs, 
et  nuisible  aux  créanciers. 

6.°  Bien  loin   que   la  réciprocité  des  événemens  , 
c'est-à-dire ,  du    passage    de    la  monnoie  forte  à  la 
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moiinoic  joiblc ,  et  du  rclour  do  la  monnoie  foible  à 

}a  inomioic  l'orle  ,  soit  une  raison  favorable  au  dé- 

bileui-,  elle  est,  au  contraire,  entièrement  pour  le 

créancier. 

I."  Cette  raison  ne  tend  qu'à  excuser  une  injustice 
par  une  au!re.  On  a  fait  injustice  au  créancier,  quand 
on  la  obligé  à  recevoir  en  inonnoie  l'oible  ce  qu'il  a 
ilonné  en  monnoie  forle;  et  on  l'ait  injustice  au  de'- 
biteur,  à  son  tour,  quand  on  l'oblige  à  payer  en 
monnoi(3  forte  ce  qu'il  a  reçu  en  monnoie  foibie.  Et, 
parce  que  l'on  fait  alternativement  injustice  à  l'un 
et  à  l'autre  des  contractans ,  on  veut  que  ces  deux 
injustices  se  compensent  mutuellement  ;  et  que,  parce 
qu'el.es  se  font  éii;alement  des  deux  côtés,  il  en  ré- 
sulte une  justice,  comme  si  la  loi  ne  pouvoit  ])as  les 
e'viter  également,  en  établissant  pour  règle  commune 
la  valciU'  de  l'argent  au  temps  du  contrat. 

2."  Pour  sentir  toute  la  conséquence  de  ce  raison- 

tiement,  supposons  que  j'aie  prêté  à  B mille 

écus  en  espèces ,  sans  expression  de  livres  ,  dans  le 
temps  que  ia  monnoie  foibie  avoit  cours,  et  qu'il 
m'ait  promis  de  me  rendre  aussi  mille  écus  en  es- 
pèces dans  un  certain  temps.  Avant  l'expirai  ion  du 
terme,  le  prince  rélaldit  l'usage  de  la  monnoie  forte  ; 
seroit-il  juste,  en  ce  cas,  d'obîiger  mon  débiteur 
à  me  rendre  mille  écus  en  espèces  if)rtes  ?  Faut- il 
donc  que  le  compte  par  livres  nous  fascine  tellement 
les  yeux  ,  qu'il  nous  fasse  oublier  la  véritable  valeur 
des  cbûses  ?  La  justice  n'exige-t-clle  pas  qu'on  y  re- 
vienne toujours;  et,  par  conséquent ,  le  débiteur  ne 
doit-il  pas  être  déchargé  de  payer  réellement  plus 
qu'il  n'avoit  reçu,  comme  il  le  feroit,  s'il  rendoit  en 
monnoie  forte  ce  qu'il  a  reçu  en  monnoie  foibie  ? 

Ainsi ,  tout  ce  qui  résulte  du  principe  de  la  re'ci- 
procité  ,  est  qu'il  faut  certainement  que  la  loi  soit 
e'gale  entre  le  débiteur  et  le  créancier ,  de  quelque 
manière  que  la  chose  soit  décidée,  c'est-à-dire,  que 
si  ,  dans  le  passage  de  la  monnoie  forte  à  la  mon- 
noie foibie  ,  le  débiteur  peut  s'acquitter  en  monnoie 
foibie,  il  faut  aussi  que,  dans  le  retour  de  la  moianoie 
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foible  à  la  moniioio  forte,  il  paie  en  monnoie  forle 
ce  qu'il  a  reçu  eu  monnoie  ibibie  ;  et  réciproquement, 
que  si,  dans  le  premier  cas  ,  le  (iéhitcur  est  oblige'  de 
payer  en  monnoie  forte  ,  il  lui  soit  permis,  dans  le 
second  ,  de  payer  en  monnoie  foible.  En  un  mot ,  la 
loi  doit  être  égale  de  part  et  d'autre  dans  les  deux 
cas.  Mais,  est-ce  assez  qu'elle  soit  égale  ,  et  ne  faut-il 
pas  encore  qu'elle  soit  juste?  Or,  elle  ne  peut  être 
juste,  si  elle  oblige,  ou  le  créancier  dans  un  cas  à 
recevoir  moins  qu'il  n'a  donné,  ou  le  débiteur,  dans 
le  cas  contraire ,  à  rendre  plus  qu'd  n'a  reçu  ;  donc  , 
en  la  faisant  juste  d'abord,  on  doit  ensuite  la  rendre 
égale  jet  c'est  là  le  seul  principe  d'une  compensation 
légitime  ,  lorsque  les  deux  décisions,  élant  également 
justes,  produisent,  à  une  égalité  d'avantages,  une 
égalité  de  perles  entre  le  débiteur  et  le  créancier. 

7."  En  efiét ,  il  faut  nécessairement  cjue  la  perle  , 
s'il  y  en  a  ,  tombe  ou  sur  le  débiteur  seul,  ou  sur  le 
créancier  seul  ,  car  on  n'a  pas  encore  imaginé  de 
partager  le  différend  par  la  moitié  ;  et  ce  jugement 
rustique  n'auroit  aucun  principe.  Mais  il  y  a  cette 
grande  difiérence  entre  le  débiteur  et  le  créancier  , 
que,  quand  c'est  le  premier  qui  souffre  quelque  pré- 
judice ,  la  justice  est  exactement  gardée  ,  il  ne  rend 
que  ce  qu'il  a  reçu  j  et  il  est  traité ,  à  l'égard  de  l'or 
et  de  l'ariient  ,  comme  il  le  seroit  à  l'énard  de  toute 
autre  marchandise ,  dont  le  prix  seroit  augmenté 
depuis  qu'on  la  lui  auroit  prêtée.  Il  n'en  est  pas  de 
même  du  créancier  ,  quand  on  lui  fait  supporter  la 
perte  de  Taffuiblissement.  La  justice  est  violée  à  son 
égard  ;  il  reçoit  réellement  moins  qu'il  n'a  donné.  Si 
le  débiteur  souffre,  c'est  un  inconvénient  qui  arrive 
en  suivant  la  règle  ;  et  il  n'y  a  point  de  règle  parmi 
les  hommes  qui  en  soit  exempte.  Mais  si  le  créancier 
souffre  ,  c'est  un  inconvénient  qui  naît  du  violement 
de  la  règle  ;  et ,  par  conséquent ,  c'est  le  seul  auquel 
la  justice  doive  faire  attention. 

S.^  Enfm  ,  toutes  les  difficultés  qu'on  peut  propo- 
ser en  faveur  des  acheteurs  ou  des  débiteurs,  s'éva- 
jiQuiroient ,  si  la  loi  éloit  une  fois  faite.  Tous  ceux 
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qui  oclic! croient  ou  ({ui  emprunlcroient ,  auroient  dû. 
prévenir  ia  suilc  de  leurs  euj^ageniens  ,  en  ras  (ju'il 
survînt  un  affaiblissement  de  uionnoie;  ainsi  ,  ils  s'y 
scroient  exposés. 

Telles  sont  les  principales  raisons  que  i'cm  peut 
all('gner  de  part  et  d'autre  sur  cette  question  ;  et  les 
dernières  paroissent  tellement  supérieures  aux  autres  , 
qu'il  scroit  aisé  de  se  déterminer  sur  ce  point ,  si 
l'on  ne  ])esoit  la  chose  f|uc  dans  la  balance  de  la 
justice.  En  cfiet ,  l'ordonnance  de  Charles  V[  ,  du 
i5  décembre  i/i'ii  ,  qui,  comme  on  l'a  déjà  dit,  est 
la  loi  la  plus  parfaite  que  nous  ayons  sur  cette  ma- 
tière, a  élabii,  pour  règle  générale,  que  les  paiemens , 
fondés  sur  des  emprunts  antérieurs  à  raffoiblissement 
des  monnoics,  se  l'eroient  sur  le  pied  de  la  valeur 
f|u'elle  avoil  au  temps  du  contrat.  11  est  vrai  qu'elle 
a  embrouillé  cette  décision  par  beaucoup  de  dislinc- 
lions  à  l'égard  des  ventes ,  plus  propres  à  obscurcir 
la  matière  qu'à  l'écîaircir  ;  mais  ,  comme  on  ne  voit 
pas  de  véritable  raison  de  différence  entre  ces  deux 
espèces  de  contrats  ,  au  moins  à  cet  égard  le  principe 
qu'elle  a  établi  sur  le  prêt  doit  avoir  lieu  aussi  à 
l'égard  de  la  vente. 

Cette  question  ,  ainsi  résolue  ,  il  reste  d'en  faire 
l'application  à  l'objet  principal  de  la  première  partie 
de  ce  mémoire,  c'est-à-dire,  à  la  justice  ou  à  i'injas- 
lice  de  l'affuiblissement  de  la  monnoie. 

Or,  la  conséquence  unique  qui  résulte  de  toute 
cette  discussion  ,  est  qu'il  est  bien  difficile  de  l'ex- 
cuser d'injustice  par  rapport  aux  engagemens  anté- 
rieurs ,  quelque  parti  que  le  prince  prenne  sur  la 
question  ru;'  l'on  vient  d'agiter. 

Ou  il  la  décidera  en  faveur  du  débiteur;  et,  en 
ce  cas,  il  sera  obligé  d'observer  la  même  règle  en 
faveur  du  créancier,  dans  le  retour  de  la  monnoie 
foible  à  la  monnoie  forte.  Il  fera  deux  injustices  :  la 
première,  contre  le  créancier  j  la  seconde  contre  le 
débiteur.  Et)  encore  une  fois,  la  compensation  de 
deux  injustices  ne  sera  jamais  une  justice;  ce  qui  est 
d'autant  plus  vrai^  que  cette  compensation  ne  se  passe 
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pas  enlre  Ifs  mc-uies  personnes.  Le  créancier  ,  c|ai 
perd  en  recevant  son  paienienl  en  fuil)le  nionnoie  , 
ne  sera  pas  celui  c|ui  i,^agnera  (juciquc  jour,  en  rece- 
vant en  monnoie  ibrte  ce  qu'il  a  prêté  en  monnoie 
foible  ;  ce  sera  ,  au  coulralre  ,  un  nouveau  créancier 
qui  aura  prélé  depuis  l'alFoiblissement  des  munuoies. 
Ainsi  ,  la  prétendue  compensation  dont  il  s'agit  n'est 
qu'une  chimère  et  une  illusion  ;  on  pourroit  la  nom- 
mer plus  juslement  une  accumulation  d'injustices  qui 
s'exercent  successivement  sur  les  créanciers  et  sur  les 
débiteurs. 

Ou  ,  au  contraire,  il  suivra  le  principe  qui  paroît 
le  plus  juste  ,  et  réi^lera  les  paiemens  par  rapport  a 
la  valeur  de  la  monnoie  au  temps  du  contrat;  et, 
en  ce  cas,  il  rendra  alternativement  une  justice  exacte 
aux  créanciers  et  aux  débiteurs  j  mais  il  ne  sauroit 
empêcher  qu'il  n'y  ait  bien  des  cas  où  le  débiteur 
ne  souffre  dans  le  passage  de  la  monnoie  forte  à  la 
monnoie  foible  ,  et  où  ,  réciproquement ,  le  créancier 
ne  soulTre  dans  le  retour  de  la  monnoie  foible  à  la 
monnoie  forte  j  et,  quoique  ce  préjudice  puisse  être 
regardé  comme  fondé  sur  un  principe  de  justice  , 
lorsqu'on  envisage  la  chose  enlre  le  débiteur  et  Je 
créancier ,  elle  change  de  face  lorsqu'on  la  considère 
enlre  les  débiteurs  et  les  créanciers  d'un  côté,  et  le 
prince  de  l'autre,  il  pouvoit  se  dispenser  d'affoiblir 
les  monnoies,  et ,  par  consé(juent,  il  pouvoit  ne  fidrc 
rien  perdre,  ni  aux  uns  ni  aux  autres  •  mais  ,  en  af- 
foibîissant  la  monnoie ,  il  se  met  dans  une  situation 
où  il  lui  est  presque  impossible  de  ne  pas  faire  souf- 
frir ou  les  débiteurs  ou  les  créanciers  ,  et  où  ,  comme 
on  l'a  déjà  dit,  ne  pouvant  rendre  une  exacte  \\v:,~ 
lice  ,  il  n'a  que  le  triste  choix  de  ceux  de  ses  sujets 
sur  lesquels  il  voudra  la  fiure  tomber. 

Ainsi ,  quelque  loi  que  le  prince  fasse  sur  ce  sujet, 
elle  ne  sera  jamais  exemple  d'injustice,  îl  y  a  plus  en- 
core ;  car,  pour  l'ordinaire,  le  parti  qu'il  sera  comme 
forcé  de  préférer ,  par  les  mêmes  raisons  qui  le  por- 
tent à  affoiblir  les  monnoies,  sera  celui  qui  renfer- 
mera la  plus  grande  injustice^  c'esl-a-dire ,  celle  qui 
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lomlic  allornnlivciMcnt  sur  le  créancier  et  sur  le  de'- 
i*iti  ur  ;  .sur  luii  ,  clans  le  temps  du  passage  de  la 
monnole  l'orlc  à  la  nionnoie  loiblc  j  sur  l'autre,  dans 
3e  temps  du  retour  de  la  nionnoie  foible  à  la  monnoie 
iorle,  c'est-à-dire,  rpi'il  favorisera  les  débiteurs  dans 
je  temps  de  ralloiblissemont ,  sans  se  mettre  en  peine 
de  la  conséryuencc  qu'on  en  tirera  contr'eux,  lorsqu'il 
reviendra  à  la  monnoie  Inrfe, 

La  raison  on  (.*  t  évidente.  Le  prince  ne  se  porte 
jamais  à  affoiblir  les  monnoies  ,  que  lorsque  ses  af- 
iaires  sont  en  mauvais  éîat.  Or,  en  ce  cas,  il  doit  tou- 
jours beaucoup  j  ci,  comme  on  peut  le  regarder  comme 
le  plus  grand  débiteur  de  son  royaume,  il  faut  ,  o» 
qu'il  ne  fasse  point  d'affoiblissement  dans  la  monnoie, 
ou  que,  s'il  en  fait,  il  favorise  les  débiteurs,  sans  quoi 
il  en  souffriroit  plus  que  personne;  et  ilconsommeroit, 
en  grande  partie,  le  bénéfice  qu'il  retire  de  l'affoiblis- 
sement ,  par  ce  qu'il  seroit  obligé  de  donner  de  plus 
à  ses  créanciers,  s'il  élablissoit  pour  règle  que  tout 
créancier  antérieur  à  l'aflbiblisseraent  seroit  payé  sur 
le  pied  de  la  nionnoie  forte. 

C'est  sur  ce  principe  que  les  débiteurs  ont  gagné 
leur  cause  contre  les  créanciers,  par  un  usage  qui 
tient  lieu  de  loi;  et  qu'il  y  a  long-temps  qu'on  n'ob- 
serve plus  en  France  la  disposition  de  l'ordonnance 
de  Charles  Yl ,  qui  étoit  favorable  aux  créanciers. 

Celte  loi  est  peut-être  la  seule  où  l'on  ait  suivi  un 
principe  siiusle;  car,  et  dans  les  temps  qui  l'ont  pré- 
cédée, et  dans  ceux  qui  l'ont  suivie,  on  trouve,  au 
contraire,  plusieurs  ordonnances  de  nos  rois ,  qui 
défendent  les  stipulations  en  espèces  ou  par  écus  , 
qui  étoient  tous  d'or,  jusqu'à  Louis  XÏII,  et  qui  as- 
sujettissent les  sujets  du  roi  au  compte  par  livres  , 
à  la  faveur  duquel  la  cause  du  débiteur  devient  la 
plus  forte. 

On  voulut  ,  à  la  vérité  ,  ramener  les  choses  au  pre- 
mier principe  et  à  la  loi  naturelle,  lorsque  ,  par  la  cé- 
lèbre ordonnance  iSy^,  Henri  III ,  sur  les  sages  re- 
montrances de  la  cour  des  monnoies  ,  ordonna  que 
toutes  les  stipulations  se  feroient  dore'navantpar  éçus^ 


et  non  par  livres.  Jainaisioi,  quoique  d'abord  conlrc- 
dite  ,  ne  fut  reçue  avec  plus  d'applaudissement,  cb 
exécutée  avec  pins  do  docilité.  Mais  elle  ne  dura  que 
vingt-cinq  ans;  Henri  IV^  la  révoqua  par  son  édit  de 
l'année  1602  :  et  le  compte  par  livres  a  tellement  pris 
le  dessus,  qu'il  est  bien  à  craindre  qu'on  ne  revienne 
jamais,  dans  ce  royaume,  aux  stipulations  par  espèces-, 
ni  à  la  règle  qui,  en  laissant  subsister  le  compte  par 
livres,  obligeroit  néanmoins  a  Taire  toujours  ies  paie- 
mens  sur  le  pied  de  la  monnoie  qui  avoil  cours  dans 
le  temps  du  contrat. 

Il  résulte  donc  de  cette  dernière  réflexion,  que 
rinjustice  de  l'affoiblissement  des  monnoies  ,  par  rap'- 
port  aux  engagemens  antérieurs,  est  évidente,  a  i  é- 
gard  du  créancier  ,  dans  le  temps  qu'il  se  fait ,  comme 
elle  le  sera  aussi  à  l'égard  du  débiteur,  lorsque  l'afibi- 
blissement  cessera  ,  et  que  l'on  reviendra  à  la  forte 
monnoie. 

§.  II.  —  Oit  l'on  examine  ce  qui  concerne  Vlniéréi 
de  l'Etat  entier. 

L'étal  entier  peut  être  considéré  ,  ou  en  lui-mémê 
et  au  dedans ,  ou  au  dehors  et  par  rapport  aux  nations 
avec  lesquelles  il  est  en  commerce/ 

Dans  Ja  première  vue,  il  est  évident  que  rafTolbus- 
sement  de  la  monnoie  n'apporte  aucun  changement 
par  rapport  anx  engagemens  antérieurs  ,  qui  puisse 
intéresser  la  fortune  de  l'état. 

La  richesse  d'un  état  (j'entends  parler  de  celle qiû 
consiste  en  argent),  n'est  point  cliangée  ,  lorsque  la 
même  quantité  de  matière  d'or  et  d'argent  y  demeuré 
toujours  ,  de  quelque  manière  que  la  division  eii 
soit  faite  ,  soit  par  rapport  aux  espèces  de  monnoie  , 
soit  par  rapporta  ceux  qui  les  possèdent. 

i.^Pour  ce  qui  regarde  la  division  des  espèces;  il 
en  est  de  même,  lorsqu'on  les  multiplie  en  les  atïbi- 
blissant ,  que  si  le  prince  diniinuoit  la  mesure  dii 
drap ,  ou  celle  du  blé  :  le  royaume  entier  n'en  auroit 
pour  cela  ni  moins  de  drap  ,  ni  moins  de  blé:  il  j 


/joS  CONSIDÉRATIONS 

uLuuil  plus  Je  mesures  de  l'un  ou  de  l'autre,  plus 
tl'aiju'-'ii  de  drap  ,  \)i\v  cxeuiplo  ,  p!us  de  septicrs  de 
Lié  ;  niais  il  n'y  auroit  pour  cela  ni  plus  ,  ni  moins 
de  drap  ou  de  blé.  C'e^t  précisément  ce  qui  arrive 
quand  le  prince  aiToiblit  la  monnoie.  Chaque  espèce 
vaut  moins  réellement  qu'elle  ne  valoit  avant  l'alloi- 
blisscment,  conmie  l'aune  o;i  le  sepîier,  dans  l'exem- 
ple dont  on  s'est  servi  ,  vaudioit  moins  réellement 
qu'avant  la  diminution  de  la  mesure.  Mais,  en  récom- 
pense, il  y  a  un  plus  i^rand  nombre  d'espèces  ,  comme 
dans  le  même  exemple  il  y  auroit  un  plus  grand 
nombre  de  mesures.  Qu'il  y  ait  dans  un  état  trois 
cents  millions  d'écus,  pesant  une  once  chacun,  ou 
qu'il  y  en  ait  quatre  cents  millions,  pesant  chacun 
les  trois  quarts  d'une  once,  c'est  précisément  la  même 
chose ,  parce  que  c'est  toujours  le  même  poids  et  la 
même  quantité  de  matière. 

Les  particuliers  perdent  dans  l'affoiblissement  des 
raonnoics ,  parce  qu'ils  ne  regagnent  pas  sur  la  quan- 
tité, et  qu'ils  perdent  sur  ia  qualité.  Mais  l'état  con- 
sidéré comme  un  tout ,  qui  retrouve  dans  une  main 
ce  qu'il  perd  dans  l'autre,  doit  être  considéré  comme 
lin  seul  homme  qui  auroit  toutes  les  espèces  mon- 
Doyécs  d'un  royaume  ;  il  ne  soulfriroit  rien  dans 
ralToiblissement  des  espèces  ,  il  les  auroit  seulement 
partagées  en  un  plus  grand  nombre  de  parties;  et'il 
seroit  précisément  comme  ceux  qui  changent  l'or 
contre  de  l'urgent ,  il  auroit  plus  de  pièces ,  il  n'auroit 
ni  plus  ni  moins  de  valeur. 

2.*^  Ponr  ce  qui  regarde  le  partage  des  espèces  de 
monnuie  entre  les  diflerens  membres  de  l'état ,  c'est 
encore  un  point  qui  ne  l'intéresse  nullement,  quand 
on  le  considère  en  entier.  Que  les  créanciers  perdent 
et  que  les  débiteurs  gagnent,  ou  que  le  contraire  arrive, 
la  fortune  des  particuliers  peut  soufïrir  quelque  alté- 
ration ,  mais  celle  de  féiat  demeure  la  même.  Que  les 
denrées  soient  à  plus  bas  ou  à  plu>  haut  prix;  que 
ce  soient  les  vendeurs  ou  les  aclieteurs  ,  en  un  mot , 
un  citoyen  ou  un  autre  ,  qui  prolitent  ^ux  change- 
mens  de  la  monnoie ,  tout  cela  est  encore  trcs-indifié- 
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rent  ,  pr.r  rapport  à  Tialerct  î^eneral  de  l'état,  parce 
qu'il  est  autant  le  vendeur  (jue  Taelieleur  ,  et  l'ache- 
leur  que  le  vendeur,  et  qu'il  iaut  le  considérer  comme 
un  homme  qui  vendroil  précise'ment  autant  qu'il  a clie- 
teroit,et  qui,  par  conséquent,  ne  gagneroit  ni  ne  per- 
droit  par  l'augmentation  des  denrées,  suite  ordinaire 
de  i'alFuiblissement  des  monnoies. 

Ainsi,  sans  entrer  dans  une  plus  longue  discussion 
de  toutes  les  espèces  d'engagemens  qu'on  a  distinguées 
par  rapport  aux  parùculiers ,  il  est  clair  que  l'état 
entier  ne  souffre  aucune  diminution  dans  ses  richesses, 
pour  ce  qui  regarde  son  commerce  intérieur^  par  l'af- 
loiblissemcnt  des  monnoies. 

11  est  seulement  nécessaire  d'avertir  ici,  que  quand 
on  parle  de  l'état  entier,  on  y  comprend  le  roi  même, 
sans  quoi  il  seroit  bien  certain  que  le  reste  de  l'état, 
comparé  avec  le  roi  ,  feroit  une  perte  sensible  dans 
l'afloibiissement  des  monnoies^  puisqu'il perdroit  tout 
ce  que  le  roi  en  appiicpie  à  son  proîlt. 

Mais  si  l'état,  pris  dansée  sens,  ne  souffre  aucun 
préjudice  par  rapport  aux  engagemens  antérieurs  du 
dedans  du  royaume  ,  en  est-il  de  monic  par  rapport 
aux  engagemens  antérieurs  quïi  a  avec  l'étranger? 
C'est  la  seconde  vue  dans  laquelle  la  question  doit 
être  examinée. 

La  question  se  décide  ,  en  un  mot,  par  la  dilYé- 
rence  des  règles  qui  peuvent  avoir  lieu  dans  un  état 
pour  le  paiement  des  délies  contractées  avant  l'alibi- 
blissement  de  la  monnoie. 

Si  l'on  y  suit  pour  maxime,  comme  on  a  fait  voir  , 
que  le  prince  seroit  en  droit  de  le  faire,  que  ce  qui  a 
été  reçu  sur  le  pied  de  la  monnoie  forte  ,  doit  être 
rendu  sur  le  même  pied  ,  l'état  n'a  encore  aucun 
intérêt  dans  raffoiblissemeut  de  la  monnoie,  par 
rapport  à  l'étranger,  pour  ce  qui  regarde  les  engage- 
mens antérieurs,  les  dettes  réciproques  continueront 
d'êlre  payées  de  part  et  d'autre  en  nionnoie  forte; 
ainsi,  la  proportion  demeurera  toujours  la  même,  et 
la  balance  du  commerce  ne  sera  point  altérée  par  l'at- 
fuib!i?scmeiit  de  ia  momioie. 
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Si  j  au  c*inlrairc ,  l'clranger  peut  s'ncqniitcr  en 
monnoio  foiblc,  pcndaiil  que  le  citoyen  est,  obligé  de 
le  payer  eu  momioic  l'orle,  il  est  cerlain  que  l'ëcpiili- 
bren'y  sera  plus,  et  par  conséquent  il  y  aura  unesOulte 
à  payer  du  côté  de  la  France,  qui  en  fera  sortir  plus 
de  matière  d'or  et  d'argent  qu'il  n'y  en  entrera  pour 
acquitter  les  dettes  antérieures  à  l'allbiblissemcnt,  ou 
qui  fera  augmenter  le  change  au  profit  de  l'étranger, 
et  au  désavantage  de  ce  royaume;  en  soiteque,  dati3 
ce  cas,  il  est  impossible  que  le  général  de  l'état  ne 
soufîVe  pas  un  véritable  préjudice  par  l'affoiblisse- 
ment  de  la  monnoic,  et  par  cousé(|uent  c'est  aussi  une 
véritable  injustice  que  le  prince  l'ait  en  ce  cas  au  corps 
de  l'état. 

§.  III.  —  Oit  l'on  examine  ce  qui  concerne  l'Intérêt 
du  Roi. 

Quand  on  parle  du  roi  en  cet  endroit,  on  ne  le 
considère  pas  comme  représentant  tout  le  corps  de 
l'état ,  on  ne  l'envisage  que  par  rapport  à  son  intérêt 
particulier,  entant  qu'on  le  peut  distinguer  de  i'in- 
lérét  public  et  général,  de  la  même  manière  que  ies 
romains  opposoient  le  terme  àejlscus  à  celui  d'^ra- 
rium  publiciini. 

Or,  pour  décider  si  le  roi  se  fait  tort  à  lui-même 
par  rapporta  ses  engagemens  antérieurs,  enafFoibiis- 
sant  la  monnoie,  il  faut  convenir  d'abord,  que  ,  par 
rapport  à  l'étranger,  il  fait  la  même  perle  que  les  par- 
ticuliers, et  il  la  fait  même  plus  grande  qu'eux;  car 
s'ils  sont  débiteurs  de  l'étranger ,  ils  sont  aussi  ses 
créanciers  ,  et  une  partie  de  la  dette  se  compense 
toujours. 

D'ailleurs,  il  y  en  a  plusieurs  c{ui  peuvent  trouver 
un  dédommagement  dans  l'augmenSation  du  prii 
de  leurs  marchandises  ou  de  leurs  denrées.  Mais  le 
roi  n'étant  presque  jamais  que  débiteur  de  l'étranger, 
et  n'ayant  point  de  denrées  ni  de  marchandises  à 
vendre,  ne  peut  avoir  ni  compensation  ni  dcdomnia- 
gemeut  qui  éteigne  ou  qui  diminue  sa  dette  ;  ainsi  > 
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PaQbiblissemeiit  des  nioniioies  lui  lait  éprouver  lo 
même  genre  de  perle  qu'à  ses  sujets  ;  mais  il  la  tait 
encore  plus  grande  et  plus  entière. 

A  l'égard  du  dedans  du  royaume ,  il  faut  revenir 
à  la  même  distinction  qui  a  déjà  été  proposée. 

Si  le  roi  élablit  pour  règle  ,  que  ce  qui  a  été  reçu 
en  monnoie  forte  sera  rendu  en  monnoie  forte;  io 
roi,  comme  on  l'a  déjti  dit,  étant  le  plus  grand  dé- 
biteur de  son  élat,  et  n'afibiblissant  même  les  mon- 
iioies  que  par  cette  raison  ,  il  soufïriroit  encore  plue 
que  le  reste  de  ses  sujets  si  cette  règle  étoit  observée; 
et  c'est  par  cette  raison,  comme  on  l'a  dit  aussi ,  qu'il 
n'y  à  pas  d'apparence  qu'il  la  fasse  observer  ,  parce 
qu'elle  consonimeroit  une  grande  partie  du  bétiélice 
qu'il  retire  de  l'affoiblissement  de  la  monnoie. 

Si  ,  au  contraire  ,  le  roi  se  favorise  lui  -  niêiïiè 
en  favorisant  les  débiteurs,  et  en  leur  permettant  de 
s'acquitter  en  monnoie  foiî)le  ,  bien  loin  de  soulfrit 
une  injustice  ou  une  perle,  c'est  lui  qui  la  fait  souffrir 
aux  autres. 

On  peut  donc  conclure  de  tout  ce  que  l'on  a  dit 
sur  l'afibiblissement  des  monnoies,  par  rapport  aux 
engagemcns  antérieurs  : 

Que,  si  l'on  envisage  l'intérêt  des  particuliers,  des 
six  espèces  d'engagemens  auxquels  l'afFoiblissemdnt 
des  monnoies  peut  donner  quelque  atteinte,  il  y  en 
a  une  qui  ne  mérite  aucune  attention,  c'est-à-dire, 
les  aliénations  perpétuelles,  à  la  charge  d'une  presta- 
tion annuelle  :  deux  qui  en  méritent  peu  ,  parce  que 
le  préjudice  que  FafFoiblissement  y  peut  causer  e^t  lé- 
ger; et  ce  sont  les  fermes  ou  les  loyers ,  et  les  marchés 
ou  les  entreprises  :  trois ,  qui  en  méritent  beaucoup, 
parce  que  le  préjudice  y  est  considérable  ,  et  ce  §omL 
les  ventes  sous  condition  de  rachat,  ou  les  rentes 
constituées  ,  les  ventes  pures  et  le  prêt;  à  l'égard  des- 
quels on  a  vu  , 

,  i.^  Qu'à  l'égard  de  l'étranger,  le  préjudice  est  iné- 
vitable pour  les  sujets  du  roi,  tant  qu'on  n'obligera  pas 
l'étranger  à  rendre  en  monnoie  forte  ce  qu'il  a  reçu 
en  monnoie  forte; 
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a.°  Que  pour  le  deilans  ùu  royaume,  de  quelque 
manièic  que  le  prince  se  déteruiiiie  ciilrc  le  (tébiletir 
et  le  créancier,  il  ne  peul  jarnais  éviter  toule  injus- 
tice ;  qu'il  la  fiiil  plus  grande,  s'il  se  détermine  en  la- 
veur du  débiteur,  et  que  c'est  cependant  le  parti  que 
l'on  peut  presque  assurer  rju'il  prendra  toujours  ; 

Que  si  l'on  considère;  l'intérêt  général  de  l'état ,  il 
ne  souffre  qu'avec  l'étranger  ,  parce  qu'il  sort  plus 
d'espèces,  ou  le  change  est  plus  altéré  a  son  désa- 
vantage, quand  l'étranger  le  paie  en  inonnoie  fojl>lc, 
3;t  qu'il  paie  l'étranger  en  monnoie  forte  ;  mais  que, 
pour  re  qui  regarde  le  commerce  intérieur,  raflbi- 
blissement  des  nionnoies  ne  fait  aucun  préjudice  au 
corps  de  l'élat  ; 

Qu'enfin  ,  si  l'on  envisage  l'intérêt  du  roi ,  il  perd 
avec  l'étranger,  et  il  gagne  avec  ses  sujets. 

Il  est  temps  maintenant  de  passer  à  l'examen  de 
ce  qui  est  arrivé  à  l'égard  des  engagemens  posté- 
rieurs à  l'affoiblissement,  ou  qui  se  cunlractent  pen- 
dant sa  durée. 

On  les  envisagera  comme  les  engagemens  anté- 
rieurs,  par  rapport  à  trois  sortes  de  personnes,  les 
particuliers ,  l'élat ,  le  roi. 

ARTICLE   II. 

De  l'Effet  de  Vdffoiblissement  des  Monnaies ,  par 
rapport  aux  Engagemens  qui  se  contractent 
pendant  sa  durée. 

g.   I.er  —  De   ce  qui  regarde  Vlntérêt  des  Parti- 
culiers. 

On  retranchera  d'abord  ici  la  première  espèce  d'en- 
gagemens,  c'est-à-dire,  les  aliénations  perpétuelles, 
à  la  charge  d'une  prestation  annuelle  ,  soit  parce 
qu'elles  sont  assez  rares,  soit  parce  qu'étant  faites  dans 
la  vue  de  l'éternité  ,  pour  ainsi  dire,  la  considération 
de  la  valeur  actuelle  de  la  monnoie  dans  le  temps  qu'ils 
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se  foiit,  ivinflLîe  presque  point  sur  les  stipulalions  de 
celle  nature. 

La  seconde  espèce  d'engagemens,  c'est-à-dire,  les 
iermes  des  terres  et  les  loyers  des  maisons  ,  ne  de- 
mande pas  non  plus  une  longue  discussion. 

A  l'égard  des  Iermes  dont  le  produit  consiste  en 
fruits  naturels,  et  non  pas  dans  une  simple  perception 
de  droits  qui  se  paient  en  argent,  c'est  de  tous  les 
engagemens  celui  qui  souffre  le  moins  par  l'allbiblisse- 
ment  des  monnoies  ;  au  contraire  même,  on  y  trouve 
une  espèce  d'avantage ,  dont  les  princes  ne  manquent 
pas  de  flatter  les  propriétaires  des  fonds  de  terre  quand 
ils  affoiblissent  la  monnoie,  et  ils  ont  raison  jusqu'à 
un  certain  point. 

Toutes  les  fois  que  le  prix  des  denrées  augmente, 
la  condition  des  fermiers  qui  les  vendent  devient 
meilleure  5  ainsi,  on  en  trouve  plus  aisément ,  et ,  pro- 
fitant plus  sur  le  produit  des  terres,  il  est  naturel 
qu'ils  augmentcnl  aussi  la  redevance  qu'ils  en  paient 
au  propriétaire. 

C'est  par  cette  raison  que  la  multiplication  réelle  des 
espèces  d'or  et  d'argent^  qui  est  arrivée  dans  l'Europe 
depuis  la  découverte  des  Indes  occidentales ,  ayant  fait 
augmenter  le  prix  de  toutes  choses,  par  la  vilité  ou  la 
moindre  valeur  de  l'or  et  de  l'argent ,  on  a  vu  hausser 
considérablement  le  revenu  des  terres;  en  sorte  que 
Ici  fonds  qui  ne  produisoit  autrefois  que  mille  livres 
de  rente,  en  produit  dix  mille  aujourd'hui. 

Mais  la  muUipîication  apparente  des  richesses,  par 
l'augmenlation  d'une  valeur  imaginaire,  fait-  elle  le 
même  effet  que  leur  multiplication  réelle  et  véritable  , 
et  est-il  bien  sur , 

I."  Que  le  prix  des  fermes  croisse  quand  le  prince 
augmente  la  valeur  extrinsèque  de  la  monnoie  ; 

2.°  Que, quand  même  les  fermes  seroient  portées  à 
un  plus  haut  prix  ,  la  condition  des  propriétaires  en 
fût  plus  avantageuse?  C'est  à  ces  deux  points  que  se 
réduira  toute  la  difiiculté. 

A  l'égard  du  premier,  il  est  certain  en  premier 
lieu  ,  que  ce  profit  ne  peut  regarder  que  ceux  qui 
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Hflcrinenl  leurs  terres  pendant  que  rafToiblissemenl 
subsiste,  car,  comme  on  l'a  déjà  dit  plus  liant,  ceux 
dont  les  terres  éloient  aiTermées  aiipaiavaut ,  ne  sau- 
roient  que  perdre  par  rafïoiljlissemeut. 

En  second  lieu,  le  bénélice  n'est  pas  même  certain 
pour  ceux  qui  aflermenl  les  Tonds  de  terre  pendant 
la  durée  de  rafroiblisscment. 

A  la  vérité,  si  l'alluiblissement  devoit  durer  tou- 
jours, et  que  les  hommes  ne  craignissent  point  une 
prompte  révolution  qui  ramène  l'usage  de  la  mon- 
noie  torte  ,  il  semble  que  les  terres  dcvroient  se 
louer  sur  un  pied  plus  haut ,  et  qu'une  fausse  mul- 
tiplication d'espèces  pourroit  avoir,  en  ce  cas,  à  peu 
près  le  même  effel  qu'ulie  multiplication  réelle  et 
véritable. 

Mais  ,  comme  le  fermier  qui  prend  une  terre  pour 
un  certain  nombre  d'années,  prévoit  qu'il  pourra 
arriver  peut-'êlre  dès  la  première  ou  dès  la  seconde 
que  le  prince  revienne  à  la  monnoie  forte,  et  qu'alors 
il  faudra  qu'il  paie  sa  redevance  sur  le  pied  de  celte 
monnoie ,  la  crainte  de  cet  événement  l'empêche 
donc  de  pousser  plus  loin  le  prix  d'une  ferme  ,  parce 
qu'il  compare  le  bénéfice  de  la  foible  monnoie  avec 
l'inconvénient  de  la  forte  par  rapport  à  lui  ;  en  com- 
])ensant  ainsi  l'avantage  avec  la  perte  ,  il  mesure  son 
olFre  sur  cetle  espèce  d^évalualion ,  dans  laquelle  le 
fort  porte  le  foible. 

Cependant,  comme  le  présent  fait  toujours  une 
grande  impression  sur  l'esprit  des  Français  ,  il  est 
assez  vraisemblable  que  l'augmentation  des  monnoies 
fera,  non-seulement  trouver  plus  aisément  des  fer- 
miers ,  mais  augmenter  de  quelque  chose  le  prix 
des  fermes ,  sans  néanmoins  qu'il  croisse  à  beaucoup 
près  dans  la  proportion  de  la  valeur  extrinsèque  des 
monnoies. 

Il  résulte  au  moins  de  là  que  l'afiToiblissement  de 
la  monnoie  ne  peut  faire  aucun  tort  aux  proprié- 
taires des  fonds  de  terre  ,  par  rapport  aux  baux 
qu'ils  en  font. 

Le  second  point  csl  çU  savoir  si^  eu  supposant 
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même  que  les  Urres  salTcrmcnt  à  un  plus  haut  prix, 
la  condilion  des  propriétaires  en  deviendroit  plus 
avantageuse. 

On  étoit  bien  éloigné  de  le  croire  du  temps  de 
Charles  VI,  puisque  l'on  voit  dans  l'ahrc'ge'  de  son 
histoire  ,  qui  est  la  suite  de  Juvénal  des  Ursins , 
que  l'on  soutenoit  alors  que  raiignientalion  des  mon- 
iioïcs  étoit  fort  au  préjudice  des  seigneurs ,  car  les 
censiers  qui  leur  dévoient  argent ,  vendaient  un  sep- 
lier  de  blé  dix  ou  douze  francs  ,  et  pouvaient  ainsi 
payer  une  grande  censé  par  la  vente  de  huit  ou  dix 
sepiiers  de  blé  seulement  ,  de  quoi  plusieurs  sei- 
gneurs et  pauvres  gentilshommes  reçurent  de  grands 
dommages  et  pertes. 

11  est  aisé  de  concevoir  en  quoi  consiste  ce  dom- 
mage. Un  gentilhomme ,  par  exemple ,  avoit  besoin 
de  vingt  sepiiers  par  an,  pour  nourrir  sa  famille, 
Çiinsi,  avec  une  ferme  de  cent  livres  de  rente,  il  avoit 
gisement  vingt  scpûers  pour- soixante  livres,  quand 
le  septier  ne  se  vendoit  que  trois  livres,  et  il  lui  res- 
toil  encore  quarante  livres  du  produit  de  sa  ferme  9 
mais  la  valeur  du  septier  ayant  monté  jusqu'à  dix 
livres  ,  il  n'en  avoit  plus  que  dix  pour  le  prix  de  sa 
ferme  ,  et  par  conséquent  il  failoit  qu'il  empruntât  ou 
qu'il  vendit  son  fonds  pour  avoir  les  dix  sepliçrs  qui 
lui  manquoient  pour  sa  subsistance. 

C'est  par  la  même  raison  que  Viilani ,  parlant 
des  divers  alFoiblissemens  de  monnoies  que  Philippe 
de  Valois  fit  pendant  son  règne,  dit  que,  par  ces 
fréquens  changemens,  il  épuisa  les  biens  de  ses  ^^z- 
rons. 

Eufin  ,  ce  fut  sur  le  même  fondement  que  les 
prélats  du  royaume ,  en  l'année  i3o3 ,  oiFrirent  à  Phi-- 
lippe -le-Bel  de  lui  donner  le  dixième  du  revenu 
annuel  de  leurs  bénéfices  ,  à  la  charge  qu'à  Vavenii* 
ni  lui  ni  ses  successeurs  n  affaibliraient  point  la 
monnaie. 

On  pourroit,  à  la  vérité,  prétendre  que  la  perte 
des  gentilshommes  et  des  propriétaires  des  fonds 
de  terre  ne  to^ibe  que  sur  les  fermes  antérieures  à 
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l'alVoiblissement,  et  qu'au  contraire,  ils  gagnent  sur 
le  prix  des  baux  qu'ils  t'ont  pendant  sa  durée. 

Mais  celle  dislinelion  ne  résout  pas  la  dilïïcullé. 
On  supposera,  si  l'on  veut,  que  Jcs  fermes  sont 
portées  à  un  plus  haut  ]irlx  dans  le  temps  de  l'alFoi- 
Llisscment  j  mais,  on  l'a  déjà  dit,  le  fermier  qui 
compte  siir  ce  prompt  changement  par  le  relour  de 
la  monnaie  forle  ,  et  qui  sent  d'ailleurs  qu'il  sera 
obligé  d'acheter  plus  cher  tout  ce  qui  lui  sera  néces- 
saire pour  la  culture  des  terres,  comme  les  chevaux, 
les  besliaux,  etc.,  augmente  de  bien  peu  le  prix  ordi- 
naire de  la  ferme  j  et  ce  sera  beaucoup  si  le  proprié- 
taire en  relire  un  dixième  de  plus. 

Mais  ,  le  prix  des  denrées  augmente  dans  une 
proportion  beaucoup  plus  forte  ,  et  qui  suit  pres- 
que celle  de  la  valeur  ancienne  et  nouvelle  des 
monnoies. 

Ainsi ,  si  cette  valeur  est  augmentée  d'un  quart , 
la  dépense  du  propriétaire,  dont  la  terre  est  affermée, 
augmentera  d'un  quart ,  pendant  que  sa  ferme  sera 
peut-être  tout  au  plus  augmentée  d'un  dixième. 

Ainsi ,  supposant  qu'il  n'eut  qu'une  terre  pour 
vivre  et  qu'elle  fût  anciennement  afTeririée  quatre 
mille  livres,  il  ne  l'augmentera  que  de  quatre  cents 
livres  ,  et  cependant  sa  dépense ,  qui  alloit  aussi  à 
quatre  mille  livres^  sera  augmentée  de  mille  livres, 
c'est-à-dire ,  d'un  quart  ;  et  par  conséquent  il  s'en 
faudra  six  cents  francs  qu'il  n'ait  de  quoi  vivre. 

C'est  ce  que  le  roi  Philippe-le-Long  exprime  en 
ces  termes,  dans  son  ordonnance  du  20  juin  i3i7, 
où  il  parle  des  mauvais  effets  de  l'afïoiblissement 
des  monnoies  :  Le  peuple  est  si  dommagié ,  déçu  et 
appauvri ,  que  tels  qui  souloient  estre  riches  sont 
amenuisiés  de  leur  richesse ,  et  tels  j  a  qui  71' ont  de 
quoi  vivre ,  les  denrées  étant  enchéries. 

On  doit  donc  regarder  l'augmentation,  telle  que 
celle  que  l'affoiblissement  des  monnoies  peut  causer 
dans  le  prix  des  fermes,  comme  un  avantage  trom- 
peur ,  qui  produil  tout  au  plus  une  légère  augmenta- 
liou  de  recette-  mais  comme  cette  augraealalion  esS 
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alîsorLëe  et  au  -  delà  ,  par  raugmentatioii  de  la 
dépense  ,  le  propriétaire  de  fonds  de  terre,  devenu 
plus  riche  en  apparence  ,  est  le  plus  pauvre  en 
effet. 

Ainsi ,  l'affoiblissement  des  monnoies  est  toujours 
accompagné  d'injustice  ,  même  par  rapport  à  ceux 
dont  le  revenu  consiste  en  terres  affermées. 

Les  loyers  des  maisons  ,  qui  sont  le  second  objet 
de  cet  article ,  ne  peuvent  pas  être  considérés  abàolu- 
nient  comme  les  fermages  des  terres. 

Les  maisons  sont  des  fonds  stériles  qui  ne  produi- 
sent point  de  fruits  naturels,  et  qui  ne  sont  estimés 
que  par  la  commodité  du  logementj  ainsi,  le  locataire 
n'y  peut  trouver  l'avantage  que  le  fermier  trouve 
dans  le  haut  prix  des  denrées ,  qui  est  une  suite  de 
'  l'afl'oiblissement  des  monnoies. 

Mais ,  comme  l'argent  devient  ordinairement  plus 
commun  et  moins  recherché  dans  le  temps  que  la 
monnoie  foible  est  en  usage ,  et  que  cependant  la 
quantité  des  maisons  n'augmente  pas  ,  la  proportion 
n'est  pas  absolument  la  même  qu'elle  étoit  avant 
l'affoiblissement,  entre  les  maisons  et  l'argent.  Ainsi, 
il  est  naturel  que  le  loyer  augmente  de  quelque 
chose ,  mais  sans  proportion  avec  la  valeur  des  den- 
rées ,  parce  que  les  locataires  ne  prévoient  pas  moins 
que  les  fermiers  le  cas  du  retour  à  la  monnoie  forte  , 
et  que,  d'ailleurs  ,  ils  sentent  beaucoup  plus  qu'eux 
l'effet  de  l'augmentation  du  prix  des  denrées. 

On  ne  voit  donc  pas  que  l'affoiblissement  des 
monnoies  puisse  produire  un  bénéfice  considérable 
aux  propriétaires  des  maisons  ;  et  ce  bénéfice  ,  tel 
qu'il  soit ,  est  beaucoup  plus  que  consommé  par 
l'augmentation,  ou  le  haut  prix  des  denrées. 

Ainsi,  par  des  raisons  différentes,  mais  qui  pro- 
duisent un  effet  semblable  ,  on  doit  appliquer  aux 
loyers  des  maisons  ce  que  l'on  vient  de  dire  par 
rapport  aux  fermages  des  terres. 

On  sera  encore  plus  court  sur  ce  qui  regarde  la 
troisième  espèce  d'engagement  que  l'on  peut  con- 
tracter  pendant  la    durée  de   l'affoiblissement    des 
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moiinoies,  c'est- à- dire  ,  les  marclic's  et  les  enlre*> 
prises. 

Il  n'est  pas  douteux  qu'elles  ne  deviennent  plus 
chères  ,  soit  parce  que  les  matériaux  de  toutes  sortes 
d'ouvrages  enciiérissenl,  suit  parce  (jue  la  cherté  plus 
grande  des  denrées  rend  aussi  les  journées  des  ou- 
vriers plus  chères. 

L'entrepreneur  ne  ga^nc  donc  pas  davantage,  mais 
celui  cpii  le  met  en  œuvre  dépense  plus  :  et  c'est  en 
quoi  consiste  l'injustice  que  l'alibiblissement  des 
mounoies  cause  à  cet  égard. 

Il  est  vrai  cependant  qu'assez  souvent  les  gens 
riches  n'en  font  souvent  que  plus  d'entreprises  ,  et 
que,  par  exemple,  on  ne  bâlil  jamais  plus  que  dans 
les  temps  de  foihlesse  dans  la  monuoie.  La  possession 
de  l'ar^'cut  et  l'incerlitude  des  emplois  portent  une 
partie  des  personnes  aisées  à  convertir  leur  argent 
en  pierres,  parce  qu'après  tout,  c'est  un  fonds  qui  ne 
sauroit  leur  échapper  j  mais  c'est  une  résolution  de 
désespoir  qui  leur  fait  faire  une  première  perte  sur 
le  pris  de  l'ouvrage  qui  est  plus  cher  ,  sans  être 
assurées  de  s'en  dédomma^^er  sur  la  valeur  de  la 
chose,  qui  est  exposée  à  diminuer  plutôt  qu'à  aug- 
menter, par  le  retour  de  la  monnoie  foible  à  la  mon- 
noie  forte. 

Ils  perdent  donc  ,  par  la  crainte  de  perdre  encore 
plus  en  gardant  ou  en  plaçant  leur  argent  _,  et  par 
conséquent  raiïbi}»]issemcnt  des  monnoies ,  étant  la 
cause  de  cette  perte,  ne  peut  s'accorder  avec  les  rè- 
gles exactes  de  la  justice  ordinaire. 

Les  ventes  à  faculté  de  rachat  ou  les  rentes  cons- 
tituées, quatrième  espèce  d'engagement,  qui  peuvent 
se  contracter  pendant  la  durée  de  l'afibiblissement , 
en  reçoivent  une  double  atteinte. 

La  première  ,  qui  ne  regarde  presque  que  les 
contrats  de  constitution,  par  la  diminution  du  taux 
des  rentes. 

La  seconde  ,  qui  convient  également  à  ces  deux 
espèces  de  contrats,  par  la  crainte  du  rachat  ou  du 
remboursement  futur. 
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Ces  deux  poiiils  uiéiilent  d'eUe  examiiie's  séparé- 
ment. 

Par  rapport  au  premier  point  ; 

Il  n'est  pas  douteux  que  la  diminution  du  taux  des 
rentes  ne  soit  une  suite  très-ordinaire  de  l'alî'oiblisse- 
nient  des  monnoies  ;  trois  raisons  concourent  à  pro- 
duire cet  effet  : 

i.**  La  fiction  imite  la  nature 3  et,  comme  une  ve'ri- 
table  multiplication  de  l'or  et  de  rari,'ent,  les  rendant 
moins  précieux,  est  suivie  tôt  ou  tard  d'une  diminu- 
tion dans  le  taux  des  rentes;  la  même  chose  arrive 
presque  toujours  par  la  multiplication  feinte  ou  appa- 
rente de  l'or  et  de  l'argent,  fondée  sur  l'augmentatioa 
de  leur  valeur  extrinsèque. 

2.°  Les  hommes  ne  sont  pas  tellement  les  dupes  de 
l'apparence,  qu'ils  ne  reviennent  aussi  à  la  vérité, 
surtout  quand  ii  s'agit  de  leur  intérêt;  et,  comme  ils 
sentent  bien  que,  malgré  la  loi  du  prince,  l'argent  est 
affoibli  dans  sa  valeur  réelle  ,  ils  ne  peuvent  se  ré- 
soudre à  en  payer  la  rente  sur  un  pied  aussi  fort  que 
s'il  avoittoute  sa  valeur,  d'autant  plus  qu'ils  prévoient 
que,  si  malheureusement  ils  ne  peuvent  pas  se  libérer 
avant  le  retour  de  la  monnoie  foible  à  la  monnoie 
forte,  il  faudra  que,  si  l'affoiblissement  a  été  d'un 
cinquième,  ils  rendent  un  cinquième  de  plus  qu'ils 
n'ont  reçu. 

En  vain,  leur  diroit-on  que,  pour  les  dédommager 
de  ce  qu'ils  perdent  sur  la  monnoie  foible  qu'on  leur 
prêle,  il  n'est  point  nécessaire  de  diminuer  le  taux 
tle  la  renie,  au  paiement  de  laquelle  ils  s'engagent; 
que  le  dédommagement  se  trouvera  dans  la  chose 
même  avec  une  exacte  proportion  ,  et  que  ,  si  ,  par 
exemple  ,  ils  ne  reçoivent  réellement  que  les  quatre 
cinquièmes  du  principal  qu'on  leur  prête  ,  la  mon- 
noie étant  affoiblie  d'un  cin!!uième,  ils  ne  paieront 
aussi  réellement  que  les  quatre  cinquièmes  de  ia 
rente  qu'ils  en  feront.  Que  par  là,  la  condition  du 
prêteur  devient  parfaitement  égale  à  celle  de  l'em- 
prunteur, et  que  vouloir  porter  plus  loin  le  dédom- 
magement ,  c'est  faire  souffrir  une  double  perle  au 

27  * 


4  30  CONSIDÉRATtONS 

prêteur  :  l'une,  sur  le  taux  de  la  rente;  l'autre,  sur 
la  monnoic  dans  la(|ueUe  il  en  doit  recevoir  les  arré- 
rages. 

Ils  répoudroient  h  cette  objeclion  : 

Premièrement,  que  s'ils  veulent  employer  l'argent 
qu'on  leur  prête,  en  acquisition  de  terres,  de  mai- 
sous  ou  de  charges  ,  ils  les  aclieteront  au-delà  de  leur 
valeur  ordinaire  ,  et  qu'ainsi  il  est  juste  que  la  dimi- 
nution du  tanx  de  la  rente  dout  ils  se  chargent  les 
dédommage  en  quelque  manière  de  cette  augmenta- 
tion de  prix. 

Secondement,  que  quelqu'emploi  qu'ils  en  fassent, 
il  viendra  bientôt  un  temps  où,  le  prince  décriant  la 
nionnoie  foibJe ,  ils  seront  obligés  à  payer  les  arré- 
rages de  cette  rente  en  monnoie  forte;  et  que,  comme 
ils  perdront  alors  cette  espèce  de  dédommagement 
qu'ils  pouvoient  trouver  en  payant  ces  arrérages  en 
nionnoie  foible,  il  est  juste  de  leur  assurer  un  dédom- 
magement plus  solide  et  plus  durable  par  la  diminu- 
tion du  taux  de  la  rente. 

Troisièmement,  enfin,  la  dernière  cause  de  la  di- 
minution du  taux  des  rentes  par  l'afïbildissement 
des  monnoies  ,  est  la  prompte  et  rapide  circulation 
qu'il  donne  au  mouvement  de  l'argent,  dont  chacun 
se  hâte  de  se  défaire  ,  comme  d'un  bien  dangereux 
qui  peut  dépérir  dans  le  moment  que  l'on  s'y  attend 
le  moins.  Il  importe  peu  que  celte  circulation  redou- 
blée ait  une  cause  naturelle  ou  une  cause  violente  et 
accidentelle  ;  l'elTet  en  est  le  même ,  excepté  qu'il  est 
durable  dans  un  cas,  et  passager  dans  l'autre.  Mais, 
pendant  que  ce  mouvement  extraordinaire  subsiste, 
l'argent  ,  devenant  plus  commun  ,  perd  aussi  une 
partie  de  sa  valeur,  parce  que  la  quantité  augmente 
et  la  demande  n'augmente  pas  ,  du  moins  dans  la 
même  proportion  que  la  quantité  :  car  il  faut  con- 
venir que  la  demande  peut  aussi  augmenter  ,  le  prix 
de  toutes  choses  devenant  plus  considérable. 

Ainsi  ,  au  lieu  que  d'ordinaire  l'emprunteur  est 
plus  pressé  d'emprunter  que  le  prêteur  ne  l'est  de 
prêter ,  et  reçoit  par  conséquent  la  loi  de  celui  qui 
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lui  prête,  dans  ce  cas,  au  contraire,  le  préteur  a  plus 
(riiupaliencc  de  se  défaire  de  son  argent,  que  l'em- 
})ruuLeur  n'en  a  de  le  prendre,  et  subit,  par  consé- 
fjuent,  les  contlilions  qu'il  plaît  à  l'emprunteur  de 
lui  imposer  ,  de  la  même  manière  que  quand  il  y 
a  une  quantité  extraordinaire  de  blé  au  marché  , 
c'est  l'acheteur  qui  devient  le  maître  du  vendeur. 

Les  contrats  de  constitution  sont  donc  une  des 
espèces  d'engagemens  qui  soufirent  une  plus  grande 
atteinte  par  i'att'oiblissement  de  Ja  monnoie  ;  et  l'on 
peut  dire,  que  c'ej-t  un  des  points  ou  l'injustice  de 
la  foible  monnoie  paroît  davantage,  parce  qu'il  arrive 
que  ,  pendant  que  la  dépense  augmente  ,  le  revenu 
des  possesseurs  de  ces  sortes  de  biens  diminue. 

Leur  situation  sera  encore  mieux  connue,  si,  après 
avoir  envisagé  le  premier  coup  que  i'atfoîblisscment 
des  monnoies  porte  à  ces  contrats ,  par  la  diminution 
du  taux  des  rentes,  on  passe  à  la  seconde  secousse 
qu'ils  souffrent  par  la  crainte  du  remboursement 
futur. 

On  a  déjà  dit  un  mot  de  cette  crainte  ,  par  rap- 
port à  la  diminution  du  taux  des  arrérages  de  la 
rente;  mais  il  faut  l'envisager  ici  par  rapport  à  l'effet 
qu'elle  produit  à  l'égard  du  capital. 

Si  ce  remboursement  se  fait  long-temps  avant  le 
décri  des  monnoies  ,  celui  qui  le  reçoit  ayant  tout 
le  loisir  d'en  faire  l'usage  qui  lui  convient,  ne  doit 
pas  être  considéré ,  à  l'égard  du  second  emploi  , 
autrement  qu'il  l'a  été  à  l'égard  du  premier  :  ainsi, 
cela  retombe  dans  la  question  que  l'on  a  déjà  traitée. 

Si  ce  remboursement  se  fait  après  le  décri  des 
monnoies  :  ou  ii  se  fait  sur  le  pied  de  la  monnoie 
foible ,  sur  lequel  le  contrat  a  été  passé  ,  et  en  ce  cas 
le  débiteur  de  la  rente  est  bien  traité;  et  quoiqu'à  la 
rigueur  le  créancier  ne  puisse  se  plaindre,  parce  qu  il 
reçoit  précisément  ce  qu'il  a  donné  ;  cependant , 
comme  ce  qu'd  avoit  donné  lui  tenoit  lieu  d'une  plus 
grande  somme,  eu  égard  au  compte  par  livres,  il  peut 
souffrir  un  préjudice. 

Ainsi ,  par  exemple  ,  la  monnoie  étant  affaiblie 
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d'un  ciiK|uièine,  ou  d'un  quart  en  sus,  il  avoit  donné 
dix  mille  livres,  qu'il  avoit  été  lui-même  oblige'  de 
recevoir  sur  ce  ])ied  ,  quoiqu'elles  n'en  valussent 
réellement  que  iiuit  mille  ,  eu  égard  à  là  valeur  in- 
tiinsèque  ; 

Si  on  a  égard  à  cette  même  valeur  dans  le  rem- 
hoursemcnt  qu'on  lui  fait,  il  ne  recevra  que  huit 
mille  livres  ,  parce  que  les  livres  seront  augmen- 
tées d'un  quart  en  sus  ,  ou  d'un  cinquième  ;  ainsi , 
il  perdra  aussi  un  cinquième  par  rapport  au  compte 
par  livres  sur  le  pied  duquel  il  a  traité. 

Pour  rendre  cette  vérité  encore  plus  sensible,  sup- 
posons que  l'écu  vaille  réellement  quatre  livres^  eu 
égard  à  sa  bonté  intérieure , 

Le  prince  l'a  augmenté  jusqu'à  cinq  livres;  ainsi, 
lorsqu'il  a  prête  dis  mille  livres  ^  il  a  donné  deux 
milie  écus. 

Si  on  le  paie  sur  le  pied  de  la  valeur  réelle ,  on 
ne  lui  rendra  que  deux  mille  écus  ;  mais  les  écus  ne 
valent  plus  que  quatre  livres  dans  le  temps  qu'on  les 
lui  rend,  parce  que  l'on  est  revenu  à  la  monnoie  forte. 

Donc,  il  perd  le  cinquième  ou  deux  mille  livres^  eu 
égard  à  la  valeur  extrinsèque,  qui  pouvoit  être  à  son 
égard  une  véritable  valeur  dans  le  temps  du  contrat, 
parce  qu'il  avoit  été  obligé  de  recevoir  sur  le  pied 
de  cinq  livres  les  écus  qu'il  avoit  prêtés. 

Si,  au  contraire,  on  lui  rembourse  ses  dix  mille 
livres  sur  le  pied  de  la  forte  monnoie  qui  a  lieu  dans 
le  temps  du  remboursement ,  on  lui  donnera  deux 
mille  cinq  cents  écus,  pour  faire  la  somme  de  dix 
mille  livres  ;  et  alors  il  ne  gagnera  rien  en  comptant 
par  livres ,  mais  il  gagnera  en  comptant  par  espèces 
sur  le  pied  de  la  valeur  réelle. 

Et,  comme  c'est  ia  règle  quia  lieu  dans  l'usage, 
comme  on  l'a  déjà  dit  en  traitant  une  question  pres- 
que semblable,  il  est  évident  que  le  cas  du  rembour- 
sement, après  le  retour  de  la  monnoie  foibie  à  la  mon- 
noie forte  ,  est  favorable  an  créancier  de  la  rente 
constituée,  et  qu'ainsi  ce  n'est  pas  là  le  cas  qu'il  peut 
craindre. 
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Enfin,  si  le  remboursement  se  fait  avanl  le  déeri 
de  la  mounoie  t'oible,  mais  immédiatement  avant  ce 
déeri,  ou  dans  le  temps  qu'il  se  fait  successivement  ; 
c'est  alors  que  le  créancier  est  exposé  à  l'un  de  ces 
deux  inconvéniens  ,  ou  tle  perdre  sur  la  inonnoie  foible 
dans  laquelle  il  reçoit  son  argent,  s'il  juge  à  propos 
de  le  garder  j  ou  de  perdre  considérablement  sur  la 
rente  qu'il  en  acquerra  ,  ou  sur  le  haut  prix  des  efiels 
qu'il  en  achètera,  s'il  prend  le  parti  de  l'employer. 
Or,  c'est  précisément  cette  crainte  ou  cette  pré~ 
voyance  de  deux  évcnemens,  dont  l'un  des  deux  est 
inévitable  pour  lui,  qui  empoisonne  la  possession  de 
ces  sortes  de  biens,  c'est-à-dire,  des  rentes  consti- 
tuées; parce  qu'il  arrive  souvent  à  ceux  qui  placent 
leur  argent  à  constitution  dans  le  temps  que  la  mon- 
noie  foible  a  cours ,  de  perdre  une  première  fois  sur 
le  taux  de  la  rente  qu'ils  acquièrent ,  et  de  faire  une 
seconde  perte  ,  lorsqu'ils  reçoivent  le  remboursement 
dans  le  temps  du  déeri,  sur  la  nouvelle  renie  qu'ils 
sont  obligés  d'acquérir,  ou  sur  la  plus  value  des 
autres  eflcts  à  l'acquisition  desquels  ils  emploient 
leur  argent. 

Ainsi ,  de  quelque  côté  qu'on  envisage  les  contrats 
de  constitution  postérieurs  à  l'afl'oibiissement,  soit 
dans  le  temps  qu'ils  se  passent ,  soit  lorsqu'on  les  résout 
parle  remboursement  placé  dans  le  temps  du  déeri, 
le  préjudice  de  ceux  qui  font  ces  contrats  est  sensible 
et  par  conséquent  l'injustice  qu'ils  souffrent  par  l'aifoi- 
hlissement  de  la  monnoie. 

Il  n'est  pas  nécessaire  d'observer  ici  que  tout  ce  que 
l'on  vient  de  dire  sur  le  remboursement  des  rentes 
constituées,  doit  aussi  s'appliquer  au  rachat  des  héri- 
tages vendus  à  faculté  de  réméré;  et  il  est  clair  que, 
dans  cette  dernière  espèce  de  contrat ,  l'acquéreur  est 
exposé  précisément  aux  mêmes  inconvéniens  que  le 
créancier  dans  les  contrats  de  constitution,  qui  n'étoient 
dans  leur  origine  que  de  véritables  acquisitions  ou 
le  vendeur  avoit  la  faculté  perpétuelle  du  rachat. 

La  cinquième  espèce  d'engagement ,  et  la  plus 
importante  de  toutes  celles  qui  se  contractent  pendant 
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la  durée  de  l'alTuiblissemcnt  des  monnoies,  ce  sont 
les  ventes  et  les  achals  ordinaires  de  meuble ,  ou  d'un 
meuble  ,  de  denrées  ou  de  marchandises  •  et  les  prin- 
cipes qu'on  doit  établir  sur  ce  point  ont  un  si  grand 
rapport  à  la  dernière  espèce  d'engagement,  qui  est 
le  simple  prêt,  qu'on  aura  presque  traité  ce  dernier 
point  lorsqu'on  aura  épuisé  ce  qui  regarde  le  cin- 
quième j  c'est-à-dire  ,  les  ventes  ou  les  achats. 

Quclqu'étendue  que  soit  celte  matière,  on  peut 
néanmoins  la  renfermer  dans  une  seule  distinction  , 
qui  C(mîprendra  tous  les  effets  que  l'alfoiblissement 
des  monnoies  peut  causer  à  cet  égard. 

Ou  le  prix  de  tout  ce  (|ui  est  dans  le  commerce  ne 
croît  point  avec  l'augmentation  arbitraire  de  la  valeur 
des  espèces  de  monnoies; 

Ou  il  croît,  à  la  vérité,  mais  dans  une  proportion 
inférieure  à  celle  de  l'augmentation  des  monnoies; 

Ou  enfin,  il  croît  dans  cette. proportion,  et  même 
au-delà  ,  si  l'on  veut. 

Il  est  évident  que  ces  trois  cas  renferment  tous 
les  difTérens  événeinens  auxquels  l'augmentation  de 
la  valeur  arbitraire  des  monnoies  peut  donner  lieu. 

Il  faut  donc  les  examiner  dans  les  deux  vues  difTé- 
rentes  qu'on  trouve  presque  toujours  dans  cette 
matière  ,  c'est-à-dire ,  ou  par  rapport  à  ce  qui  regarde 
le  dedans  et  le  commerce  intérieur  du  royaume  ,  ou 
par  rapport  à  ce  qui  arrive  au  dehors  et  dans  le  com- 
merce extérieur. 

Si  l'on  examine  d'abord  ce  qui  se  passe  au-dedans 
de  l'état ,  suivant  la  distinction  des  trois  cas  que  l'on 
vient  de  marquer  : 

l.°  Dans  le  premier  cas  ,  c'est-à-dire  ,  si  le  prix  des 
marchandises  ne  croît  point,  quoique  la  valeur  des 
monnoies  soit  aiïbiblie  ,  on  ne  peut  envisager  que  le 
vendeur  ou  l'acheteur. 

Le  vendeur ,  dans  ce  cas,  perd  toute  la  fausse  valeur 
que  le  prince  a  donnée  à  la  monnoie. 

Supposons  que  cette  fausse  valeur  aille  à  un  cin- 
quième, il  faudra  que,  pour  les  quatre  cinquièmes 
de  valeur  réelle ,  il  vende  les  mêmes  marchandises  , 
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OU  les  mêmes  denrées  qu'il  vendoit  auparavant  un  cin- 
quième de  plus. 

L'aune  de  drap,  par  exemple,  valoit  vingt  livres 
avant  l'alToiblissenient  des  monnoies  ;  ainsi ,  quand  il 
en  vendoit  cent  cinquante  aunes,  il  recevoit  mille 
écus  ,  qui  pesoient,  si  l'on  veut,  une  once  d'argent. 

Il  vend  après  l'aflbiblissement  cent  cinquante 
aunes  de  même  qualité,  pour  le  même  prix,  sur 
le  pied  du  compte  par  livres,  c'est-à-dire,  pour  vingt 
livres. 

Il  reçoitmille  écus  ,  à  la  vérité ,  qui  valent  aussi  trois 
mille  livres,  mais  en  livres  afl'oiblies  d'un  cinquième  , 
ou  si  l'on  veut  compter  d'une  autre  manière,  qui  ne 
pèse  plus  que  les  quatre  cinquièmes  d'une  once. 

Il  ne  reçoit  donc  réellement  que  deux  mille  quatre 
cents  livres,  eu  égard  à  ce  que  la  livre  valoit  autre- 
fois- ou,  pour  compter  d'une  autre  manière,  il  ne 
reçoit  que  huit  cents  onces  d'argent,  pour  la  même 
marchandise  pour  laquelle  il  en  recevoit  mille  aupa- 
ravant; et  par  conséquent  il  est  vrai  de  dire,  qu'il 
perd  véritablement  le  cinquième,  c'est-à-dire  ,  toute 
la  fausse  valeur  qu'il  a  plu  au  prince  de  donner  à  la 
monnoie. 

Mais_,  quoique  tout  cela  soit  vrai,  à  parler  correc- 
tement ,  suivant  les  principes  ,  cependant ,  comme  les 
trois  mille  livres  qu'onlui  donne  lui  tiennent  lieu  effec- 
tivement de  trois  mille  livres  au  dedans  du  royaume , 
qui  est  notre  objet  présent,  et  qu'on  suppose  ici  que 
le  prix  de  toutes  choses  n'est  pas  augmenté,  il  ne  lui  en 
coûte  pas  plus  cher  qu'auparavant  pour  acheter  les 
choses  qui  sont  l'aliment  de  son  commerce  ,  ou 
pour  payijrles  journées  des  ouvriers  qu'il  fait  travail- 
ler ;  on  peut  dire  qu'il  perd  ,  à  la  vérité  ,  mais  que 
sa  perte  n'est  pas  sensible. 

De  même,  à  parler  toujours  dans  la  dernière  exac- 
titurle  ,  l'acheteur  gagne  ce  quele  vendeur  perd  jmais 
par  la  même  raison  ,  ce  gain  ne  lui  est  souvent  pas 
sensible,  parce  que,  quoiqu'il  donne  une  valeurréelle, 
la  fausse  valeur  lui  a  presque  toujours  autant  coûté 
que  s'il  paj'oit  sur  le  pied  de  la  véritable. 
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Ainsi ,  dans  ce  premier  cas^  il  y  a  bien  une  injustice 
réelle,  (jui  est,  pour  ainsi  dire,  dans  le  fond  de  la 
chose  même  ,  mais  il  n'y  a  point  de  préjudice  sensible, 
parce  que  la  fausse  valeur  l'ait  au  dedans  du  royaume 
ia  même  figure  (jue  la  véritable,  et  pour  le  vendeur 
et  pour  l'aclieleur. 

2."  Dans  le  second  cas,  où  nous  avons  supposé  que 
le  prix  des  marchandises  augmente  après  l'aflbiblissc- 
jnent,  mais  dans  une  moindre  proportion  que  l'aug- 
mentation des  monnoies ,  il  semble  d'abord  que 
l'acheteur  gagne  aussi ,  et  que  le  vendeur  perde. 

L'aune  de  drap  valoit  dix-huit  livres,  ou  six  e'cus, 
pendant  que  les  écus  e'îoient  à  trois  livres,  le  prince 
double  la  valeur  de  l'écu  de  même  poids  et  la  porte 
jusqu'à  six  livres ,  le  prix  de  la  marchandise  ne  croît 
que  de  la  moite  en  sus  ou  du  tiers  :  ainsi ,  l'aune 
de  drap  se  vend  vingt  -  sept  livres  j  mais_,  pour 
payer  ces  vingt-sept  livres  ,  l'acheteur  ne  donne  que 
quatre  écus  et  demi,  au  lieu  qu'il  en  donnoit  six 
atiparavaul;  donc,  l'acheteur  gagne  ,  et  le  vendeur 
perd  un  quart. 

Ce  calcul  est  évident,  et  la  conséquence  est  juste, 
quand  on  ne  considère  que  la  valeur  extérieure  de  la 
mon  noie. 

IVIais  il  faut  considérer  : 

D'un  côté,  que  l'acheteur,  pour  l'ordinaire,  a  reçu 
ces  quatre  écus  et  demi  sur  le  même  pied  qu'il  les 
donne  ;  ainsi  ,  il  n'y  gagne  rien. 

De  l'autre,  le  vendeur  les  donnera  aussi  sur  le  même 
pied  qu'il  les  reçoit;  ainsi  ,  il  n'y  perd  rien ,  à  ne 
considérer  encore  une  fois,  que  ce  qui  se  passe  au- 
dedans  du  royaume. 

Donc  les  choses  semblent  demeurer  dans  l'égalité, 
si  l'acheteur  ne  gagne  rien  ,  et  si  le  vendeur  ne  perd 
rien. 

Voyons  cependant  si  celte  conséquence  est  bien 
juste. 

Premièrement,  à  l'égard  de  l'acheteur,  nous  venons 
de  dire  qu'il  ne  gagne  rien  ,  parce  que  les  mêmes 
quatre  écus  et  demi ,  qu'il  donne  pour  vingt-sept  livres , 


SUR    LES    MONNOIES.  /j^y 

il  a  été  obligé  de  les  recevoir  lui-même  pour  vingt- 
sept  livres  ;  mais,  c'est  de  cela  même  qu'on  doit  con- 
clure qu'il  perd. 

Ses  revenus  ne  sont  pas  augmenlés,  on  les  lui  paie 
seulement  avec  moins  d'espèces  d'or  oud'argent  qu'on 
ne  faisoil  auparavant  ;  or,  il  achète  plus  cher  d'un  tiers  , 
ou  de  la  moitié  en  sus,  puisqu'il  donne  vingt-sept 
livres,  pour  ce  qu'il  avoit  auparavant  avec  dix-huit; 
donc  il  perd  un  tiers  ou  la  moitié  en  sus.  ^ 

Secondement  ,  à  l'égard  du  vendeur  : 

Ou  il  vend  pkis  qu'il  n'achète; 

Ou  il  achète  plus  qu'il  ne  vend  ; 

Ou ,  enfin  ,  il  vend  autant  qu'il  achète. 

S'il  vend  plus  qu'il  n'achète,  il  gagne,  sans  diffi- 
culté ,  par  rapport  au  commerce  intérieur ,  où  la  fausse 
valeur  des  monnoies  tient  lieu  de  la  véritable ,  et  où 
cependant  il  gagne  la  moitié  en  sus  sur  ce  qu'il  vend; 
ainsi ,  il  ne  perd  rien  du  côté  de  la  valeur  des  mon- 
noies ,  et  il  gagne  du  côté  de  la  valeur  des  marchan- 
dises. 

Ainsi ,  supposé  qu'il  vende  la  moitié  plus  qu'il 
n'achète,  son  gain  sera  du  quart,  et  ainsi  à  propor- 
tion. 

S'il  achète  plus  qu'il  ne  vend,  sa  perte,  au  con- 
traire ,  sera  certaine  ,  et  dans  la  proportion  de  l'un 
avec  l'autre. 

Enfin,  s'il  vend  autant  qu'il  achète,  il  ne  gagnera, 
ni  ne  perdra. 

Et  comme  il  y  a  peu  de  marchands  qui  ne  vendent 
au  moins  autant  qu'ils  achètent,  il  résulte  de  ce  paral- 
lèle de  l'acheteur  et  du  vendeur,  que,  dans  le  second 
cas  ,  l'acheteur  qui  ne  vend  rien ,  perd ,  et  que  le 
vendeur  ou  gagne  quelque  chose ,  ou  du  moins  ne 
perd  rien. 

Mais  il  suffit  que  l'un  des  deux  perde  ,  pour  re- 
garder l'afibiblissement  des  monnoies  comme  une 
occasion  d'injustice  par  rapport  aux  ventes  et  aux 
achats. 

Enfin ,  dans  le  troisième  cas ,  si  la  proportion  du 
prix  des   denrées  et   des  marchandises  suit  exacte- 
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nienf  celle  du  prix,  des  monnoies ,  on  trouvera  encore 
dans  celte  hypothèse  la  même  opposition  que  l'on  a 
déjà  remarquée,  entre  la  rigueur  des  principes  sur  la 
véritable  valeur  des  monnoies  ,  et  le  changement  que 
l'usage  y  apporte  _,  eu  égard  à  la  valeur  positive  et 
V  arbitraire. 

Reprenons  le  même  exemple  dont  nous  venons  de 
nous  servir. 

Six  écus  de  trois  livres,  ou  dix-huit  livres,  payoient 
une  aune  de  drap  avant  FafFoiblissement  de  la 
monnoie  : 

Le  prince  double  la  valeur  de  l'écu  de  même  poids , 
qui  commence  à  valoir  six  livres  ,  et  en  même  temps 
le  prix  du  drap  est  aussi  porté  jusqu'au  double  de 
son  ancienne  valeur; 

Je  paie  donc  l'aune  de  drap  trente-six  livres;  mais , 
parce  que  l'écu  vaut  six  livres  au  lieu  de  trois  livres  , 
je  ne  donne  que  six  écus ,  comme  je  n'en  donnois  que 
six  avant  rafFoiblisseuient  : 

Je  ne  fais  donc  que  payer  la  véritable  valeur  de  la 
chose  ^  et  le  marchand  ne  fait  que  la  recevoir. 

Ainsi,  suivant  la  rigueur  des  principes,  et  Fexac- 
titude  du  raisonnement,  je  ne  perds  rien,  et  le  ven- 
deur ne  gagne  rien. 

Mais,  malgré  la  rigueur  des  principes  et  l'exac- 
titude du  raisonnement,  la  fausse  valeur  prend  encore 
ici  la  place  de  la  véritable,  et,  par  un  raisonnement 
semblable  à  celui  qu'on  vient  de  faire;  il  est  évident 
que  je  perds  ,  puisque  mes  revenus  n'étant  pas  augmen- 
tés ,  je  paie  le  double  de  ce  que  j'avois  pour  le  simple; 
elle  vendeur  de  son  côté  peut  gagner,  s'il  vend  plus 
qu'il  n'achète , et  il  ne  perd  rien,  s'il  n'achète  pas  plus 
qu'il  ne  vend. 

Il  en  est  de  même,  à  plus  forte  raison  ,  si  l'on  sup- 
pose que  l'augmentation  du  prix  des  marchandises  se 
fasse  dans  une  proportion  plus  haute  que  celle  de 
l'augmentation  des  espèces. 

Mais  il  n'est  pas  vrai ,  dira-t-on  ,  que  mes  revenus 
ne  soient  pasaugmentés;car  si  le  prix  de  toutes  choses 
est  doublé,  il  faut  bien  que  je  vende  plus  mes  denrées; 
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eX  qu'impoi'Le  que  j'achète  plus  cher ,  si   en  mcmc- 
lemps  j'ai  aussi  l'avantage  de  vendre  plus  cher. 

La  luême  chose  arriveroit,  si  les  matières  d'or  et 
d'argent  étoient  réellement  multipliées  d'un  cinquième, 
et  je  ne  m'en  estimcrois  ,  ni  moins  riche,  ni  plus  mal- 
heureux. Ainsi ,  ou  il  n^y  a  point  d'injustice  à  cet  égard 
dans  Taugmentation  de  la  valeur  des  monnoies,  ou 
du  moins  ^  c'est  une  injustice  qui  se  répare  d'elle-même, 
puisque  si  ma  dépense  augmente  ,  ma  recette  croît 
dans  la  même  proportion. 

On  peut  ré|jondre  à  cette  objection  en  plusieurs 
manières  : 

I ."  Le  dédommagement ,  tel  qu'il  puisse  être ,  ne 
regarde  qu'une  partie  des  citoyens,  c'est-à-dire,  ceux 
qui  vivent  des  fruits  de  leurs  terres ,  ou  de  ceux  de 
l'industrie  et  du  commerce.  Mais  il  reste  toujours  un 
troisième  genre  d'hommes  dans  l'état,  composé  de 
ceux  qui  ne  jouissent  que  des  Liens  ficlifs,  comme  les 
rentes  et  les  charges,  sur  lesquelles  l'allbiblissemcnt 
des  monnoies  tombe  en  pure  perte.  Or ,  quoique  celte 
classe,  la  moins  nombreuse  de  toutes,  et  peut-être  en 
un  sens  la  moins  favorable  ,  parce  qu'elle  supporte 
moins  les  charges  de  l'état  et  qu'elle  travaille  moins 
à  l'enrichir  j  cependant  une  justice  exacte  ne  permet 
pas  qu'on  lui  lasse  un  préjudice  sensible  ,  sous  pré- 
texte qu'il  y  a  deux  autres  classes  de  citoyens  qui 
peuvent  être  dédommagés  de  la  perte  que  cause  l'af- 
ibiblissement  des  monnoies.  C'est  faire  porter  à  un 
seul  genre  d'hommes  toute  la  charge  qu'on  met  par  là 
sur  l'élat  ;  ce  qui  est  injuste  ,  quand  même  l'on  regar- 
deront l'atToiblissement  des  monnoies  comme  une 
espèce  d'imposition. 

2.**  Ceux  qui  peuvent  profiter  de  cette  espèce  de  dé- 
dommagement ,  ne  le  reçoivent  pas  toujours,  comme 
on  Fa  déjà  dit,  dans  la  proportion  de  l'augmentation  du 
prixde  lamonnoie;mais  quand  la  proportion  seroit  la 
même,  comme  on  l'a  supposé  dans  ce  troisième  cas  , 
il  y  auroit  toujours  ,  parmi  les  citoyens  qui  peuvent 
participer  au  dédommagement,  un  grand  nombre  de 
personnes  qui  n'en  ressentiroient  aucune  utilité. 
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Tels  sont  ,  par  exemple  ,  comme  on  dira  bienlot , 
tous  les  possesseurs  de  fonds  de  terre,  qui  les  ont 
adermés  avant  l'augmentation  des  monnoies;  il  {;\ut 
qu'ils  attendent  un  renouvellement  de  bail,  pour 
pouvoir  jouir  du  Lene(i<  e  de  l'auf^mentalion  du  prix 
i\es  denrées,  et  peut-être  le  décri  des  monnoies 
airivera-t-il  auparavant  j  en  sorte  qu'ils  n'auront  senti 
que  le  préjudice  de  la  cherté  des  denrées,  sans  en 
avoirreçu  aucun  dédommagement,  outre  que,  comme 
on  l'a  déjà  dit,  le  nouveau  fermier  ,  qui  prévoit  le 
décri  de  la  monnoie  foible ,  n'augmentera  peut-être 
pas  le  prix  delà  ferme,  ou  du  moins  il  neraugmentera 
pas  dans  la  proportion  qui  seroit  nécessaire ,  pour  faire 
jouir  le  propriétaire  dubénélice  de  l'augmentai  ion  des 
monnoies  ,  autant  qu'il  en  sent  le  préjudice  dans  le 
prix  des  choses  qu'il  est  obligé  d'acheter. 

S.*'  Quand  on  prétend  que  i'augmenlalion  du  prix 
des  denrées  dédommage  ïes  habitans  d'un  pajs ,  de 
ce  qu'ils  perdent  par  Taflbiblissement  des  monnoies, 
on  raisonne  comme  s'il  n'y  avoitque  des  vendeurs  dans 
un  état,  et  que  les  vendeurs  mêmes  ne  fussent  pas 
souvent  obligés  d'être  acheteurs  :  or ,  il  n'y  a  per- 
sonne qui  ne  sente  combien  cette  supposition  est 
absurde.  Au  contraire,  dans  un  élat  il  y  a  toujours 
plus  d'acheteurs  que  de  vendeurs  ,  et  parmi  les  ven- 
deurs mêmes,  il  y  en  a  un  grand  nombre  qui  commen- 
cent par  acheter  eux-mêmes  tout  ce  qu'ils  vendent 
dans  la  suite  ,  soit  en  matière  ,  soit  en  ouvrages  fabri- 
qués avec  les  matières  qu'ils  ont  achetées.  Mais  pour 
développer  encore  plus  cette  pensée ,  il  faut  distinguer 
plusieurs  classes  dans  le  nombre  des  vendeurs. 

Les  uns  vendent  les  fonds  de  terre  même  à  la 
campagne,  ou  les  maisons  dans  les  villes,  et,  comme 
l'acheteur  prévoit  la  diminution  future  de  la  monnoie, 
il  est  vrai  qu'il  augmente  de  beaucoup  le  prix  des 
fonds  qu'il  achète  ,  si  ce  n'est  dans  certaines  conjonc- 
tures pressantes  où  le  décri  des  monnoies  le  met  dans 
une  situation  violente-  mais  comme  cela  n'est  qu'acci- 
dentel, et  que  d'ailleurs  cette  première  espèce  de 
vendeurs  ne  forme  pas  un  genre  d'hommes ,  et  une 
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profession   dans  uu  élat ,    elle    mérite   peu    d'atlen- 
tion. 

Les  autres  vendent  les  fruits  que  la  nature  leur 
donne ,  et  comme  ils  n'acLètent  point  ce  qu'ils  ven- 
dent, ce  sont  ceux  qui  ont  le  plus  de  part  an  dé- 
dommagement que  l'on  peut  trouver  dans  l'aug- 
mentation du  prix  des  denrées,  pendant  la  durée 
de  rafFoiblissement.  Mais  cependant,  il  faut  con- 
sidérer : 

D'un  côté,  qu'une  partie  de  ce  dédommagement  se 
consomme  par  l'augmentation  du  prix  des  journées  de 
ceux  qu'ils  emploient  à  travailler  ou  à  façonner  la 
terre,  et  par  la  cherté  plus  grande  des  bestiaux  dont 
ils  se  servent  pour  l'engraisser,  et  des  bœufs  ou  des 
chevaux  qu'ils  emploient  à  la  cultiver  ; 

De  l'autre,  que  ,  comme  il  n'y  a  presque  point 
d'homme  à  qui  la  nature  ne  fournisse  tous  ses  besoins  , 
en  sorte  qu'il  ne  soit  que  vendeur  sans  être  acheteur, 
il  perd  ,  sur  ce  qu'il  achète  ,  une  partie  du  profit  qu'il 
fait  sur  ce  qu'il  vend. 

D'autres  vendent  des  denrées  étrangères,  et,  comme 
ils  les  achètent  plus  cher,  ils  peuvent  ne  rien  per- 
dre ,  à  la  vérité  ,  parce  que  la  perte  retombe  sur 
les  acheteurs  ;  mais  ils  n'y  gagnent  rien  ,  pendant 
ou'ils  perdent  sur  toutes  les  choses  qu'ds  sont 
obligés  d'acheter  pour  les  consommer,  et  non  pour 
les  revendre. 

Une  quatrième  espèce  de  vendeurs  peut  être  com- 
posée de  ceux  qui  vendent  des  marchandises  qu'ils 
ont  eux-mêrae  achetées  ,  et  ils  sont  précisément  dans 
le  même  cas  que  les  précédens;  ils  ne  gagnent  rien 
de  plus  par  rapport  à  leur  commerce,  et  ils  perdent 
par  rapport  à  leur  consommation  et  à  leur  dépense 
personnelle. 

On  peut  encore  ajouter  une  cinquième  espèce  de 
vendeurs,  ce  sont  ceux  qui  vendent  leurs  propres 
ouvrages,  comme  les  manufacturiers  et  tous  les  ou- 
vriers de  quelque  genre  qu'il  soient.  Ils  sont  à  peu 
près  dans  la  même  situation  que  les  deux  classes  pré- 
cédentes,  ils  gagnent  plus  sur  leurs  ouvrages,  mais 
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aussi  il  leur  en  coûte  plus  pour  les  faire;  les  ma- 
tières sur  lesquelles  ils  travaillent  deviennent  plus 
chères;  le  prix  des  journées  des  ouvriers  cïï  de  la 
main  d'oeuvre  augmente;  leur  dépense  personnelle 
est  plus  grande;  et  ils  s'esliment  bien  heureux,  s'ils 
gagnent  autant  qu'ils  laisoient  avant  ralluiblissemeut 
des  monnoies. 

Pour  réduire  à  présent  ces  différentes  classes  de 
vendeurs  à  une  espèce  de  mesure  ou  de  proportion 
commune  et  générale,  on  distinguera,  comme  on 
la  déjà  fait  ailleurs,  trois  sortes  de  cas  dillérens  , 
dans  l'un  desquels  il  faut  que  tous  ceux  qui  sont 
compris  dans  quelqu'une  de  ces  classes  se  trouvent 
nécessairement  : 

En  effet,  ou  ils  vendent  moins  qu'ils  n*achèlent, 
ou  ils  vendent  autant,  ou  ils  vendent  plus; 

S'ils  vendent  moins ,  ils  perdent  ; 

S'ils  vendent  autant,  ils  ne  perdent  ni  ne  gagnent; 

S'ils  vendent  plus  ,  ils  gagnent  ,  mais  unique- 
ment sur  ce  qui  excède  ce  qu'ils  achètent. 

Or,  en  parcourant  toutes  les  conditions  différentes 
dont  un  état  est  composé ,  on  trouvera ,  première- 
ment, qu'il  y  en  a  beaucoup  qui  ne  vendent  rien  et 
qui  achètent  tout;  secondement,  que  le  plus  grand 
iicmbre  ,  sans  comparaison,  est  celui  des  hommes 
quiachètent  plusqu'ds  ne  vendent,  et  par  conséquent, 
il  résulte  de  toute  cette  induction  ,  que,  malgré  le  pré- 
tendu dédommagemeut  qu'on  se  flatte  de  donner  au 
public  ,  par  l'augmentation  du  prix  de  toutes  choses  , 
î'affoiblissement  des  monnoies  cause  beaucoup  plus  de 
perte  que  de  profit  dans  un  état,  par  rapport  aux 
ventes  et  aux  achats  qui  s'y  font,  ou  du  moins,  que 
la  perte  s'étend  à  un  nombre  beaucoup  plus  grand 
de  personnes,  que  le  profit. 

Enfin,  il  y  a  une  dernière  observation  à  faire  à  cet 
égard  ,  qui  est  la  plus  importante  de  toutes,  parce 
qu'elle  influe  sur  toutes  les  différentes  espèces  de 
vendeurs  qu'on  a  distinguées.  C'est  que  plus  la  con- 
sommation est  chère  dans  un  état,  moins  on  y  con- 
somme. Ainsi ,  à  mesure  que  le  prix  des  choses  que 
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î^'on  vend,  croît  el  s'augmeute,  le  nombre  des  aclie- 
lears  et  des  achats  diiiiinue.  Par  là  ,  il  arrive  que 
la  demande  n'étant  plus  dans  la  même  proportion 
avec  la  quantité,  il  tant  nfcessaireuient  que  le  prix 
des  denrées  et  des  marchandises  diminue,  ou  du 
moins  qu'il  n'augmente  pas  autant  qu'il  le  feroit  si 
îa  consommation  demeuroit  dans  le  même  état  ,  et 
cette  raison  est  quelquetbis  assez  lorle  pour  ba- 
iancer  l'eiTet  de  l'augmenta!  ion  de  !a  valeur  des  mon- 
noies  ,  par  rapport  au  prix  des  denrées  et  des  mar- 
chandises ;  en  sorte  qu'elles  n'enchérissent  point ,  ou 
presque  point,  et  que  le  seul  effet  de  la  haute  va- 
leur des  monnoies  est  de  soutenir  le  prix  des  mar-* 
chandises  ,  et  d'empêcher  qu'il  ne  tombe  aulant  qu'il 
l'auroit  fait  ,  si  la  consommation  étoit  seulement 
diminuée,  sans  que  la  valeur  des  monnoies  eut  été 
augmentée. 

L'expérience  a  fait  voir  la  vérité  de  cette  observa- 
tion dans  le  temps  de  la  dernière  réf(jrme  des  mon- 
noies, qui  fut  faite  à  la  fin  de  l'année  i7i5,  il  ne 
lit  point  hausser  le  prix  du  blé  ,  du  vin  ,  ni  des 
autres  choses  nécessaires  à  la  vie,  parce  que  la  mi- 
sère générale  diminuoit  la  consommation.  On  dira 
peut-être  que  c'étoit  parce  qu'il  y  avoitune  trop  grande 
abondance  dans  le  royaume  ;  mais  celte  dernière 
raison,  qui  peut  encore  balancer  l'effet  de  i'alioi- 
blissemcnt  des  monnoies,  achève  de  faire  voir  que 
l'augmentation  du  prix  des  denrées, à  l'occasion  de  cet 
affoil)lissement,  est  une  chose  casuelle,  qui  dépend 
du  concours  et  de  la  combinaison  de  plusieurs  autres 
circonstances,  et  qu'ainsi  cette  espèce  de  dédomma- 
gement n'est  ni  universelle  ,  ni  proportionnée  à  la 
perte  ,  ni  même  absolument  certaine. 

Voilà  ce  qui  regarde  le  dedans  du  royaume  ,  par 
rapport  aux  ventes  et  aux  achats  ;  voyons  à  présent 
ce  (jui  se  passe  au  dehors,  ou  plutôt  entre  le  dedans 
et  le  dehors  du  royaume. 

Il  est  nécessaire  ,  pour  l'expliquer,  d'établir  d'abord 
mi  principe  général  sur  le  commerce  étranger,  qui 
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dépend  de  la  combinaison  du  change  avec  la  valeui* 
des  mon  noies. 

L'échange  piis  dans  sa  signification  la  plus  étendue, 
pour  eu  donner  une  notion  légère,  mais  capable  de 
l'aire  entendre  ce  que  l'on  en  doit  dire  ici ,  est  ou  un 
cbangeraent^de  débiteurs  et  rl'espèces,  ou  un  chan- 
gement de  débiteurs,  d'espèces  et  de  monnoies  en 
même  temps. 

Première  Espèce. 

A.  ,  marchand  de  Paris  ,  doit  mille  écus  à  B. ,  mar- 
chand de  Lyon  ;  mais  G. ,  marchand  de  la  même  ville, 
doit  mille  écus  à  A.  ;  A.  tire  une  lettre  de  change 
sur  C. ,  payable  à  Tordre  de  B.,  ainsi  il  cesse  d'être 
son  débiteur  direct ,  et  c'est  C.  qui  le  devient. 

La  personne  du  débiteur  est  donc  changée  ,  et  il 
y  a  aussi  un  changement  dans  les  espèces,  qui  en  évite 
le  transport  5  car  ,  sans  l'expédient  de  la  lettre  de 
change  ,  A.  auroit  été  obligé  de  faire  voiturer  des 
espèces  à  Lyon  pour  payer  B.  Les  espèces  de  G. ,  dé- 
biteur d'A. ,  prennent  donc  la  place  des  espèces  qu'A, 
auroit  du  fournir  j  et,  par  conséquent ,  il  y  a  un  chan- 
gement dans  la  personne  du  débiteur  et  dans  les 
espèces  destinées  au  paiement. 

Seconde  Espèce. 

A.,  marchand  de  Paris,  doit  à  B.,  marchand  d^Ams- 
terdam,la  somme  de  mille  écus. 

Il  lui  donne  une  lettre  de  change  dépareille  somme 
à  prendre  sur  G. ,  aussi  marchand  d'Amsterdam. 

I."  Le  débiteur  est  changé  ,  c'est  G.  qui  doit ,  au 
lieu  d'A. 

2*^.  Ge  ne  seront  point  les  espèces  d'A. ,  qui  seront 
transportées  àAmsterdamj  ce  seront  celles  de  G.,  qui 
serviront  au  paiement. 

3.°    Ge  ne   sera  pas  en  monnoie  de  France,  mais 
en  monnoie  dé  Hollande  que  le  paiement  sera  fait. 
Or,  dans  cette  seconde  espèce  de  change^  qui  est  le 
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change  étranger,  et  où  la  moiiuoie  d'un  pays  est  subs- 
tituée à  celle  d'une  autre  nation  ,  il  peut  arriver  deux 
cas  différens: 

i.°  Que  la  monnoie  d'un  des  deux  pa^'s  soit  delà 
même  bonté  intérieure  que  ceile  de  l'autre; 

2.^  Que  l'une  des  deux  monnoies  soit  plus  fbible  et 
l'autre  plus  forte. 

Dans  le  premier  cas  ,  il  ne  peut  être  dû  aucun  dé- 
dommagement, ni  d'un  côté,  ni  d'un  autre,  et  le 
change  est  dit  alors  être  au  pair  ,  s'il  n'y  a  point 
d'autre  cause  qui  l'altère ,  comme  on  le  dira  dans  un 
moment. 

Dans  le  second  cas  ,  il  faut  que  le  marchand  du 
pays  où  la  monnoie  est  plus  foibJe,  donne  un  sup- 
plément au  marchand  étranger,  ou  qu'il  achète  pius 
cher  une  lettre  tirée  sur  cet  autre  pays ,  de  la  même 
manière  que  si,  avec  ia  monnoie  de  son  pays,  il  vouloit 
acheter  la  monnoie  étrangère  plus  forte  dont  il  a 
besoin  ;  et  c'est  alors  que  l'on  dit,  que  le  change  est 
avantageux  à  la  nation  qui  se  sert  de  la  monnoie  forte 
ou,  pour  parler  plus  correctement,  onéreux  à  celle 
qui  se  sert  de  la  monnoie  foible  :  en  sorte  que  si  par 
exemple  ,  la  monnoie  de  France  est  affoiblie  d'un 
cinquième,  il  en  coûtera  un  cinquième  de  plus, 
pourle  change,  qui  seraditalors  être  à  vingt  pour  cent 
contre  la  France  ,  avec  les  nations  qui  conservent  la 
monnoie  forte. 

Mais,  outre  cette  première  cause  d'altération  dans 
le  change,  qui  vient  de  la  foiblesse  de  notre  mon- 
noie ,  ii  y  en  a  une  seconde  qu'il  faut  aussi  toucher 
ici,  en  un  mot,  parce  qu'elle  produit  des  effets  diffé- 
rens ,  selon  qu^elle  se  combine  diifëremment  avec  la 
première. 

Cette  cause  naît  de  la  comparaison  des  sommes  to- 
tales de  ce  que  deux  nations  se  doivent  récipro<jue-, 
ment,  qui  est  ce  que  l'on  appelle  la  balance,  ou  le 
bilan  du  commerce. 

Si  la  France  tire  de  la  Hollande ,  tous  les  ans,  pour 
dix  millions  de  marchandises  ,  et  que  ia  Hollande 
en  tire  aussi  pour  dix  millions  de  la  France,  la  ba- 
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lanCfi  est  ('f^^\C)  et  le  commerce  est  au  pair,  en  sorte 
qu'il  se  fait  une  compensation  parfaite  qui  éteint  la 
(loi te  des  tleux  e'fats;  et  alors  le  change,  qui  est  là 
pierre  de  touche  du  commerce,  est  aussi  an  pair,  c'est- 
à  -dire,  que  les  lettres  tirées  réciproquement  d'un 
état  sur  l'autre,  ne  perdent  ni  ne  gagnent.  Comment 
cela  arrive -t-il  dans  le  détail ,  et  quelle  est  la  méca- 
nique d'une  opération  si  juste  ?  ce  n'est  pas  le  lieu 
de  l'expliquer  ici  ;  mais  le  fait  est  certain  ,  et  c'est 
un  premier  principe  en  matière  de  commerce. 

Si,  au  contraire  ,  la  France  tire  plus  de  la  Hollande 
qu'elle  ne  hii  fournit,  comme  par  exemple,  si  nous 
tirons  pour  douze   millions    de  marchandises  de  la 
Hollande  ,     pendant    que     nous    n'y    en    envoyons 
que   pour    dix  ,    alors  la    balance    du   commerce  se 
trouve   à  l'avantage   de  la  Hollande,  parce  qu'il  lui 
sera  du   deux  millions  de  joute  tous  les  ans ,  et  ces 
deux  millions  affecteront  tout   le    change  ;  en   sorte 
que  sur  le  change  direct  de  la  France  à  la  Hollande, 
il  y  aura  à  perdre  pour  l'une  et  a  gagner  pour  l'autre  ; 
c'est-à-dire  ,  que    les  lettres    de  change  de  France 
sur  la  Hollande ,  étant   plus  rares  que  celles  de  la 
Hollande    sur  la  France  y  seront   négociées    sur   un 
pied  plus  haut  ;   et  par   conséquent  il  m'en  coulera 
davantage  ,  si  je  veux  faire  remettre  de  l'argent  en 
Hollande  5   et  réciproquement  les  lettres  de  change 
sur  la  France  étant  plus    communes  ,  ceux  qui    en 
ont  n'étant  point  recherchés ,  seront  obligés   de  les 
négocier  avec  perte.  Or,  la  proportion  du  gain  qui 
se  fait  d'un  côté,  et  de  la  perte  qui  se  fait  de  l'autre, 
est  à  peu  près  celle  du  commerce  total  ;  et,  comme 
nous  avons  supposé  qu'il  y  avoit   un   cinquième  de 
diftérence  en  faveur  de  la  Hollande,  le  change  mon- 
tera aussi  d'un  cinquième  au  protit  de   la  Hollande, 
et  baissera    d'un    cinquième   au    désavantage   de    la 
France.  Ainsi,  le  hollandais  fera  remettre  douze  mille 
livres  en  France  ,  et   moyennant  dix   mille   livres  ; 
au  contraire ,.  il    en   coûtera   douze    mille    livres  au 
français    pour   faire  remettre    dix   mille    livres    en 
Hollande, 
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Il  résulte  donc  tle  ces  légères  notions  du  change, 
qu'il  peut  être  altéré  par  deux  causes  diilérenles , 
qui,  le  Taisant  sortir  de  l'égalité,  le  rendent  avanta- 
geux à  l'une  des  deux  nations  ,  et  onéreux  à  l'autre  : 
1.°  par  Tinégaiité  des  monnoiesj  2.''  par  l'inégalité  des 
dettes  d'une  nation  à  l'autre. 

Mais  ces  deux  causes  peuvent  être  différemment 
combinées: 

Car,  ou  elles  concourent  toutes  deux  en  faveur 
de  la  même  nation,  qui  a  également  l'avantage  dans 
la  balance  de  la  valeur  des  monnoies,  et  dans  la  ba- 
lance du  commerce  ; 

Ou,  au  contraire^  ces  deux  causes  de  l'altération 
du  change  sont  partagées  entre  les  deux  nations; 
en  sorte  que  si  l'une  a  l'avanlage  dans  la  balance 
de  la  valeur  des  monnoies  ,  l'autre  réciproquement 
a  l'avantage  dans  la  balance  du  commerce. 

Dans  le  premier  cas  ,  tout  est  d'un  côté  et  rien 
de  l'autre  ,  ainsi  la  partie  souffrante  perd  double- 
ment sur  le  change. 

Dans  le  second  cas ,  il  peut  se  trouver  une  com- 
pensation parfaite  ou  imparfaite  j  parfaite  ,  si  l'excé- 
dant de  la  monnoie  de  Hollande,  au-dessus  de 
celle  de  la  France,  se  trouve  en  proportion  égale 
à  l'excédent  des  créances  de  la  France  ,  au-dessus 
de  celie  de  la  Hollande;  imparfaite,  si  l'excédant 
de  l'une  des  deux  balances  est  plus  grand  que  l'excé- 
dant de  l'autre  balance  ;  en  sorte  ,  par  exemple  , 
que  si  l'excédant  de  la  balance  de  la  monnoie  pro- 
duit un  avantage  de  vingt  pour  cent ,  sur  le  change 
en  faveur  de  la  Hollande ,  l'excédant  des  créances 
de  la  France  ne  puisse  produire  qu'une  différence 
de  dix  pour  cent  à  son  avantage  :  auquel  cas,  toute 
compensation  faite ,  il  resteroit  dix  pour  cent  de  bé- 
néfice à  la  Hollande. 

Ces  principes  supposés,  il  ne  reste  plus  que  d'en 
tirer  les  conséquences  nécessaires ,  pour  juger  de 
l'effet  que  l'affoiblissement  des  monnoies  produit  par 
rapport  aux  ventes  et  aux  achats  qui  se  font  avec 
l'étranger.  < 
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Une  liypothèse   les  rendra  encore  plus  sensibles. 

L'écu  de  France  valoit  cinrjuanle  sous. 

L'ccu  de  Hollande  valoit  pareillement  cinquante 
sous. 

Le  roi  augmenta  la  valeur  de  l'écu  jusqu'à  cent 
sous  ,  sans  ri-jn  ajimler  à  sa  valeur  réelle. 

L'écu  de  Hollande  demeure  toujours  à  cinquante 
sous. 

En  cet  élat ,  il  peut  arriver  trois  choses  ,  comme 
on  l'a  déjà   dit,  par  rapport  au  commerce  intérieur: 

I .°  Que  la  valeur  des  marchandises  de  France  n'aug- 
niente  point ,  et  demeure  sur  le  même  pied  où  elle 
éloil  avant  rafFoiblisseraent; 

2."  Qu'elle  augmente  dans  la  même  proportion 
que  la  valeur  de  la  monnoie  ;  en  sorte  que  les  mar- 
chan<]ises  se  vendent  le  double  de  ce  qu'elles  valoient 
avant  l'alTviililissement^ 

3.'' Qu'elle  augmente  à  la, vérité,  mais  dans  une 
proportion  moins  forte  ,  par  exemple ,  de  la  moitié 
en  sus  ;  en  sorte  que  ce  qui  se  vendoit  avant  l'af- 
foiblissement  cent  écus  ,  se  vende  cinquante  après 
l'afibiblissemcnt. 

Il  faut  envisager  chacun  de  ces  cas  ;  première- 
ment ,  par  rapport  à  la  balance  de  la  monnoie  , 
considérée  séparément;  et  en  second  lieu,  par  rap~ 
port  à  la  combinaison  de  cette  balance  avec  celle 
du  commerce ,  ou  des  dettes  réciproques  des  deux 
nations. 

Dans  ce  premier  cas ,  par  rapport  à  la  balance 
de  la  monnoie  ,  ou  il  s'agit  des  marchandises  que 
la  Hollande  tire  de  la  France ,  ou  il  s'agit  des  mar- 
chandises que  la  France  tire   de  la   Hollande. 

S'il  s'agit  de  marchandises  de  France,  la  Hol- 
lande gagnera  la  moitié  avec  la  France ,  puisque 
pour  deux  cents  écus  de  Hollande,  vaiant  cinq  cents 
livres,  elle  aura  ce  qu'elle  pay-it  quatre  cents  écus, 
va/ant  mille  livres  avant  l'aflbiblissem.ent. 

La  démonstration  de  cette  proporiion  dépend  de 
ces  trois  vérités  :  l'une  ,  que  le  prix  des  marchandises 
de  France  n'est   point  augmenté  ,   ce   qui  est  dans 
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la  supposilion  même  du  cas  présent  j  l'autre  ,  que  ciii.| 
cents  livres  de  Hollande  ont  autant  de  valeur  réelle 
que  mille  livres  de  France  ,  ce  qui  est  encore  dans 
la  supposilion  j  la  troisième  ,  que  la  valeur  réelle  est 
la  seule  qui  soit  considérée  dans  le  commerce  avec 
l'étranger;  ce  qui,  comme  on  est  obligé  de  le  répé- 
ter souvent,  est  un  principe  incontestable  dans  le 
commerce. 

S'il  s'agit  de  marchandises  de  Hollande,  la  France 
perd  la  moitié ,  non  pas  ,  à  la  vérité  ,  eu  égard  à 
la  valeur  réelle,  parce  quelle  ne  donne  pas  plus  de 
matière  qu'elle  en  donnoit  avant  l'atYoiblissement 
pour  avoir  une  certaine  quantité  de  marchandises  , 
mais  eu  égard  a  la  valeur  extrinsèque;  en  sorte  que 
pour  avoir  une  marchandise  qui  coùloit  cinq  cents 
livres  en  Hollande  avant  l'affolblissement,  il  faut  que 
le  négociant  français  donne  mille  livres  en  monnoie 
de  France ,  où  l'on  suppose  que  la  monnoie  est  afïoi- 
blie  de  la  moitié. 

On  dira  ,  peut-être  ,  qu'il  paiera  en  monnoie  de 
Hollande,  et  qu'ainsi  il  ne  lui  en  coûtera  pas  davan- 
tage ;  mais  pour  avoir  cette  monnoie  ,  il  lui  en  coû- 
tera le  double;  ainsi,  soit  qu'il  paie  directement  en 
monnoie  de  France,  soit  qu'il  achète  de  la  monnoie 
de  Hollande,  pour  payer  en  cette  monnoie,  la  chose 
revient  au  même,  et  il  perd  toujours  la  moitié, 
parce  que,  quoique  les  mille  livres  qu'il  donne  ne 
vaillent  réellement  que  cinq  cents  livres,  ils  lui  tien- 
nent lieu  cependant  de  mille  livres ,  ayant  été  obligé 
de  les  recevoir  lui-même  sur  ce  pied,  sans  dédom- 
magement ,  puisqu'encore  une  fois,  l'on  suppose  dans 
ce  premier  cas,  que  la  valem'  des  marchandises  n'est 
point  augmentée. 

Voilà  donc  ce  qui  arrive  dans  ce  premier  cas ,  si 
l'on  ne  regarde  que  la  balance  de  la  monnoie  ;  perte 
de  la  moitié  pour  le  français  ,  dans  le  commerce 
avec  l'étranger  ,  soit  qu'il  vende  ou  qu'il  achète  ,  et 
par  conséquent  le  change  sera  à  cinquante  pour  cent 
de  perte  pour  la  France. 

Que  si  l'on  veut  combiner  dans  ce  même  cas  la 
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Laiance  do  la  inonuoio  avec  celle  du  commerce  ,  il 
faudra  dislliii^ucr  deux  snppojsilions  dilï'crcntes  : 

La  première,  que  Ja  balance  du  commerce  soit  aussi 
pour  la  Hollande,  comme  celle  de  la  monnoie;  auquel 
cas,  il  est  évident  que  le  gain  redouble  d'un  côlé,  et 
la  perle  de  l'autrej 

La  seconde,  que  la  balance  du  commerce  soit  fa- 
vorable à  la  France,  auquel  cas  il  se  lera  une  com- 
pensation entre  les  deux  balances,  JMf^qu'tî  concur- 
rence de  l'avantage  que  la  France  aura  dans  celle 
du  commerce. 

Ainsi,  siqiposant,  par  exemple,  que  dans  le  temps, 
que  ralïoiblissement  clvs  monnoies  est  arrivé  ,  il  y  eut 
trente  pour  cent  de  bénéfice  sur  le  change  en  laveur 
de  la  France  j  alors  la  Hollande  sera  obligée  d© 
donner  six  cent  cinquante  livres  pour  avoir  mille 
livres  en  France,  ou  des  marchandises  de  la  valeur 
de  miile  livres,  parce  que  trente  pour  cent  sur  cinq 
cents  livres, font  cent  cinquante  livres 3  ainsi,  la  Hol- 
lande qui  auroit  .^agné  cinq  cents  livres  avec  la 
France,  si  le  change  eut  été  au  pair,  ne  gagnera 
que  trois  cent  cinquante  •  et  si  le  change  étoit  à  cin- 
quante pour  cent  en  faveur  de  la  France,  il  est  évi- 
dent que  la  Hollande  ne  gagneroit  plus  rien  ,  puis- 
qu'il lui  en  coùteroit  mille  livres  pour  avoir  mil|^ 
livres-  et  il  y  auroit  alors  une  parfaite  compensation 
entre  l'excédant  de  la  balance  de  la  monnoie  qui 
seroit  en  faveur  de  la  Hollande,  et  l'excédant  de  la 
balance  du  commerce  qui  seroit  en  laveur  de  ia 
France.  Il  pourroit  même  arriver  que  la  France  ga- 
gnât, si  le  bénéfice  qu'elle  trouveroit  dans  le  change 
étoit  plus  grand  que  la  perte  qu'elle  fait  par  rapport 
à  la  monnoie. 

Il  est  inutile  d'observer  que  la  même  chose  auroit 
lieu  réciproquement,  s'il  s'agissoit  de  payer  des  mar- 
chandises que  la  France  lireroit  de  la  Hollande. 

On  a  supposé,  en  second  lieu^  que  la  valeur  des 
marchandises  croisse  après  l'ailbiblissement  dans  la 
même  proportion  que  la  valeur  extrinsèque  de  la 
ïnounoie  j  en  sorte  que  les  marchandises  se  vendent 


alors  le  double  de  ce  ffii'elies  se  vendoient  aupa- 
ravant ;  et  c'est  ie  second  cas  qu'il  s'ai,àt  à  présent 
d'examiner  dans  le  même  ftrdre  que  le  premier. 

Si  on  le  considère  d'abord  par  rapport  à  la  balance 
de  la  monnoie  ,  les  choses  demeurent  dans  la  même 
situation  entre  la  Holiande  et  la  France  ;  l'une  ne 
gagne  rien,  et  l'autre  ne  perd  rien. 

Supposons  que  dix  pièces  de  vin  qui  se  vendoient 
cent  livres  chacune  en  monnoie  forte  ,  se  vendent 
deux  cents  livres  en  monnoie  Ibible,  en  sorte  que  les 
dix  pièces  qui  valoientautrei'ois  mille  livres,  en  valent 
deux  mille  à  présent. 

La  Hollande  donnoit  alors  mille  livres  en  monnoie 
forte  pour  avoir  ces  dix  pièces  ;  elle  en  donnera  au- 
tant aujourd'hui,  avec  cette  seule  différence  que  ces 
mille  livres  en  vaudront  deux  mille  en  France,  ou^ 
ce  qui  revient  au  même,  que  le  négociant  hollan- 
dais ,  avec  mille  livres  de  sa  monnoie  forte,  aura  deux 
mille  de  notre  monnoie  foible  ;  mais,  comn)eil  lui  en 
coulera  toujours  autant  qu'il  lui  en  coûtoit  autrefois 
pour  avoir  la  même  quanîité  de  marchandises  de 
même  qualité  ,  il  est  évident  qu'il  ne  ga.^nera  rien. 

La  France  ne  perdra  rien  non  plus  ,  quoique  le 
contraire  paroisse  d'abord.  On  dira  peut-être  que  si 
le  fiançais  veut  faire  venir  des  marchandises  de 
Hollande,  il  faudra  toujours,  comme  dans  le  pre- 
mier cas  ,  qu'il  donne  le  double  ,  ou  ce  qui  lui  en 
tient  lieu  ,  peur  avoir  le  simple,  c'est-à-dire,  qu'une 
marchandise  qu'il  avoit  pour  mille  livres  en  mon- 
noie forte,  lui  coûtera  deux  mille  livres  en  monnoie 
Ibible, 

Cela  seroit  vrai  s'il  donnoit  de  l'argent  pour  des 
marchandises  ;  mais  c'est  ce  qu'il  se  gardera  bien  de 
faire.  Le  commerce  se  fera  donc  par  permutation 
d'espèces  onde  marchandises  jet,  comme  les  marchan- 
dises qu'il  donnera  en  échantje  de  celles  de  Hollande, 
seront  enchéries  de  la  moitié,  c'est-à-dire,  qu'elles 
se  vendront  le  double  de  ce  qu'elles  se  vendoient  au- 
paravant,  il  regagnera  d'un  côté  ce  qu'il  perdra  de 
l'autre ,  et  par  conséquent  il  ne  perdra  rieo. 
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Ainsi,  par  exemple,  il  donnera  dix  pièces  de  vin 
qui  valoiciil  mille  livres  en  mon  noie  forte,  el  il  re- 
cevra en  échanjg'e  dix  pièces  de  toile  r|ui  ëtoient  de  la 
même  valeur  en  Dionnoie  forte. 

Pour  ses  dix  pières  de  vin ,  si  le  ludlandais  le 
payoit  en  argent,  il  lui  donncroit  deux  mille  livres  en 
luonnoie  foiblc  ,  qui  ne  coûtcroient  néanmoins  que 
mille  livres  à  l'hollandais 5  et  si  le  marchand  français 
payoit  aussi  le  hollandais  en  argent,  il  lui  donneroit, 
pour  ses  dix  pièces  de  toile  ,  deux  mille  livres  en 
monnoie  foible  ,  qui  ne  vaudroient  pareillement  à 
riioUandais  que  mille  livres  en  monnoie  forte. 

Ainsi,  il  recevroit  autant  qu'il  donneroit;  et  par 
conséquent  il  ne  perdroit  rien  de  son  côté,  comme  le 
hollandais  ne  gagneroit  rien  du  sien. 

Voilà  ce  qui  se  passeroit  si  l'on  ne  faisoit  attention 
qu'à  la  balance  de  la  monnoie;  mais  il  faut  à  présent 
y  joindre  la  considération  de  celle  du  commerce,  pour 
voir  ce  qui  résultera  de  la  combinaison  de  ces  deux 
espèces  de  balances  : 

Et  i.*'  il  est  évident,  comme  on  vient  de  le  dire  , 
que  si  Ton  suppose  que  le  commerce  est  au  pair,  les 
choses  demeureront  parfaitement  égales  de  part  et 
d'autre. 

?.."  Si  la  balance  du  commerce  est  favorable  à  la 
Hollande,  comme  il  y  aura  une  soute  qu'il  faudra 
payer  en  argent  de  la  part  de  la  France  ,  il  est  clair 
que,  comme  pour  ce  qui  regarde  cette  soute  elle  ne 
pourra  se  dédommager  sur  la  plus  value  de  ses  mar- 
chandises, il  faudra  nécessairement  qu'elle  perde  la 
moitié  dans  le  paiement  qu'elle  fera  à  la  Hollande , 
dont  la  monnoie  est  le  douidc  en  valeur  réelle  de  celle 
de  France.  La  chose  se  réduit  donc  alors  au  même 
état  que  si  tout  le  commerce  des  deux  nations  consis- 
toit  dans  la  somme  à  laquelle  cette  soute  monte  ,  en 
sorte  que  la  France  tirât  seulement  de  la  Hollande 
des  marchandises  jusqu'à  concurrence  de  cette  somme, 
sans  lui  rien  fournir  ;  car  le  surplus  des  dettes  respec- 
tives s'éteignant  par  une  compensation  mutuelle,  il 
doit  être  compté  pour  rien. 
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Or,  si  la  France  est  débitrice  de  la  Hollande,  il 
est  impossible  ([iie  le  change  ne  soit  altère  au  désa- 
vaulage  de  la  France  :  d'où  l'on  peut  conclure  que 
dans  ce  second  cas  même ,  c'est-à-dire  ,  lorsque  le 
prix  des  marchandises  augmente  dans  la  même  pro- 
portion que  la  valeur  arbitraire  de  la  nionnoie ,  la 
France  perdra  sur  le  change,  si  la  balance  du  com- 
merce lui  est  contraire. 

On  dira  peut-être  qu'elle  feroit  la  même  perte, 
quand  la  monnoie  ne  seroit  pas  afToiblie,  parce  que, 
malgré  l'égaiité  des  monnoies  des  deux  nations,  celle 
qui  doit  perd  toujours  sur  le  change. 

Le  principe  est  véritable ,  et  il  faut  convenir  qu'il 
y  auroit  toujours  de  la  perte  pour  ia  France,  quand 
on  n'auroit  point  touché  à  la  monnoie.  Mais  elle  ne 
perdroit  qu'une  fois  en  ce  cas,  et  le  change  ne  seroit 
altéré  que  par  une  seu!e  cause ,  qui  seroit  l'excédant 
des  dettes  de  la  France  au-dessus  de  celles  de  la  Hol- 
lande :  au  litu  que  par  l'aftoiblissement,  la  France 
fait  une  double  perle ,  et  le  change  est  doublement 
altéré;  premièrement,  parce  qu'il  y  a  une  soute  à 
payer  du  côté  de  la  France,  et,  secondement,  parce 
qiie  cette  soute  coule  le  double  à  îa  Fra>Tce  de  ce 
qu'elle  lui  auroit  coûté  si  ia  monnoie  n'avoit  point 
été  airoiblie. 

Ainsi,  si  la  France  tire  cinq  millions  de  Hollande 
en  marchandises  ,  et  qu'elle  ne  lui  eo  fournisse  que 
pour  quatre,  elle  perdra  un  cinquième  sur  le  change, 
et  cela,  soit  que  la  monnoie  soil  foible  ou  qu'elle  soit 
forte.  Mais  si  sa  monnoie  est  foible  ,  il  faudra  qu'elle 
donne  deux  millions  pour  en  acquitter  un  ,  et  par 
conséquent  il  y  aura  deux  cinquièmes  de  perte  sur  le 
chanoe,  au  lieu  d'un  cinquième  ;  et  les  choses  seront 
dans  la  même  situation  que  si  la  France  ne  fournissoit 
que  pour  trois  midions  de  marchandises  à  la  Hollande, 
et  qu'elle  en  tirât  pour  cinq. 

5."  Si  la  balance  du  commerce  est  favorable  à  la 
France,  c'est-à-dire,  que  la  Hollande  lui  doive  plus 
qu'elle  ne  doit  à  la  Hollande;  ensorte,  par  exemple, 
que  le   change  soit  à  trente  pour  cent  de  bénéfice 
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pour  la  France  ,  ses  marchandises  clant  porte'es  au 
double  de  leur  aiiciemie  valeur  ,  elle  gagnera  de 
inèiue  ces  trente  pour  cent  sur  les  marchandises 
•]u'(  lie  enverra  en  Hi;llande.  La  démonslralion  en 
est  lacile. 

Par  ce  qui  a  été  dit  au  commencement  de  cet  ar- 
ticle sur  le  second  cas  qui  peut  arriver  dans  l'augmen- 
tation des  monn(,ies,  il  est  clair  que  quand  les  mar- 
chandises haussent  en  valeur  dans  Ja  même  proportion 
que  la  monnoie,  la  Hollande  ne  gagne  rien,  la  France 
ne  perd  rien  ;  et,  par  conséquent,  que  les  choses  de- 
meurent clans  le  même  état  qu'avant  Taugmenlaticn 
des  espèces  ,  qui  doit  être  regardée  en  ce  cas  comme 
si  elie  n'avoit  point  élé  faite. 

Or,  avant  celte  augmentation,  la  France  gagnoit 
trente  pour  cent  sur  le  change  :  donc,  après  cette  aug- 
mentation, qui,  encore  une  fois,  doit  être  comptée 
pour  rien,  puisqu'elle  ne  produit  aucun  changement, 
la  France  doit  gagner  pareiliement  trente  pour  cent 
sur  le  change  avec  la  Hollande  ;  et  quand  ce  héné- 
fiee  n'auroit  pas  eu  lieu  avant  le  changement  de  la 
monnoie,  il  seroit  encore  de  même,  pourvu  quVn 
augmentant  la  valeur  de  la  monnoie  ,  on  trouve  le 
moyen  d'augmenter  aussi  le  commerce  du  côlé  de  la 
France,  et  de  faire  en  sorte  qu'elle  vendît  plus  à  la 
Hollande,  qu'elle  n'achète  de  la  Hollande. 

Car  ,  supposé  que  par  là  on  porte  le  change  à 
trente  pour  cent  en  faveur  de  la  France,  la  Hollande 
sera  obligée  de  donner  treize  cents  au  lieu  de  mille 
livres,  sans  avoir  plus  de  marchandises  qu'elle  n'en 
avoit  auparavant  pour  mille  livres;  et  ia  France, 
par  conséquent,  gagnera  cinq  cents  livres  sur  la  Hol- 
Jande. 

H  est  vrai  que  la  dernière  paroît  gagner  en  un 
sons,  parce  qu'avec  treize  cents  livres  elle  a  des  mar- 
chandises qui  sont  estimées  en  France  deux  raille  li- 
vres depuis  l'affûiblissement  de  la  monnoie  ;  mais  ce 
gain  est  imaginaire  pour  la  Hollande  ,  parce  que  les 
îrcize  cents  livres  qu'elle  donne,  valent  réellement 
plus  que  les  deux  mille  livres  de  France  3  et,  comme 
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elles  ont  le  double  de  valeur  réelle,  c'est  comme  si  elle 
donnoit  deux  mille  six  cents  livres  en  monnoie  de 
France  :  en  sorte  qu'elle  perd ,  ou  six  cents  livres  sur 
deux  mille  livres  en  monnoie  fbible ,  ou  trois  cents 
livres  sur  mille  livres  en  monnoie  forte,  ce  qui  revient 
précisément  a  la  même  chose. 

Que  si  c'est  la  France  qui  tire  des  marchandises  de 
la  Hollande  en  échange  de  celles  qu'elle  y  envoie,  elle 
fera  toujours  le  même  gain  de  trente  pour  cent,  parce 
que  ,  comme  on  l'a  déjà  fait  voir  ,  la  plus  value  des 
marchandises  de  France  se  compensant  exactement 
avec  la  plus  value  des  monnoies  de  Hollande  ,  il  n'a 
pu  y  avoir  davantage  de  part  ou  d'autre  ,  que  par 
rapport  à  la  dillrrence  qui  se  trouve  dans  la  balance 
des  dettes  réciproques.  Or,  l'on  suppose  ici  que  cette 
balance  est  favorable  à  la  France  de  trente  pour  cent  ; 
donc,  la  France  gagne  autant  sur  ce  qu'elle  tire  de 
Hollande ,  que  la  Hollande  perd  sur  ce  qu'elle  tire  de 
France. 

Enfin,  le  troisième  cas  qu'il  reste  à  examiner,  est 
celui  dans  lequel  la  valeur  des  marchandises  de  France 
augmente,  à  la  vérité,  par  l'affoiblissement  des  mon- 
noies ,  mais  non  pas  dans  la  même  proportion  que  la 
valeur  des  monnoies  de  France. 

Supposons,  comme  nous  l'avons  déjà  fait,  queTécu 
de  cinquante  sous  vaille  cent  sous,  et  que  le  prix  des 
marchandises  augmente  seulement  de  la  moitié  en 
sus,  en  sorte  que  ce  qui  se  vendoit  mille  livres  avant 
l'affoiblissement,  se  vende  quinze  cents  livres  après 
l'affoiblissement. 

Si  l'on  n'envisage  que  la  balance  de  la  monnoie, 
la  Hollande  gagnera  le  quart  avec  la  France  ,  parce 
que  pour  sept  cent  cinquante  livres,  elle  aura  ce  qui 
lui  coûtait  auparavant  mille  livres  ;  ce  qui  aura  lieu 
réciproquement  pour  les  marchandises  que  la  France 
tirera  de  la  Hollande,  et  qui  lui  coûteront  un  quart  de 
plus  en  foible  monnoie. 

Si  l'on  considère  les  deux  balances  en  même  temps, 
il  faut  reprendre  la  même  distinction  : 

Ou  la  balance  du  commerce  sera  dans  une  par- 
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faite  égalité  ,  en  sorte  que  les  dettes  réciproques  des 
d(  ux  r.ations  si;  compensent  exactement,-  et  alors  celle 
balance  devant  elre  omplée  pour  rieji  ,  le  bénéfice 
du  quart  sur  la  balance  de  la  monnoie  demeurera  en 
entier  à  la  Hollande; 

Ou  la  balance  du  commerce  est  aussi  favorable 
à  la  Hollande  que  celle  de  la  monn(;ie  ,  et  alors  la 
Hollande  gagnant  un  qnarl  sur  chacune  ,  gagne  la 
moitié  sur  Tune  et  l'au're  jointes  ensemble  ; 

Ou ,  enfin,  la  balance  du  commerce  est  avantageuse 
à  la  France,  et  en  ce  cas  : 

Ou  l'avantage  réciproque  est  égal ,  en  sorte  que 
la  France  gagne  le  quart  sur  la  balance  du  com- 
merce ,  comme  elle  perd  un  quart  sur  la  balance 
de  la  monnoie  ,  et  alors  la  compensalion  met  le 
change  au  pair  ,  sans  aucun  bénéfice  de  part  ou 
d'autre; 

Ou  l'avantage  est  plus  grand  sur  la  balance  de  la 
monnoie  pour  la  Hollande  ,  qu'il  ne  l'est  pour  la 
France,  sur  la  balance  du  commerce,  et  en  ce  cas, 
l'excédant  tourne  au  profit  de  la  Hollande  ; 

Ou  le  contraire  arrive,  et  alors  la  France  profite  de 
l'excédant. 

Ainsi ,  en  supposant  que  le  bénéfice  de  la  France 
sur  le  change ,  par  rapport  à  la  balance  du  com- 
merce ,  soit  de  trente  pour  cent ,  pendant  que  le 
bénéfice  de  la  Hollande  ,  par  rapport  à  la  balance 
de  la  monnoie,  n'est  plus  que  de  vingt-cinq  pour 
cent,  à  cause  de  l'augmentation  du  prix  des  marchan- 
dises, 

La  Hollande,  pour  avoir  les  marchandises  qu'elle 
payoit  mille  livres  avant  rafFoiblissement,  et  qui  en 
valent  quinze  cents  en  France  après  l'alfoiblissement , 
paiera  d'abord  sept  cent  cinquante  livres,  parce  (|ue 
le  prix  des  marchandises  est  augmenté  de  la  moitié 
en  sus  ;  mais ,  comme  il  faudra  qu'elle  paie  encore 
trente  pour  cent,  à  cause  de  la  différence  du  change, 
elle  donnera  deux  cent  vingt-cinq  livres  de  plus  ,  à 
quoi  monte  le'  change  de  trente  pour  cent  sur  sept 
cent  cinquante  ;    elle  donnera  neuf  cent  soixante- 
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quinze  livres,  au  lieu  de  mille  livres  qu'elle  payoit 
avant  l'affolblissement ,  el  par  conséquent  elle  ne  ga- 
gnera plus  que  vingt-cinq  livres  sur  mille  livres. 

Il  est  aisé  de  résoudre  par  ce  principe  le  problème 
que  l'on  peut  proposer  ,  pour  savoir  jusqu'à  quel 
point  il  faut  que,  d'un  côté  ,  le  prix  des  marcliandises, 
et  de  l'autre  _,  le  bénéfice  du  change  ,  montent  en 
faveur  de  la  France,  afin  qu'elle  ne  perde  ni  ne  gagne 
dans  le  commerce  qu'elle  fait  avec  la  Hollande,  ou 
avec  toute  autre  nation  voisine. 

Ce  point  doit  se  trouver^  sans  doute,  dans  le  cas 
où  ces  deux  bénéfices,  c'est-à-dire,  l'avantage  du 
change  et  la  plus  value  des  marchandises  se  réu- 
nissant en  faveur  de  la  France ,  consomment  tout 
le  profit  que  la  Hollande  peut  faire  sur  la  différence 
de  la  monnoie. 

Ainsi ,  si  l'on  suppose  que  la  plus  value  des  mar- 
chandises est  de  la  moitié  en  sus  ,  et  que  le  change 
est  à  trente-trois  un  tiers  pour  cent  de  bénéfice  pour 
la  France,  tout  le  bénéfice  de  la  Hollande  sur  la 
monnoie  ,  se  trouvera  consommé. 

Ce  bénéfice  est  fondé  sur  ce  que  la  monnoie  de 
Hollande  vaut  réellement  le  double  de  la  monnoie 
de  France,  cinq  cents  livres  de  l'une  payant  mille 
livres  de  l'autre,  et  par  conséquent,  le  gain  est  de 
cinq  cents  livres  sur  mille. 

Or,  la  plus  value  des  marchandises  élant  delà  moitié 
en  sus,  c'est  déjà  deux  cent  cinquante  livres  qu'il 
faut  ajouter  à  cinq  cents  livres ,  ce  qui  fait  sept  cent 
cinquante  livres. 

Mais  le  bénéfice  de  trente-trois  un  tiers  pour  cent 
sur  le  change,  qu'il  faut  prendre  sur  les  sept  cent  cin- 
quante livres  que  la  Hollande  doit,  monte  aussi  pré- 
cisément à  deux  cent  cinquante. 

Donc  le  total  monte  à  cinq  cents  livres  ,  et  par 
conséquent  le  bénéfice  de  la  Hollande  se  compensant 
exactement  avec  les  deux  bénéfices  de  la  France ,  le 
commerce  est  au  ])air  entre  les  deux  nations  j  et  il 
en  sera  de  même  dans  toutes  les  suppositions  que  l'on 
peut  faire  sur  les  différens  degrés  du  change  et  de  la 
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plus  valiir  (les  marchandises  :  il  se  trouvera  loujoufs 
un  pciollixcaïKjucl  la  compensation  sera  parfaite,  etlc 
]>(•  îc'fice  tli^  ui  llollanJe  consommé.  D'où  il  résulte, 
fjue  s'il  éloil  toujours  possible  dans  un  état  d'altrap- 
])er  ce  point  fixe  en  portant  Ja  valcnr  des  marchan- 
dises jusqu'à  un  certain  déféré,  et  en  soutenant  aussi 
3e  change  jusqu'à  un  certain  point,  l'afFoibhssement 
des  moinioics  scroit  entièrement  innocent  par  rapport 
au  commerce  avec  l'étranger. 

Ainsi,  après  avoir  discuté  les  trois  événemens  dif- 
férens  f[ni  peuvent  arriver  par  rapporta  ce  commeice  , 
lorscpie  le  prince  affoibJit  la  monnoie,  il  ne  reste  plus 
que  d'examiner  : 

i.**  Quel  est  le  plus  ordinaire  et  le  phis  commun 
de  ces  trois  événemens  ; 

2.*^  Si  le  prince  peut  être  aisément  le  maître  de 
tempérer  tellement  une  balance  par  l'autre  ,  qu'il 
£^agne  par  la  supériorité  de  son  commerce,  autant 
et  peut-être  plus  qu'il  ne  pcrtl  par  l'intériorité  de  sa 
monnoie. 

A  l'égard  du  premier  point;  des  trois  cas  qui  peu- 
vent arriver  quand  on  afl'oiblit  la  monnoie  :  l'un,  que 
le  prix  des  marchandises  n'augmente  point  j  l'autre  , 
qu'il  augmente  dans  la  même  proportion  que  la  mon- 
noie; le  dernier,  qu'il  augmente  dans  une  proportion 
inférieure  :  le  premier  est  le  plus  rare  de  tous  ,  et 
il  failt  qu'un  état  soit  réduit  à  une  grande  misère  , 
ou  qu'il  y  ait  une  complication  d'événemens  extra- 
ordinaires (comme  nous  l'avons  vu  en  1.7 15 et  1716)  , 
lorsque  l'augmentation  de  la  valeur  des  monnoies 
n'est  point  suivie  d'une  augmentation  dans  le  prix 
des  denrées  et  des  marchandises.  Le  second  cas  peut 
arriver,  et  il  est  même  très  -  naturel  qu'il  arrive, 
parce  que  tout  vendeur  seniant  la  perte  qu'il  fera 
sur  la  monnoie  foible  qu'on  lui  doit  donner,  cherche, 
sans  doute  à  s'en  dédommager,  en  donnant  à  sa  map- 
chaudise  un  prix  proportionné  à  cette  perte:  c'est, 
en  effet  ^  ce  qui  se  passe  assez  souvent  dans  le  temps 
de  l'ailbiblissement  de  monnoie  ;  mais  il  faut  rc- 
niarqucr  que ,  comme  c'est  le   princes,  et  non  pas 
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le  parlicalier  ,  qui  profite  ordinairement  de  l'aiii,'- 
mentation  du  prix,  des  moniioies  ,  et  que  le  revenu 
des  sujets  du  roi  n'aui,'mcnte  pas  dans  la  même  pro- 
portion ,  la  cherté  des  marchandises  diminue  infailli- 
blement la  consommation.  Le  marchand  est  donc 
obligé  de  baisser  la  main  ,  et  de  ne  pas  exiger  un 
prix  entièrement  proportionné  à  raugmentatioii  de 
la  monnoie,  sans  quoi,  pour  vouloir  vendre  trop 
cher,  il  court  risque  de  vendre  peu.  Ainsi,  le  troi- 
sième cas  dans  lequel  on  suppose  que  le  prix  des 
marchandises  croît  avec  celui  des  monnoies,  mais 
dans  une  proportion  inférieure ,  est  le  plus  vraisem- 
blable de  tous  les  événemens  sur  lesquels  on  peut 
compter ,  quand  on  prend  la  résolution  d'afFoiblir  la 
monnoie. 

C'est  donc  à  ce  troisième  cas  qu'il  faut  principa- 
lement s'attacher  pour  traiter  le  second  point,  qui 
consiste  à  savoir,  comme  on  l'a  dit,  si  le  prince 
peut  être  aisément  le  maître  de  tempérer  tellement 
uue  balance  par  l'autre,  qu'il  gagne  par  la  supériorité 
de  son  commerce  ,  autant  et  peut-être  plus  qu'il  ne 
perd  par  l'inrérioriié  de  sa  monnoie. 

Cette  question  ne  rei^arde  point  le  premier  mo- 
ment de  l'affoiblissement  des  monnoies,  dans  lequel 
il  se  peut  faire  que  la  France  se  trouve  dans  une 
situation  avantageuse  par  rapport  à  la  balance  du 
commerce  ,  et  qu'elle  gagne  sur  le  change.  C'est 
certainement  une  conjoncture  favorable  pour  l'aflbi" 
blissement ,  parce  que  pendant  quelque  temps  au 
moins  ,  la  perte  qu'il  cause  trouve  une  compensai ron 
ou  un  dédommagement  dans  le  bénéfice  du  change. 

Mais  la  question  que  l'on  doit  traiter  ici  est  de 
savoir,  s'il  est  possible  ou  facile  ,  soit  de  conserver 
ce  bénéfice  dans  la  durée  de  l'allbiblissement  ,  soii. 
de  se  le  procurer  en  cas  que  la  France  ne  l'eût  pas 
encore   dans  le  temps  qu'elle  a  aHbibli  sa  monnoie. 

Deux  choses  doivent  concourir  pour  provduirc  un 
effet  si  désirable  : 

L'une,  est  l'augmentation  du  prix  des  marchan- 
dises ; 
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L'aulrc,  est  la  supériorité  du  commerce  avecFélran- 
ger,  qui  consiste  dans  le  grand  débit  de  nos  marcliaii- 
tliscs  et  de  nos  denrées  •  eu  sorte  i[ue  l'étranger 
tire  plus  de  nous  que  nous  ne  tirons  de  lui  ,  et 
que  la  balance  des  entrées  et  des  sorties  soit  à  l'a- 
vanlage  de  la  France,  autant  que  la  différence  des 
luonnoies  lui  est  contraire ,  ou  du  moins  assez  pour 
qu'eu  joignant  le  bénéfice  du  change  à  celui  de  la 
plus  value  de  nos  marchandises  ^  les  choses  demeu- 
rent au  moins  égales  entre  nous  et  l'étranger. 

Dans  ces  deux  choses  ,  l'une  se  fait  d'elle-même, 
c'est  l'augmentation  du  prix  des  marchandises  j  et 
le  prince  n'a  besoin,  pour  cela,   d'aucune  habileté. 

Mais  l'autre  dépend  des  étrangers  beaucoup  plus 
que  de  nous.  Nous  ne  pouvons  les  forcer  à  venir  cher- 
cher nos  marchandises;  nous  pouvons  seulement  les 
y  inviter,  les  y  attirer  par  leur  intérêt:  et  il  s'agit 
d'examiner  si  l'avantage  que  nous  trouvons  dans  le 
bénéfice  du  change  et  dans  la  plus  value  de  nos  mar- 
chandises ,  n'y  est  pas  contraire. 

Pour  développer  ce  point  important ,  il  faut  re- 
marquer : 

I .°  Qu'à  la  vérité,  si  une  nation  se  trouvoit  telle- 
ment favorisée  des  dons  de  la  nature  ,  que  ses  voisins 
ne  pussent  trouver  que  chez  elle  tout  ce  qui  leur 
est  nécessaire,  soit  pour  la  vie,  soit  pour  les  arls 
ou  pour  le  commerce  ,  elle  ne  pourroit  vendre  ses 
marchandises  sur  un  pied  trop  haut ,  ni  trop  sou- 
tenir le  change  à  son  avantage ,  parce  qu'une  né- 
cessité supérieure  a  tout  forceroit  toujours  ses  voi- 
sins à  avoir  recours  à  elle  pour  remplir  leurs  besoins. 
Mais  ,  comme  ce  pays  ne  se  trouve  point  dans  l'uni- 
vers ,  et  que ,  quoi  qu'il  y  en  ait  de  plus  féconds 
et  de  plus  abondans  les  uns  que  les  autres  ,  ce- 
pendant leurs  voisins  peuvent  trouver  ailleurs  les 
choses  qui  leur  manquent,  il  arrive  toujours  que 
lorsqu'une  nation  veut,  ou  vendre  trop  cher  ses  den- 
rées ,  ou  trop  gagner  sur  le  change ,  ses  voisins 
portent  leur  commerce  ailleurs;  ils  supputent  ce 
qu'il  leur  en  coûte  de  plus  pour  la  longueur  et  les 
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hasards  des  voyages  ;  ils  esliment  anssi  la  dlfréreuce 
qui  peut  se  trouver  dans  la  qualité  ou  dans  la  b(;nté 
des  denre'es  ou  des  marcbandiscsj  el,  lorsque  ,  toute 
compensation  faite,  ils  rcconnoissent  qu'il  y  a  peu 
davantage  ou  moins  de  perle  pour  eux  à  porter  leur 
commerce  .dans  un  pays  plus  éloii^né  ,  ils  ne  man- 
quent point  de  prendre  ce  parti:  ainsi,  la  nation 
qui  croit  gagner  en  soutenant  sur  un  haut  p'u-d  , 
et  le  prix  de  ses  marchandises^  et  le  bénéfice 
du  change  ,  est  comme  un  marcliand  qui  ne  vend 
rien,  parce  qu'il  veut  vendre  trop  cher.  Elle  pro- 
fite considérablement ,  à  la  vérité  ,  sur  le  peu 
qu'elle  vend  ,  mais  la  modicité  de  son  commerce 
fait  qu'elle  gagne  beaucoup  moins  que  si  elle  ven- 
doit  à   meilleur  marché. 

Ainsi,  supposant  que  la  France  ne  fasse  qu'un 
commerce  de  trois  millions,  et  qu'eJc  y  gagne  trente 
pour  cent,  son  gain,  à  la  vérilé  ,  sera  fort  considé- 
rable par  proporti(jn  à  la  totalité  de  son  commerce, 
puisqu'il  sera  de  neuf  cent  mille  livres;  mais,  si 
l'on  suppose  ([u'elle  fasse  nn  commerce  de  trente 
millions,  et  que  son  gain  ne  snit  que  de  dix  pour 
cent,  elle  gagnera  trois  millions  qui  en  produiront 
plus  du  double  pour  le  dedans  du  royaume  ,  par 
la  fréquente  circulation  des  marchandises  et  des 
espèces. 

En  un  mot ,  pour  tirer  un  principe  et  une  rè'de 
générale  de  cette  observation,  quand  le  prix  qu'elle 
donnera  à  ses  marchandises  ,  et  le  pied  sur  lequel 
le  change  sera  soutenu,  n'excèdent  point  l'avantage 
que  ses  voisins  trouvent  à  traiter  plutôt  avec  elle 
qu'avec  des-  peuples  plus  éloignés  ,  elle  gao^nera 
beaucoup  plus  par  l'étendue  de  son  commerce 
qu'elle  ne  pourroit  gagner  en  le  mettant  à  plus 
haut   prix. 

2.°  Il  faut  encore  observer  qu'il  y  a  trois  choses 
qui  peuvent  produire  un  bénéfice  sur  le  change  au 
profit  d'une  nation  : 

L'une  est   la  nature  ,  la  situation   du  pays  ,   l'in- 
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duslrie  de  ses  liahilaiis  ;  Tautre  est  le  hasard  des 
conjonctures  ,  Ja  dernière  est  l'habileté  de  ceux  qui 
gouvernent. 

La  seule  cause  naturelle  de  l'avantage  qu'une  na- 
tion peut  avoir  sur  une  aulre,  est  le  grand  débit  de 
ses  denrées  et  de  ses  marchandises,  par  lequel  elle 
fournit  plus  à  ses  voisins  qu'elle  ne  tire  d'eux.  Le 
prince  ne  sauroit  trop  s'appliquer  à  augmenter  celte 
cause,  non  en  augmentant  le  prix  des  denrées  ou 
des  marchandises  de  son  état ,  mais  en  augmentant 
leur  quantité  ou  leur  bonté  ,  en  un  mot ,  en  éten- 
dant et  en  amplifiant  son  commerce  :  et ,  comme 
cette  cause  a  sa  source  dans  la  nature  et  dans  la 
proportion  qu'elle  a  mise  entre  les  différens  climats, 
il  n'est  pas  à  craindre  qu'elle  devienne  jamais  à 
charge  aux  nations  voisines  ,  parce  que ,  le  prix  des 
denrées  et  des  marchandises  diminuant  à  mesure 
que  leur  quantité  croît  elles  y  trouvent  leur  compte, 
pendant  que  la  nation  qui  leur  fournit  un  grand 
nombre  de  marchancUses  y  trouve  aussi  le  sien  ,  par 
l'étendue  de  son  commerce  qui  lui  profite  également 
et  au  dedans  et  au  dehors.  Deux  maximes  communes 
et  qui  sont  presque  devenues  des  proverbes  ,  ren- 
ferment tout  l'esprit  du  commerce:  cherté  foisonne, 
c'est  la  première,  qui  a  rapport  aux  marchandises  j 
vendre  à  bon  marché  enrichit ,  c'est  la  seconde , 
qui  a  rapport  à  l'argent.  Ainsi ,  quand  on  veut  que 
les  marchandises  affluent  dans  un  état  où  elles  sont 
devenues  rares ,  il  faut  souffrir  qu'elles  s'y  vendent 
fort  cher,  et  le  remède  se  trouve  dans  le  mal  même, 
parce  que  i'appas  du  gain  fait  qu'on  y  en  apporte 
de  tous  côtés.  Réciproquement,  quand  on  veut  que 
l'argent  se  multiplie  ,  il  faut  vendre  à  bon  marché  : 
la  cherté  des  marchandises  multiplie  les  vendeurs, 
et  la  médiocrité  du  prix  multiplie  les  acheteurs  ; 
l'un  fait  entrer  les  marchandises ,  l'autre  fait  entrer 
l'argent  ;  et  ,  ce  qui  revient  au  méme^  elle  rend 
les  étrangers  iios  débiteurs  ,  et ,  par  là  ,  soutient  I« 
change  à  notre  avantage ,  par  une  voie  aussi  sûre 
que  naturelle, 
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L'autre  voie  est  purement  accidentelle  et  passa- 
gère ;  elle  dépend  des  conjectures. 

Ainsi  ,  nous  avons  vu,  il  n'y  a  pas  long-temps, 
que  ,  parce  que  l'on  avoit  permis  aux  négocians  de 
faire  passer  des  espèces  dans  les  pays  étrangers,  et 
de  solder  leurs  comptes  avec  les  états  voisins  ;  parce 
que  ,  d'un  autre  côté,  nos  négocians  s'élant  fournis 
de  marchandises  pour  plusieurs  années ,  et  les  ayant 
payées  comptant  pour  éviter  de  perdre  sur  le  décri 
des  espèces,  ils  ne  tiroicnt  presque  plus  rien  des 
étrangers,  qui  cependant  ,  attirés  par  la  bonté  de 
nos  denrées  et  par  la  proximité  du  pays,  continuoient 
de  tirer  plusieurs  marchandises  de  la  France  ,  le 
changea  été  à  notre  avantage,  mais  par  accident, 
encore  une  fois,  et  par  une  cause  passagère,  plutôt 
que  par  le  cours  naturel  et  ordinaire  du  com- 
merce. 

Aussi,  l'a-t-on  vu  diminuer  en  même  temps  ,  et 
nos  avantages  se  sont  tournés  contre  nous ,  les  étran- 
gers ayant  porté  leur  commerce  ailleurs  ,  et  ayant 
préféré  les  denrées  des  autres  pays,  comme  les  blés 
du  nord,  les  sels  et  les  vins  de  Portugal,  à  celles 
que  la  France  produit,  quoique  supérieures  en  qua- 
lité, et  dans  une  distance  pkis  commode  ,  parce 
qu'ils  vouloient  éviter  la  perte  qu'ils  faisoient  sur  le 
change.  Mais ,  comme  l'on  pourroit  prétendre  que  la 
véritable  raison  de  ce  dérangement  du  commerce  a 
été  le  discrédit  universel  dans  lequel  l'inondation  des 
papiers  royaux ,  et  l'instabilité  de  la  fortune  des 
uégocians ,  causée  par  le  grand  nombre  de  ban- 
queroutes qui  sont  arrivées ,  avoienl  fait  tomber  la 
France,  il  faut  passer  à  la  troisième  voie  de  soutenir 
le  change,  c'est-à-dire,  l'habileté  du  gouvernement^ 
pour  finir  ce  qui  regarde  ce  point  par  un  raison- 
nement simple  et  dégagé  de  toutes  les  circonstances 
accidentelles. 

Il  est  donc  vrai  que  l'habileté  de  ceux  qui  président 
au  gouvernement  ,  peut  soutenir  le  change  sur  un 
pied  avantageux. 

On  sait,  par  exemple,  qu'un  prince  attentif  peut. 
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par  le  moyen  d'une  ]jan([ue  ou  par  le  canal  âe  ban- 
quiers riches  cl  accredilés  ,  soutenir  la  balance  prête 
a  baisser  à  son  préjudice  ,  en  achetant  les  lettres 
de  change  qui  sont  sur  les  places  étrangères  lors- 
qu'il y  <n  a  un  trop  grand  nombre  :  comnie  un 
marchand  qui  scroit  assez  riche  pour  acheter  la 
plus  grande  partie  du  blé  (pi'on  exposeroit  dans 
un  marché,  stroit   sûr  d'en  soutenir   le  prix. 

On  sait  aus?i  que  l'on  peut  se  servir  de  la  voie 
des  changes  indirectes  ,  en  tirant  par  un  pays  sur 
l'autre  ;  en  sorte  qu'on  ne  négocie  par  là  _,  que  sur 
le  compte  réciproque  de  ces  deux  pays  ,  et  que  le 
compte  de  la  France  avec  l'un  des  deux,  et  le 
change  par  conséquent,  demeurent  toujours  sur  le 
même  pied. 

li  se  peut  faire  qu'il  y  ait  encore  bien  d'autres 
voies  indirectes  de  soutenir  le  change  :  c'est  aux 
banquiers  et  aux  négocians  de  les  savoir  et  de  les 
expliquer. 

Mais  quelles  que  soient  ces  diiïerentes  voies,  il 
faut  convenir  néanmoins  : 

i.°  Qu'elles  sont  passagères.  On  ne  trouve  pas 
toujours  des  conjonctures  a^sez  favoiables  pour  pou- 
vcùr  s'en  servir.  Les  étrangers  peuvent  les  employer 
contre  nous,  comme  nous  contr'eux  ;  et  ,  si  elles 
ne  sont  pas  soutenues  par  une  vraie  et  durable  su- 
périorité de  commerce ,  qui  seule  en  peut  être  le 
fondement  solide,  il  faut  qu'elles  cessent  enfin  ,  et  que 
la  nature  et  la  vérité  l'emportent,  tôt  ou  tard,  sur 
l'apparence  et  sur  une  opinion  de  richesses  ,  qui 
devient  elle  -  même  une  des  causes  de  noire  pau- 
vreté. 

.  2.^  Qu'elles  ont  leurs  bornes.  Quelque  puissant 
<|ue  soit  un  prince  ,  il  est  bien  difficile  qu'il  puisse 
se  rendre  maître  long-temps  de  tout  le  commerce 
par  industrie;  et  il  est  rare  même  qu'il  soit  assez 
bien  servi  par  des  agens  assez  fidèles  ,  pour  pou- 
voir y  réussir  ,  quand  il  faut  forcer  la  nature  et 
être  supérieur  par  fiction  à  ceux  qui  le  sont  dans 
la  vérité. 


SUK    LES    MONNOIES.  4^.> 

3.°  Qu'enfin ,  on  ne  peut  jamais  passer  un  cer- 
tain point  ,  au-delà  duquel  pius  on  veut  dominer 
sur  le  commerce,  plus  on  sent  que  le  commerce 
échappe  et  prend  une  autre  route  ,  dans  laquelle 
l'étranger  trouve  plus  d'avantage  ,  ou  moins  do 
perte. 

Il  résulte  de  toutes  ces  réflexions  ,  qu'il  n'y  a 
qu'une  seule  voie  sûre,  naturelle,  durable,  de  sou- 
tenir le  cliange  à  notre  avantage  :  c'est  de  mèUre 
de  notre  côté  la  supériorité  du  commerce  ,  par  l'abon- 
dance ,  la  bonté  et  le  bon  marché  de  nos  marchan- 
dises ,  sans  quoi  tous  les  autres  moyens  ne  sont  que 
des  ressorts  forcés  qui  s'usent  bientôt,  ou  qui  se 
tournent  contre  nous. 

On  peut  donc  résoudre  aisément  la  question  qui  a 
donné  lieu  à  cette  longue  digression  ,  et  qui  consiste  à 
savoir  si,  pendant  la  durée  de  l'afîbiblissement  âcs 
monnoies,  un  prince  peut  se  procurer,  ou  même  con- 
server le  bénéfice  du  change,  par  lequel  ,  joint  à 
raugnienlation  du  prix  des  marchandises  de  son 
pays  ,  ii  répare  le  vice  et  remplit  le  vide  de  la 
foible  monnoie. 

Il  n'y  a,  pour  décider  cette  question  ,  qu'à  con- 
sidérer si  l'augmentation  du  prix  de  nos  marchan- 
dises, et  la  charge  du  change  contraire  aux  étran- 
gers ,  sont  propres  à  les  attirer  en  ce  pays  en  assez 
grand  nombre,  pour  nous  donner  toujours  la  supé- 
riorité dans  le  commerce. 

Or,  c'est  ce  qui  y  paroît  directement  contraire, 
parce  que,  généralement  parlant,  plus  la  marchan- 
dise est  chère ,  moins  il  y  a  d'acheteurs  ,  la  de- 
mande diminue,  et  par  conséquent  le  commerce; 
en  sorte  qu'il  faut  ,  ou  que  la  marchandise  baisse 
de  prix ,  si  l'on  veut  faire  revivre  la  demande  ; 
ou  que  le  commerce  s'écarte  ,  et  passe  dans  un 
autre  pays,  si  l'on  ne  se  soucie  pas  d'attirer  la  de- 
mande. 

Cependant ,  comme  ily  a  des  degrés  dans  tout  cela , 
il  faut  détailler  davantage  cette  idée  générale ,  pour 
tâcher  de  la  réduire  à  quelque  chose  de  précis. 
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Toute  augmeutalion  tic  prix  dans  ia  niarcliandise 
n'en  drlniil  pas  le  comuierccî,  parce  que,  malgré  celte 
augiiH'ulalioii,  il  se  peut  l'aire  que,  suppulaiil.  exacte- 
ment les  avantages  de  la  proximité  et  de  la  l)onté  des 
marchandises  qui  conipensentl'augraentation  du  prix, 
le  négociant  (  tranger  y  trouve  encore  un  bénéfice 
qui  suiill  pour  l'attirer  dans  le  pays  où  il  a  accoutumé 
de  l'aire  son  commerce. 

Il  faut  donc  en  revenir  toujours  à  ce  principe  simple 
et  décisif,  qui  convient  également  et  a  l'auguientation 
du  change  causée  par  le  hasard  des  conjonctures  ,  et 
à  l'augmenlation  du  change  fondée  sur  l'habileté  de 
ceux  cjui  gouvernent. 

Si,  malgré  le  prix  de  nos  marchandises  et  la  hauteur 
du  change,  l'étranger  trouve  encore  du  bénéfice  à 
venir  chez  nous  ,  ou  si  du  moins  il  n'y  trouve  point 
de  perte ,  il  y  a  lieu  de  se  flatter  qu'il  continuera  tou- 
jours d'y  l'aire  ses  achats. 

Si ,  au  contraire ,  les  choses  sont  portées  si  loin 
qu'il  commence  à  y  faire  quelque  perte  eu  comparai- 
son du  commerce  qu'il  pourroit  faire  ailleurs  ,  toutes 
choses  compensées ,  alors  le  commerce  ,  semblable  à 
l'eau ,  prendra  son  cours  vers  le  lieu  le  plus  bas  ;  et, 
se  mettant  au  niveau  du  meilleur  marché,  sortira  de 
la  France  pour  j'alkr  chercher  ailleurs. 

Tout  consiste  donc  à  atteindre  à  cette  proportion 
exacte  ,  qui  balance  le  prixplus  haut  des  marchandises 
avec  la  moindre  valeur  de  la  monnoie,  pour  que  l'af- 
foiblissement  n'apporte  aucun  préjudice  à  un  royaume , 
par  rapport  au  commerce  étranger. 

Mais  ,  on  l'a  dit  d'abord,  ce  sont  deux  choses diffé- 
renles  :  l'une  de  conserver  le  bénéfice  du  change  dans 
un  degré  convenable,  Icrsqii'on  l'avoit  de  son  côté 
avant  rafToiblissement  j  l'autre,  de  se  le  procurer  lors- 
qù'oti^  ïih  l'avoit  pas. 
"Lé  premier  paroît  plus  facile,  parce  que  ni  l'afTti- 
blisscmcnt  de  la  monnoie ,  ni  la  plus  value  de  nos 
inarclian'dises,  ne  déLournentpoint  l'étranger  de  négo- 
cier avec  nous,  pOm^vu  que  la  perte  qu'il  fait  sur  le 
change  n'y  mette  pas  un  obstacle  invinàble. 
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Or ,  comme  il  est  aisé  de  laisser,  tomber  le  change 
jusqu'au  point  où  il  peut  nous  convenir ,  sans  êlre  trop 
à  charge  aux  étrangers,  on  peut  dire  ,  f(ue  quand  le 
bénéfice  du  change  a  précédé  l'atluiblissement  des 
monnoies,  il  n'est  pas  difficile  au  gouvernement  de 
tempérer  les  choses  de  telle  manière  que  le  com- 
merce se  soutienne  sans  diminution  dans  son  étendue, 
et  sans  perte  pour  nous  avec  l'étranger. 

Le  second  reçoit  plus  de  difficultés ,  et  je  ne  sais 
même  si  l'on  doit  le  regarder  comme  possible.  Car, 
si  le  change  étoit  contre  nous  avant  l'aUbiblissement , 
c'est  une  preuve  certaine  que  notre  commerce  soufFroit, 
que  nous  tirions  plus  de  l'étranger  qu'il  ne  tiroit  de 
nous.  Le  change  ne  peut  être  altéré  à  notre  désavan- 
tage que  par  deux  causes ,  ou  l'inégalité  de  la  monnoie , 
ou  celle  du  commerce.  Ce  n'étoit  pas  la  première, 
puisque  la  monnoie  étoit  alors  dans  toute  sa  force  : 
c'étoit  donc  nécessairement  la  dernière^  mais  celte 
cause  n'admet  point  d'autre  remède  que  l'abondance 
ou  la  supériorité  du  commerce.  Or ,  comment  revien- 
dra-t-on  à  cette  abondance  dans  un  temps  où  il  arrive 
toujours  que  le  prix  des  marchandises  augmente,  et 
que  par  conséquent  les  étrangers  sont  moins  tentés  de 
venir  les  acheter  ?  Il  est  certain  d'ailleurs,  que  l'affoi- 
blissement  des  monnoies  est  une  nouvelle  raison  de 
hausser  le  change  à  notre  préjudice.  Ainsi,  le  change 
qui  soulfroit  déjà  de  notre  côté  quand  nous  n'avions 
qu'une  des  causes  de  son  altération  à  combattre,  pour- 
ra-t-il  se  relever  quand  les  deux  causes  concourront 
également  contre  nous,  c'est-à-dire,  quand  l'iné- 
gaiité  de  la  monnoie  se  joint  à  l'inégalité  du  com- 
merce ? 

Il  est  donc  visible  que  toute  la  sagesse  du  gouver- 
nement ne  sauroit  remédier  à  ce  mal  ,au  moins  promp- 
temeut,  et  dans  le  temps  qu'il  arrive  j  car  il  n'est  peut- 
être  pas  impossible  qu'à  la  longue  ,  le  remède  ne  se 
trouve  dans  le  mal  même,  comme  on  l'a  déjà  dit,  en 
expiitjuant  les  principes  généraux  de  cette  matière,  et 
qu'en  faisant  d'abord  gagner  les  étrangers,  nous  les 
atlirions  en  si  grand  nombre  ,   qu'à  la  lin  notre  com- 
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mercc  devienne  supérieur  au  leur  ,  par  une  révolution 
qui  pnroîl  assez  naturelle. 

Kii  elTot,  supposons  quele  princeafFoiblissesa  mon- 
naie (le  la  nioilié ,  ensorte  que  mille  écus  ne  valent  plus 
réellcniont  que  cinq  cents  écus  ;  supposons  qu'en 
même  temps  le  prix  de  nos  marchandises  augmente 
du  double  ,  et  que  ce  qui  se  vendoit  cinq  cents  écus 
se  vende  mille  écus  j  supposons,  eniln,  que  le  change 
soit  à  trente  pour  cent  de  bénéfice  pour  l'étranger , 
il  est  certain  qu'il  trouvera  toujours  son  compte  à 
venir  acheler  nos  marchandises  ,  puisqu'il  gagnera  en- 
viron un  tiers;  il  n'est  pas  moins  certain  que  ceux  qui 
ont  des  denrées,  et  les  marchands,  s'empresseront  de 
vendre,  puisqu'ds  y  gagneront  une  fois  autant  qu'ils 
faisoient  avant  l'afïbiblissementjet  que,  parla,  le  tra- 
vail des  manufactures  et  des  artisans  doit  plutôt  aug- 
menter que  diminuer.  Ainsi,  l'étranger  étant  pressé 
d'acheter ,  et  le  citoyen  de  vendre  ,  il  peut  arriver 
que  le  débit  de  nos  denrées  et  de  nos  marchandises 
augmente  si  considérablement ,  qu'à  la  fin  nous  four- 
nissions plus  aux  étrangers  qu'ils  ne  nous  fournissent} 
cl  autant  plus  que,  comme  nous  ne  pouvons  tirer  d'eux 
qu'avec  perte,  les  sorties  doivent  diminuer  et  les 
entrées  augmenter  :  ce  qui  peut  aller  si  loin,  qu'à  la 
fin  notre  commerce  devienne  supérieur ,  et  que  le 
change  baissant  par  degrés ,  il  vienne  enfin  au  pair ,  ou 
même  à  notre  avantage. 

On  peut  néanmoins  combattre  la  partie  de  ce  raison- 
nement, qui  regarde  les  négocians  français,  soit  parce 
qu'on  dira  que  ce  qui  leur  en  coûte  de  plus  pour  tirer 
\gs  matières  premières  des  pays  étrangers,  ou  pour 
payer  les  journées  des  ouvriers,  ou  pour  vivre, 
absorbe  le  bénéfice  qu'il  trouve  dans  le  haut  prix  de 
ses  marchandises,  soit  parce  que  la  consommation  du 
citoyen  étant  diminuée  par  la  cherté  des  denrées  et 
des  marchandises ,  il  perd  peut-être  plus  par  rapport 
au  commerce  intérieur,  qu'il  ne  gagne  par  rapport 
au  commerce  extérieur. 

Mais_,  quand  cette  partie  du  raisonnement  que  l'on 
vient  de  faire  en  scroit  relrancliéc,  il  scroit  toujours 
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vrai  (le  dire, et  que  l'étranger  gagneroit  conside'rablc- 
raent  à  traiter  avec  nous,  et  (jue  ceux  qui  ont  des 
denrées  à  vendre  gagneroient  aussi.  Or  ,  il  n  en  laut 
pas  davantage  pour  attirer  le  commerce  extérieur  de 
notre  côté,  et  pour  faire  en  sorte  que,  comme  on  l'a 
dit  d'abord,  le  remède  du  mal  se  trouve  dans  le  mal 
même.  Mais  c'est  ce  qui  est  toujours  casuel, incertain  , 
et  qui  ne  peut  se  faire  que  dans  une  assez  longue  suc- 
cession de  temps,  quand  il  se  trouve  une  grande  iné- 
galité entre  ce  que  nous  fournissons  à  l'étranger^  et 
ce  que  l'étranger  nous  fournit. 

Il  est  temps  de  conclure  à  présent  ce  qui  regarde 
l'article  des  ventes  et  des  aclials. 

On  y  a  distingué  le  commerce  intérieur  et  le  com- 
merce extérieur. 

On  y  a  vu,  par  rapport  à  l'un  ,  que  l'affoiblisse- 
ment  des  monnoies  cause  plus  de  perte  que  de  proût 
dans  un  état. 

On  y  a  vu,  par  rapport  à  l'autre,  que  si  le  com- 
merce d'un  état  est  supérieur  à  celui  des  étrangers,  et 
que  l'on  soutienne  les  choses  sur  Un  pied  où  ils  ne 
perdent  point  en  traitant  avec  nous,  par  oraparai- 
son  avec  le  commerce  qu'ils  peuvent  faire  dans  un 
autre  pays  ,  ratïbiblissenient  des  monnoies  peut  ne 
nous  faire  aucun  préjunice  à  leur  égard;  et  que  si, 
au  contraire,  nous  avons  du  désavantage  dans  le  com- 
merce en  général,  nous  ne  pouvons  éviter  de  perdre 
d'abord  ,  avec  la  seule  espérance  de  revenir  peut-être 
quelque  jour,  par  cette  perte  même,  à  la  supériorité 
ou   du  moins  à  l'égalité  du  commerce. 

Il  resleroit  à  traiter  ici  de  la  dernière  espèce  d'enga- 
gemens  qui  peuvent  se  contracter  pendant  la  durée 
de  l'affoiblissement  des  monnoies  ,  c'est  le  simple 
prêt.  Mais  après  les  principes  que  l'on  a  expliques 
jusqu'à  présent  sur  les  autres  points,  on  peut  dire 
que  la  discussion  du  dernier  seroit  inutile,  et  qu'il 
suffit  d'y  faire  l'application  de  ces  principes  : 

Ou  le  prêt  se  passe  entre  les  citoyens  du  même 
état; 
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On  il  a  lieu  entre  lu  citoyen  et  l'étranger. 

Dans  Je  premier  cas,  ou  la  règle  est  dans  un  état, 
que  l'on  puisse  payer  sur  le  pied  de  la  monnoie  Toible 
ce  que  l'on  a  emprunté  en  monnoie  ("oihle  ,  et  alors  le 
dé])iteur  n'est  pas  exposé  à  souOrir  un  jour  du  retour 
de  la  monnoie  f'oible  à  la  monnoie  forte,  et  il  i,'agne 
dans  le  temps  de  l'emprunt,  parce  que  la  grande  cir- 
culation de  l'argent  foible  fait  qu'il  en  trouve  à  de 
meilleures  conditions  ;  ou  l'on  suit  la  règle  contraire  , 
et  alors  le  débiteur  peut  être  exposé  à  souffrir  une 
perte  réelle  ,  s'il  ne  peut  s'acquitter  qu'après  le  décri 
de  la  foible  monnoie.  Or ,  comme  le  prince  ne  peut 
éviter  de  tomber  dans  l'une  ou  dans  l'autre  de  ces 
deux  extrémités,  et  qu'il  la  ut  nécessairement  qu'il  se 
détermine  entre  le  débiteur  et  le  créancier,  il  ne  peut 
jamais  observer  à  cet  égard  les  règles  d'une  exacte 
justice,  quand  il  affoiblit  la  monnoie. 

Dans  le  second  cas,  comme  il  se  fait  très-peu  de 
prêts  purs  et  simples  entre  le  citoyen  et  l'étranger, 
et  que  c'est  toujours  le  commerce  réciproque  des 
marcbandises  qui  est  la  source  des  créances  et  des 
dettes  respectives  de  deux  nations  ,  la  matière  du  prêt 
à  cet  égard  est  épuisée  par  tout  ce  que  l'on  a  dit  sur 
le  sujet  des  ventes  et  des  achats.  11  reste  seidement 
d'y  ajouter,  que  s'il  se  trouvoit  quelques  prêts  faits 
de  l'étranger  au  citoyen,  ou  du  citoyen  à  l'étranger, 
ils  suivroient,  sans  difficulté,  le  cours  de  la  balance 
de  la  monnoie  et  de  celle  du  commerce  ,  ou  pour 
mieux  dire  ,  du  change,  qui  est  le  résultat  de  l'une  et 
de  l'autre  balance. 

11  ne  sera  peut-être  pas  inutile ,  à  cause  des  longues 
dissertations  dans  lesquelles  on  s'est  engagé  ,  pour 
traiter  à  fond  cette  matière,  de  faire  ici  une  courte 
récapitulation  de  Teffet  de  l'affoiblissement  des  mon- 
noics,  par  rapport  aux  engagemens  qui  se  contractent 
pendant  qu'il  a  lieu. 

11  n'y  en  a  que  cinq  qui  méritent  quelque  atten- 
tion: 

Sur  la  première  de  ces  cinq  espèces  d'engagemens. 
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qui  sont  les  baux  des  terres  et  des  maisons  ,  on  a  fait 
voir  , 

Par  rapport  aux  baux  des  terres  : 
i.°  Que  l'augaientalion  du  prix  étoit  très-incer- 
taine; ^  ^  ^  , 
2.^  Qu'elle  ne  pouvoit  pas  être  proportionnée  à 
raugmeiitation  de  dépense  que  \a  cherté  des  denrées 
cause  aux  propriétaires,  et  qu'ainsi  il  y  avoit  toujours 
de  la  perte  pour  eux. 

Par  rapport  aux  loyers  des  maisons,  l'augmentation 
encore  pitis  incerlsiae  ,  plus  modique,  et  par  consé- 
quent plus  aisément  absorbée  par  l'augmeutalioa  de 
la  dépense  ,  ne  permet  pas  non  plus  de  douler  de  la 
perte  des  propriétaires  des  maisons  dans  le  temps  de 
î'affoiblissement. 

Sur  la  seconde  espèce  d'engagemens,  qui  sont  les 
marchés  et  les  entreprises,  on  a  remarqué  pareillement 
que  le  prix  en  augraenloit  sans  que  l'ouvrage  devienne 
pins  précieux  ,  c'est-à-dire  ,  sans  qu'il  puisse  être  d'une 
plus  grande  valeur  après  le  rétablissement  de  la 
monnoie  forte,  et,  par  conséquent,  sans  dédomma- 
gement pour  celui  qui  fait  faire  l'ouvrage  ou  l'en- 
treprise. 

Sur  la  troisième  espèce,  c'est-à-dire,  sur  les  con- 
trats de  constitution  .  et  les  rentes  à  faculté  de  réméré, 
on  a  vu  que  ces  sortes  d'engagemens  exposoient  le 
créancier  ou  l'acheteur  à  deux  pertes  différentes  ,  par 
rapport  à  l'afFoibHssement  des  monnoies  : 

L'une ,  sur  le  taux  de  la  rente  qui  devient  plus  bas  ; 
L'autre,  sur  le  capital  même,  par  un  rembourse- 
ment offert  la  veille  du  décri ,  ou  dans  le  temps  qu'il 
se  fait  successivement. 

Sur  la  quatrième  espèce  d'engagemens ,  qui  sont  les 
ventes  et  les  achats,  on  a  distingué  le  dedans  et  le 
dehors  de  l'état. 

Par  rapport  au  dedans,  on  a  montré  que  la  perte 
de  l'alFoiblissement  des  monnoies  alloit  plus  loin  que 
le  profit. 

Par  rapport  au  dehors,  on  a  fait  voir  qu'excepté 
dans  le  cas  où  notre  commerce  est  supérieur  à  celui 
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lie  rélrangrr,  la  perle  que  la  foible  mnnnoie  nous 
fait  faire  esl  un  mal  certain  et  présent,  dontle  remède, 
qui  ne  peut  se  trouver  que  dans  le  mal  même,  est 
incertain  et  éloigne'. 

Enfin,  l'on  a  à  peu  près  de  la  même  manière  re- 
gardé la  dernière  espèce  d'engagement,  qui  est  le 
prêt,  et  l'on  a  dit  : 

Que  si  on  l'envisageoit  par  rapport  à  Tintérleur  du 
royaume,  le  prince  ne  pouvr-it  s'empêcher  de  faire 
souffrir  ouïe  dèbileurou  le  cre'ancier,  et  d'êlre  injuste 
à  l'égard  de  l'un  ou  à  l'égard  de  l'autre. 

Que  si  on  le  considéroit  par  rapport  au  commerce 
étranger,  on  pouvoit  y  appliquer  ce  qui  avoit  été  dit 
sur  les  ventes  et  achats  à  cet  égard. 

Ainsi,  l'induction  générale  que  l'on  doit  tirer  de  cette 
discussion,  que  raflbiblissement  des  monnoies  ,  tou- 
jours onéreux  à  l'un  des  contractans  dans  les  difïerens 
engagemens  qui  se  passent  eritre  les  hommes, nepeut 
être  regardé  comme  conforme  aux  principes  d'une 
exacte  justice  ,  au  moins  pour  ce  qui  regarde  les 
différens  membres  d'un  état;  c'est  la  première  vue 
dans  laquelle  on  s'est  proposé  d'envisager  les  effets 
de  l'affuiblissement,  c'est-à-dire,  par  rapport  aux 
particuliers  qui  sont  dans  l'état.  Il  faut  maintenant  les 
considérer  par  rapport  à  l'état  même  et  à  son  intérêt 
général  ;  c'est  la  seconde  vue,  qui  ne  demande  pres- 
qu'aucune  discussion. 

§.  II,  —  Oh  VoTi  examine  ce  qui  regarde  l'Intérêt 
général  de  Y  Etat. 

On  ne  peut  presque  que  répéter  ici  ce  qu'on  a  déjà 
dit,  lorsque  l'on  a  traité  la  même  question  par  rap- 
port aux  engagemens  antérieurs  à  l'afToiblissement. 

Si  l'on  considère  l'état  en  lui-même ,  par  rapport  au 
commerce  intérieur,  il  est  évident  qu'il  ne  souffre 
aucun  préjudice  pendant  la  durée  de  l'alfolblisseraent 
des  monnoies. 

En  effet,  comme  on  l'a  déjà  dit  par  rapport  aux 
engagemens  antérieurs ,  que  ce  soit  le  propriétaire , 
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OU  le  fermier,  ou  le  locataire  ,  qui  profite,  et  dont  la 
condition  devienne  plus  avantageuse;  que  ce  soit  le 
bourgeois,  ou  l'entrepreneur  ou  i'ouvrier^le  prêteur  ou 
l'emprunteur,  le  vendeur  ou  J'acheteur,  qui  gagnent 
par  l'affùiblissement  des  espècL-s,  tout  cela  est  égal 
pour  l'état  entier,  qui  doit  être  considéré  comme  étant 
en  même  temps  l'agent  et  le  patient ,  le  propriétaire 
et  le  fermier,  le  bourgeois  et  l'entrepreneur,  le  prê- 
teur et  l'emprunteur,  le  vendeuret  l'acheteur;  en  sorte 
que  s'il  perd  d'un  côté ,  il  gagne  précisément  autant 
de  l'autre ,  quand  on  n'envisage  que  ce  qui  se  passe 
au-dedans  du  royaume. 

Mais  la  cliose  change  de  face ,  lorsqu'on  jette  les 
yeux  sur  le  commerce  extérieur  ,  et  que  l'on  compare 
l'état  entier  avec  les  nations  voisines  qui  sont  en  com- 
merce avec  lui. 

Il  est  indifférent  au  corps  de  l'état  que  l'or  et  l'ar- 
gent soient  dans  une  main  plutôt  que  dans  l'autre  , 
pourvu  que  l'une  et  l'autre  mains  soient  également 
les  mains  de  ses  sujets. 

Mais  il  ne  lui  est  point  indifférent  : 

i.°  Que  son  argent  passe  dans  les  mains  de  l'étran- 
ger ,  au  lieu  de  demeurer  dans  celles  du  citoyen; 

2.°  Que  l'étranger  partage  avec  le  souverain  le  pro- 
lit  qu'il  fait  sur  la  monnoie. 

Si  donc,  l'affoiblissement  des  monnoies  produit  ces 
deux  effets  pendant  qu'il  dure  ,  on  ne  peut  douter  du 
préjudice  que  le  corps  de  l'état  en  souffre,  et  par 
conséquent  de  l'injustice  que  le  roi  lui  fait  lorsqu'il 
aflbibiit  les  monnoies. 

Or ,  de  ces  deux  points,  le  premier  est  certain,  par 
tout  ce  qui  a  été  dit  en  discutatit  l'intérêt  des  parti- 
culiers. 

On  y  a  fait  voir ,  qu'à  moins  que  le  prince ,  ou 
l'état,  n'eut  le  bonheur  d'avoir,  de  son  côté  ,  la  supé- 
riorité du  commerce  ,  il  faUoit  nécessairement  que 
tous  les  négocians  perdissent  dans  le  commerce  avec 
l'étranger. 

Mais  ,  quel  est  l'effet  de  cette  perte  par  rapport  à 
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rinlértt  f^enéi  al  de  l'état  ?  on  l'expliquera  en  un  seul 
mot  : 

Ou  le  prince  laissera  sortir  librement  les  espèces  de 
son  royaume,  pour  acquitter  ce  que  ses  sujets  doi- 
vent aux  étrangers  ; 

Ou  il  défendra  absolument  le  transport  des  espèces. 

S'il  les  laisse  sortir ,  comme  il  en  sortira  une  plus 
grande  quantité  à  cause  de  TafTijiblissement  des  mon- 
noies  (]ui  produit  une  plus  grande  soulc  dans  le 
compte  du  citoyen  avec  l'étranger ,  son  royaume  s'ap- 
pauvrira insensiblement,  il  en  sortira  chaque  année 
beaucoup  plus  d'espèces  qu'il  n'y  en  entrera;  ainsi, 
ce  ne  seront  plus  seulement  les  particuliers  qui  souf- 
friront de  rafToiblissement  de  la  monnoie  ,  ce  sera 
rétat  entier  dont  la  richesse  consiste  dans  l'abondance 
de  l'or  et  de  l'argent;  et  l'expérience  ayant  fait  voir, 
depuis  la  découverte  des  Indes  occidentales  et  le  pro- 
grès du  commerce,  que  la  nation  qui  a  la  plus  grande 
quantité  d'espèces  d'or  et  d'argent  est  aussi  la  plus 
puissante  ,  et  celle  qui  est  le  plus  en  état  de  donner 
la  loi  à  ses  voisins  ,  le  royaume  ne  s'appauvrira  pas 
seulement,  mais  il  s'affoiblira  et  sera  menacé  de  tom- 
ber en  décadence  ,  si  l'on  n'arrête  promptement  la 
sortie  des  espèces  ,  dont  la  privation  est  comme 
une  déperdition  d'esprit,  qui  fait  tomber  peu  à  peu 
le  corps  politique  dans  une  espèce  d'épuisement. 

Que  si  l'on  peut  éviter  cet  inconvénient ,  et  que  le 
prince  se  détermine  à  empêcher  le  transport  des  es- 
pèces ,  la  condition  de  l'état  n'en  sera  pas  plus  heu- 
reuse ,  et  il  ne  fera  que  remédier  à  un  mal  par  un 
autre  mal. 

En  effet j  s'il  réussit  à  empêcher  que  les  espèces  ne 
se  transportent  hors  du  rcyaume,  donc  les  dettes  de 
l'état  ne  seront  point  acquiltées;  donc  elles  s'augmen- 
teront et  elles  s'accumuleront  tous  les  jours  ;  donc  le 
change  ,  qui  est  comme  la  balance  des  dettes  récipro- 
ques de  deux  nations ,  sera  tous  les  jours  de  plus  en 
plus  altéré  au  préjudice  d'un  état,  qui  ne  paiera 
point  ses  anciennes  dettes,  et  qui  en  contractera  tou- 
jours de  nouvelles. 
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Or ,  dans  cette  triste  situation ,  il  arrivera  de  deux 
choses  l'une  : 

Ou  que  ,  malgré  les  défenses  et  la  menace  des 
peines  les  plus  rigoureuses  ,  les  espèces  d'or  et  d'ar- 
gent seront  transportées  pour  éviter  nne  perte 
énorme  sur  le  change  •  car,  par  un  contre- coup  ,  qui 
semble  d'abord  un  paradoxe  ,  et  qui  cependant  n'est 
que  trop  certain ,  il  arrive,  tôt  ou  lard ,  que  la  défense 
même  de  transporter  les  espèces  hors  du  royaume  , 
est  précisément  ce  qui  les  fait  transporter  ,  deîa  même 
manière  à  peu  près  que  les  géomètres  prouvent  que  la 
mer  est  d'une  figure  sphérique ,  en  supposant  d'abord, 
qu'elle  ne  l'est  pas.  Pourquoi  cela  ?  L'enchaînement 
et  le  tissu  de  causes  qui  produisent  cet  effet ,  malgré 
l'intention  du  prince  ,  ne  sont  ni  longs  ni  difficiles  à 
pénétrer. 

Le  prince  défend  le  transport  des  espèces  :  suppo- 
sons qu'on  lui  obéisse,  c'est-à-dire,  qu'il  défend  à  ses 
sujets  de  payer  leurs  dettes  à  l'étranger  ;  car,  dès  le 
moment  que  le  commerce  de  l'étranger  est  supérieur , 
il  faut  qu'il  reste  toujours  une  soute  qui  ne  peut  se 
consommer  en  marchandises ,  puisque  c'est  ce  qui 
reste  du ,  toute  compensation  faite  du  prix  des  mar- 
chandises de  part  et  d'autre  :  les  sujets  ne  paient 
donc  point  leurs  dettes.  Ils  dévoient ,  par  exemple  , 
un  cinquième  de  plus  à  l'étranger ,  pour  solder  leur 
compte  avec  lui ,  de  l'année  précédente  ;  ils  ne  paient 
point  ce  cinquième  celte  année  ;  cependant  ils  conti- 
nuent à  tirer  de  lui  un  cinquième  de  plus  qu'il  ne 
tire  d'eux  :  donc ,  à  la  lin  de  l'année  ils  lui  devront 
deux  cinquièmes ,  dont  le  change  sera  à  deux  cin- 
quièmes de  perte ,  c'est-à-dire  ,  à  quarante  pour  cent, 
et  l'année  prochaine  il  sera  à  soixante  :  donc,  le  négo- 
ciant français  voudra  éviter  une  perte  si  énorme  :  oF;, 
il  ne  le  peut  faire  que  par  le  transport  des  espèces  j 
donc  ,  il  fera  l'impossible  pour  les  transporter  ,  et  il 
n'y  a  point  de  hasards  auxquels  il  ne  s'expose  pour 
cela;  donc,  il  les  transportera  en  effet,  car  l'industrie 
d'un  particulier  ,  animé  par  la  nécessité  ,  est  au-dessus 
de  toute  la  vigilance  des  lois  et  de  leurs  ministres  ; 
D'Jguesseau.  Tome  XIIL  3o 
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donc  ,  parce  que  le  prince  a  (léfcntlu  le  transport 
des  e.spèccs,  les  espèces  seront  tiansporle'es  :  comme 
l'on  démontre  que  la  mer  esl  sphérique  ,  parce  qu'on 
a  siipjn.sé  qu'elle  ne  i'éloil  pas. 

Voiià  donc  le  premier  événement  qui  arrivera  si 
le  prince  délend  le  transport  des  espèces  5  et  qui  se 
termine  à  en  faire  plus  sortir  que  s'il  l'avoit  permis 
d'abord  ,  parce  (jue  pendant  que  la  df'fense  sera 
observée  ,  la  masse  des  dettes  sera  augmenlée. 

Que  si  l'on  suppose  que  la  défense  sera  toujours  " 
religieusement  1 1  conslamment  exécutée,  alors,  quand 
même  la  chose  seroil  possible  ,  il  arrivera  un  autre 
événement  non  moins  préjudiciable  à  l'état ,  c'est 
que  le  commerce  y  languira  d'abord  ,  et  dans  la  suite 
s'y  éteindra  presqu'entièremcnt  ,  tant  du  côté  du 
Citoyen  ,  que  du  côlé  de  l'étranger. 

Du  côté  du  citoyen  ,  parce  que  la  perle  énorme 
qu'il  fait  dans  le  commerce  ,  et  l'épuisement  où  il 
se  trouvera  ,  l'empêcheront  d^  le  continuer. 

Du  côté  de  l'étranger  ,  par  ceque  le  commerce 
tombant  dans  le  royaume  qui  est  dans  une  telle  si- 
tuation ,  sa  cbute  entraînera  celle  d'une  infinité  de 
négocians  ,  qui  seront  obligés  de  faire  banqueroute  ; 
en  sorte  que  la  c  ainle  d'un  pareil  événement  ,  et  le 
peu  de  crédit  qui  restera  dans  l'état,  dégoûteront  tous 
les  étrangers  d'y  entretenir  leur  commerce  ,  et  d'y  ris- 
quer la  perte  de  leurs  marchandises. 

Ainsi ,  le  prince  qui  affoiblit  sa  monnoie  ,  lorsqu'il 
ne  peut  avoir  de  son  côlé  la  supériorité  du  commerce 
pour  s'en  dédommager  ,  se  place  précisément  entre 
ces  extrémités  ,  dont  l'une  des  deux  est  inévitable.  Il 
faut ,  ou  que  son  état  soit  appauvri ,  épuisé  ,  afP)ibli 
par  le  transport  des  espèces  ,  ou  qu'il  périsse  par  un 
autre  genre  de  langueur,  c'est-à-dire,  par  la  diminu- 
tion et  l'anéantissement  presque  total  du  commerce. 

On  n'a  encore  parlé  cependant  que  de  l'impression 
que  l'affoiblissement  y  fait  par  le  cimrs  même  du 
commerce ,  sans  aucune  voie  indirecte  et  extraordi- 
naire. 

Mais ,  comme  on  Fa  dit  d'abord  ,  il  y  a  un  second 
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point  aussi  falal  que  le  premier,  c'est  la  fraude  que 
l'étranger  ,  souvent  d'accord  avec  le  citojen .  met  en 
œuvre  pour  usurper  une  partie  du  profit  que  le  prince 
a  sur  la  monnoie  ,  par  de  fausses  réformes  qui  font 
rentrer  dans  le  royaume  une  partie  de  nos  espèces  , 
d'une  manière  presqu'aussi  pernicieuse  que  si  elles 
en  sortoient  pour  toujours.  L'expérience  en  dit  plus 
sur  cet  article  ,  que  tous  les  discours  qu'on  en  pour- 
roit  faire.  En  vain  le  législateur  veut-il  appesantir  la 
main  sur  ceux  qui  s'enrichissent  ainsi  aux  dépens  de 
l'état ,   ses  menaces  sont  vaines   et  impuissantes  j  à 
peine  voit-on  en  quelqu'endroit  un  exemple  de  sé- 
vérité ,  pendant  que  partout  ailleurs  le  crime  demeure 
impuni.  Il  n'y  a  point  de  loi ,  il  n'y  a  pas  même  de 
supplice,  dont  la  crainte  puisse  l'emporter  sur  l'appât 
du  gain  aussi  grand   que  certain^  lorsque  l'on  a  af- 
faire avec  une  multitude  d'hommes,  citoyens  et  étran- 
gers ,  qui   sont  également  intéressés  à  éluder  la  loi 
«jui  ne  peut  être  observée ,  à  moins  cju'on  ne  veille  en 
même  temps  de  tous  côtés  et  que   les  frontières  du 
royaume  ne  soient  gardées  aussi  exactement  qu'une 
place  assiégée.  Or,  comme  il  n'est  pas  possible  en  ce 
point  ,  que  l'attention  à  empêcher  le  mal  aille  aussi 
loin  que  l'attention  à  le  commettre,  la  vigilance  de 
la  loi  et  de  ses  ministres  est  toujours  trompée.  Ainsi 
l'étranger  fait  un  double  profit ,  soit  par  la  voie  di- 
recte et  légitime  du  commerce  ,   soit   par    les   voies 
obliques  et  frauduleuses  des  fausses  réformes  ,   dont 
le  plus  grand   mal  n'est  pas  tant  en  ce  qu'elles  font 
perdre  au  prince  sur  le  bénéfice  de  l'afFoiblissement 
des  monnoies  ,  qu'en  ce  qu'elles  augmentent  les  dettes 
de  l'état ,  que  l'on  paie  dans  la  monnoie  même  nue  le 
prince  a  aÛbiblie,  pendant  que  l'état  ne  peut  s'acquit- 
ter qu'en  forte  monnoie  de  ce  qu'il  doit  à  l'étranger  ; 
ce  qui  produit  à  la  fin   une  inégalité  ou  une  dis- 
proportion infinie  dans  le  commerce. 

Ce  n'est  donc  pas  seulement  sur  ]es  particuliers 
c'est  sur  l'état  entier  que  tombe  l'injustice  de  l'afToi- 
blissement  des  monnoies  ,  pendant  sa  durée.  Il  ne 
reste  plus  que  d'examiner  quel  effet  il  produit  par 
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'  rapport  à  l'iiiléiêl  du  souverain  même  ,  distingué  de 
celui  de  l'état. 

g.  III.  —  Oîi  Von  examine  ce  qui  regarde  l'Intérêt 
du  Souverain ,  distingué  de  celui  de  l'État, 

Le  prince ,  de  même  que  les  particuliers  et  Pétat 
entier  ,  peut  être  considéré  ,  ou  par  rapport  à  l'inté- 
rieur de  son  royaume,  ou  par  rapport  à  l'extérieur. 

Par  rapport  au  dedans  :  ou  il  sera  rei^ardé  comme 
créancier  ,  ou  on  l'envisagera  comme  débiteur. 

Il  est  créancier  par  rapport  aux  impositions  et  aux 
levées  qui  se  font  sur  ses  sujets ,  pour  le  soutien  de 
l'état. 

Il  est  débiteur  : 

i.°  Par  rapport  aux  dettes  dont  il  a  chargé  l'état, 
et  qui  s'acquittent  sur  ce  qu'il  en  retire  ; 

2.°  Par  rapport  à  la  solde  ,  aux  gages ,  aux  appointe- 
mens  et  pensions  qu'il  paie  à  ceux  qui  servent  l'état 
et  sa  personne. 

On  ne  peut  douter  qu'il  ne  fasse  un  profit  considé- 
rable dans  l'une  et  dans  l'autre  de  ces  qualités,  quand 
il  afFoiblit  la  monnoie. 

i.*^  Il  fait  un  gain  réel,  c'est-à-dire  ,  qui  se  prend 
sur  la  chose ,  puisqu'il  retient  pour  lui  toute  la  partie 
dont  il  affoiblit  la  monnoie.  Ainsi,  s'il  l'affoiblit  d'un 
cinquième  ou  d'un  quart ,  c'est  un  cinquième  ou  un 
quart  qu'il  doit  gagner  sur  toutes  les  espèces  de  son 
royaume. 

2.°  Il  fait  un  gain  personnel  qui  consiste  en  trois 
choses  ,  dont  les  deux  premières  regardent  sa  qua- 
lité de  créancier,  et  la  dernière  celle  de  débiteur  : 

I.*'  Comme  créancier,  il  reçoit  plus  facilement  ce 
qui  lui  est  du  ,  les  recouvremens  de  toutes  les  impo- 
sitions devenant  beaucoup  plus  faciles  et  plus  prompts 
par  la  fausse  valeur  qull  donne  aux  monnoies  ; 

2.*^  Comme  créancier  encore  ,  il  peut  même  ,  si 
raffoiblissement  dure  quelque  temps  ,  augmenter  les 
impositions  par  une  crue  qui  n^est  pas  sensible ,  à 
«ause  de  raugmentalion  des  denrées  qui  peut  mettre 
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les  contribuables  en  état  de  payer  davantage ,  avec 
plus  de  facilité  qu'ils  ne  payoient  de  moindres  ira- 
positions  j  à  peu  près  de  même  que  la  véritable  mul- 
tiplication des  espèces  d'or  et  d'argent  ,  causée  par 
la  découverte  des  Indes  ,  a  fait  croître  les  impositions, 
sans  que,  jusqu'à  un  certain  point,  le  peuple  en  ait 
été  plus  foulé  j 

3°  Comme  débiteur,  et  maître  de  faire  la  règle  en 
sa  faveur  ,  non-seulement  il  a  un  plus  grand  fonds 
pour  s'acquitter ,  mais  il  s'acquitte  avec  moins  de  va- 
leur réelle  ;  et,  d'ailleurs,  la  circulation  de  l'argent  étant 
plus  rapide,  il  en  a  une  plus  grande  quantité  pour 
fournir  aux  besoins  de  l'état ,  pendant  que  les  charges 
fixes  n'augmentent  point,  puisque,  pour  avoir  affoibli 
la  monnoie  ,  il  ne  paie  pas  plus  de  solde  à  ses  troupes, 
ni  de  gages  à  ses  ofticiers,  et  qu'au  contraire  le  taux 
des  rentes  qu'il  doit  peut  diminuer  par  râffoiblisse- 
ment  de  la  monnoie,  comme  celui  des  rentes  dues  par 
les  particuliers. 

Voilà  tous  les  avantages  que  le  prince  trouve  dans 
Tintérieur  de  son  royaume.  Mais  pour  les  mieux  dis- 
cuter ,  il  faut  leur  opposer  maintenant  les  inconvé- 
niens  contraires  ,  et  voir  de  quel  côté  penchera  la 
balance. 

Premièrement ,  pour  ce  qui  regarde  le  gain  qu  on 
a  appelé  un  gain  réel ,  c'est-à-dire,  le  profit  du  quart 
ou  du  cinquième,  ou  de  la  portion  en  général  dont  le 
prince  affoiblit  la  monnoie  ,  quoique  ce  soit  l'avan- 
tage qui  paroisse  le  plus  certain  ,  il  faut  néanmoins 
remarquer  que  ce  profit  souffre  une  grande  diminu- 
tion : 

I .°  Par  les  fausses  réformes  qui  causent  une  double 
perte,  l'une,  parce  que  le  roi  est  privé  d'une  partie 
du  bénéfice  qu'il  devoit  avoir  naturellement^  l'autre, 
parce  que  ce  bénéfice  passe  aux  étrangers  pour  la 
plus  grande  partie  ; 

2.°  Par  le  resserrement  des  espèces  qu'un  grand 
nombre  des  sujets  du  roi  aiment  mieux  garder ,  que 
d'y  perdre  en  les  portant  à  la  monnoie. 

De  là  vient;  c'est-à-dire,  de  ces  deux  causes  jointes 
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ensemble,  ([u'on  n'a  presque  jamais  vu  toutes  les  es- 
pèces du  royaume  passer  par  les  hôlels  des  monnoies 
dans  aucune  des  réformes  ou  des  refontes  mêmes  qui 
ont  élé  lailes  sans  nombre  dans  ce  royaume;  et  si  Ton 
pouvoit  faire  une  eslimalion  certaine  à  cet  é^sxvd ,  il  y 
auroit  peut-être  lieu  de  dire  qu'on  doit  s'estimer 
beureux  quand  il  y  a  les  deux  tiers  des  espèces  qui 
sont,  relbrmëes  à  la  monnoie ,  et  que  le  roi  a  par 
conse'([uent  les  deux  tiers  du  profit. 

Ce  qu'il  y  a  de  certain ,  c'est  que  plus  l'afToiblisse- 
mcnt  est  considérable,  et  plus  il  y  a  de  peite  pour  les 
sujets  <lu  roi;  moins  aussi  il  y  a  d'espèces  réformées, 
et  par  conséquent  moins  de  bénéfice  pour  le  roi. 

Supposons  cependant  ici,  pour  se  fixer  à  quelque 
cliosecîe  certain  ,  que  ce  bénéllce  aille  aux  deux  tiers, 
c'est  déjà  un  tiers  qu'il  faut  déduire  sur  ce  premier 


avantage. 


Secondement ,  pour  ce  qui  regarde  le  gain  qu  on  a 
appelé  personnel,  on  a  dit  que  le  roi  avoit  deux  avan- 
tages ,  en  qualité  de  créancier ,  et  en  qualité  de  dé- 
biteur. 

La  facilité  et  la  promptitude  des  recouvremens  est 
le  premier  ;  l'aui^mentation  des  impositions  est  le  se- 
cond. Mais,  pour  bien  approfondir  ces  deux  avantages, 
il  faut  supposer  ici  que  toutes  les  impositions  qui 
peuvent  avoir  lieu  dans  un  état  ,  sont  ou  réelles  ou 
personnelles  ,  c'est-à-dire  ,  qu^elles  se  prennent  sur 
les  clioses,  ou  sur  les  personnes. 

Celles  qui  se  prennent  sur  les  choses ,  sont  encore 
de  deux  sortes  : 

Car,  ou  elles  se  lèvent  sur  les  fonds  mêmes,  ou  elles 
se  prennent  sur  le  commerce ,  ou  sur  la  consommation 
des  fruits  qui  en  proviennent. 

Les  impositions  personnelles  sont  aussi  de  deux 
espèces  au  moins  en  France  ,  par  rapport  aux  difTé- 
rentes  personnes  qui  y  sont  assujetties  : 

Ou  elles  ne  se  paient  que  par  les  roturiers,  comme 
la  taille  personnelle; 

Ou  elles  se  paient  par  les  nobles'  mêmes  ,  et  c'est  la 
capilation. 
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Toutes  CCS  diflerenccs  étant  supposées,  il  faut  exa- 
miner à  présent  quel  est  l'elFel  que  l'aftolblissenicnt 
des  monnoics  produit  par  rappoit  à  chacune  de  ces 
impositions. 

IMPOSITIONS  RÉELLES, 

r.°  Celles  qui  se  lèvent  sur  les  Fonds  mêmes.,  comme 
la  Taille  réelle ,  le  Dixième  j  etc. 

Comme  c'est  sur  le  prix  des  denrées  ,  qui  sont 
les  fruits  de  ces  fonds  ,  que  cette  espèce  d'imposition 
se  paie,  on  ne  peut  pas  douter  que  les  contribuables 
ne  soient  en  état  de  l'acquitter  plus  facilement  et  plus 
promptement ,  parce  que  le  prix  des  denrées  croÎL  à 
mesure  que  la  monnoie  devient  pîus  foible,  et  que 
quand  le  débiteur  s'enrichit ,  le  créancier  est  toujours 
ïnieux  pa^é. 

Il  seroit  inutile  d'examiner  ici  si  le  prix  des  denrées 
croit  dans  la  même  proportion  que  la  fausse  valeur  de 
la  monnoie,  et  jusqu'à  quel  point  la  cherté  des  vivres 
et  des  autres  marchandises  ,  peut  se  nuire  à  elle-même, 
en  diminuant  la  consommation.  Il  suffit  qu'elles  de- 
viennent plus  chères  ,  quand  ce  ne  seroit  que  de  peu, 
p  >ur  mettre  le  contribuable  plus  en  état  d'acquitter 
cette  injpositi(!n. 

Ainsi,  l'avantage  du  prince  à  cet  égard  paroît  en» 
tièrement  certain  ;  la  raison  dicte  que  cela  doit  être  , 
et  l'ex[)érience  montre  que  cela  est. 

Il  en  peut  résulter  même  un  second  avantage,  et 
pour  l'état  et  pour  le  roi,  parce  que  la  culture  des 
terres  s'étend  sur  la  quantité,  et  devient  plus  parfaite 
par  la  qualité,  quand  le  laboureur  voit  croître  le  prix 
des  fruits  qui  en  proviennent.  Ainsi,  l'état  devient 
plus  abondant ,  et  le  prince  peut ,  par  conséquent,  en 
tirer  plus,  sans  le  charger  davantage. 

Ou  peut  donc  conclure  de  ces  réflexions  ,  que  la 
facilité  du  recouvrement  des  impositions  est  peut-être 
le  seul  bien  pur  et  sans  aucun  mélange  de  mal,  au 
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moins  en  cette  partie  ,  dont  le  prince  jouisse  en  afibi- 
blissant  la  monnoic. 

Le  second  avantage  qu'on  a  dit  que  le  prince  pou- 
voit  se  procurer  en  qualité  de  créancier,  par  l'aflbi- 
Idissement  de  la  monnoie,  est  la  liberté  (l'augmenter 
les  impositions,  sans  néanmoins  que  le  peuple  en  soit 
plus  maltraité,  parce  que  l'augmentation  du  prix  des 
denrées  le  met  en  état  de  supporter  avec  moins  de  dif- 
licnlté  une  plus  grande  cLaige  qu'il  n'en  portoit  une 
moindre,  quand  la  monnoie  étoit  plus  forte  et  les 
denrées  à  meilleur  marché. 

Cet  avantage  paroît  encore  une  suite  de  l'afFoiblis- 
sement  des  monnoies.  Mais  pour  éclaircir  encore  plus 
cette  matière,  il  faut  faire  trois  remarques  impor- 
tantes : 

La  première ,  qu'afui  que  la  conséquence  réponde 
exactement  au  principe ,  l'augmentation  des  imposi" 
lions  ne  devroit  tomber  ,  en  ce  cas,  que  sur  ceux 
qui  font  valoir  les  fonds  de  terre  ,  parce  qu'eux  seuls 
profitent  de  l'augmentation  du  prix  des  denrées.  Mais 
si,  soifs  prétexte  de  ce  profit,  on  veut  augmenter  aussi 
les  impositions  à  l'égard  de  ceux  qui  n'y  ont  pas  de 
part,  parce  qu'ils  n'ont  aucun  fonds  de  terre ,  ou  que, 
s'ils  en  ont ,  ils  ne  les  font  pas  valoir  eux-mêmes  et 
n'en  recueillent  pas  les  fruits,  on  s'expose  à  de  grands 
inconvéniens  ,  dont  on  parlera  plus  amplement  à 
l'occasion  des  impositions  personnelles. 

La  seconde,  qu'afin  que  cette  augmentation  d'im- 
position soit  juste,  même  sur  ceux  qui  jouissent  des 
fonds  de  terre  ,  il  faut  qu'elle  soit  exactement  pro- 
portionnée au  bénéfice  qu'ils  ressentent  par  l'aug- 
mentation du  prix  des  denrées.  Ainsi,  ce  seroit  se 
tromper  soi-même ,  et  agir  directement  contre  le 
principe  qui  donne  lieu  à  l'augmentation  de  l'impo- 
sition, que  de  vouloir  augmenter  la  taille  réelle  d'un 
cinquième,  par  exemple,  sous  prétexte  que  les  mon- 
noies valent  un  cinquième  de  plus ,  à  moins  que  le 
prix  des  denrées  ne  fût  augmenté  aussi  d'un  cin- 
(iuième  ,  encore  faudroit-il  ,  pour  cela  ,  que  cette 
augmentation  fût  générale  et  uniforme  dans  tout  le 
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royaume.  La  véritable  règle  qivon  peut  donc  suivre 
en  ce  point,  si  Ton  veut  augmenter  les  impositions, 
est  de  les  augmenter  seulement  dans  la  proportion 
de  l'augmentation  du  prix  commun  des  denrées , 
et  même  un  peu  au-dessous  ,  à  cause  de  l'incertitude 
de  ce  prix  que  bien  des  causes  différentes  peuvent 
faire  varier,  et  parce  que  la  dépense  du  laboureur 
est  aussi  augmentée  de  quelque  cliose  par  l'augmen- 
tation du  prix  des  monnoies.  Ainsi,  par  exemple_,  si 
pendant  qu'on  affoiblit  la  monnoie  d'un  cinquième , 
le  prix  des  denrées  n'est  augmenté  que  d'un  dixième, 
un  douzième  ou  un  treizième  d'augmentation  sur  la 
taille  pourroit  se  soutenir  sans  injustice,  et  les  laii- 
lables  ,  en  payant  un  douzième  de  plus  ,  seroient 
effectivement  moins  chargés  que  quand  ils  ne  le 
payoient  pas  ,  parce  qu'il  leur  resteroit  encore  le 
bénéfice  de  la  différence  qui  est  entre  le  douze  et 
le  dix,  c'est-à-dire,  un  sixième. 

La  dernière  et  la  plus  importante  remarque  que 
l'on  puisse  faire  à  cet  égard,  est  que,  pour  mettre 
le  prince  en  état  d'augmenter  les  impositions ,  sous 
prétexte  de  l'augmentation  de  la  valeur  des  mon- 
noies ,  il  faudroit  que  cette  augmentation  de  valeur 
fût  durable.  Alors,  le  prix  des  denrées  se  soutenant, 
ceux  qui  font  valoir  les  fonds  de  terre  seroient  en 
état  de  supporter  aisément  la  surcharge  des  impo- 
sitions. Mais  si  l'augmentation  du  prix  des  monnoies 
n'est  que  passagère,  et  pour  un  petit  nombre  d'an- 
nées ,  la  prompte  augmentation  des  impositions  sur- 
prend et  trouble  la  campagne ,  qui  n'a  pas  encore  eu  le 
loisir  de  sentir  le  bénéfice  de  l'augmentation  du  prix 
des  denrées,  que  bien  des  causes  peuvent  traverser 
ou  retarder  ;  et,  comme  en  décriant  la  monnoie  foible, 
il  faudra  peu  de  temps  après  baisser  les  impositions, 
ou  violer  toutes  les  règles  de  la  justice  et  du  bien 
public  ,  cela  ne  vaut  guère  la  peine  de  faire  un 
changement  peu  utile  au  roi,  et  onéreux  à  l'état  dans 
sa  nouveauté. 

Il  est  inutile  de  pousser  plus  loin  celte  discussion, 
on  en  a  dit  assez  pour  faire  seiiliv  le  bénéfice  que 
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le  prince  peut  trouver  légitimement  à  cet  égard  , 
pourvu  qu'il  y  observe  les  trois  conditions  que  l'on 
\ieiiL  d'expliquer. 

Il  faut  passer  maintenant  à  la  seconde  espèce  d'im- 
posilious  qui  se  prennent  encore  sur  la  chose  même, 
mais  seulement  sur  les  fruits ,  et  par  rapport  à  la 
consommation. 

IMPOSITIONS   RÉELLES. 

2.°  Celles  qui  se  lèvent  sur  les  Fruits. 

Elles  font  naître  deux  questions  par  rapport  aux 
deux  avantages  qu'on  a  supposé  que  le  roi  se  pro- 
curoit  en  qualité  de  créancier,  par  l'affoiblissement 
de  la  monnoie: 

l.°  Est-il  vrai  que  le  recouvrement  des  droits  qui 
se  prennent  sur  la  consommation  en  devienne  plus 
prompt  et  plus  facile? 

2.°  Est-il  vrai  que  raffoiblissement  de  la  monnoie 
mette  le  prince  en  état  d'augmenter  ces  sortes  de 
droits  ,  sans  que  le  peuple  en  souffre  aucun  pré- 
judice ? 

Sur  la  première  question,  il  faut  distinguer  : 
i.*^  Ceux  qui  vendent  les  denrées  qu'ils  ont  eux- 
mêmes  rerueillies  ; 

2.°  Ceux  qui  les  achètent  pour  les  revendre  j 
3.°  Ceux  qui  les  consomment. 
Si  l'on  ne  considère  que  les  premiers,  il  est  cer- 
tain que  comme  on  a  supposé  que  le  prix  des  den- 
rées croissoit  toujours  de  quelque  chose,  quand  on 
a  affoibli  la  monnoie,  ceux  qui  y  profitent,  c'est- 
à-dire  ,  les  laboureurs  ,  les  vignerons  ,  etc.,  doivent 
payer  plus  aisément  les  impositions  ,  parce  qu  ils 
deviennent  plus  riches,  eu  égard,  au  moins,  à  la 
fausse  valeur  de  la  monnoie  dans  laquelle  ils  paient 
le  roi. 

Ceux  de  la  seconde  classe  n'ont  pas  le  même  avan- 
tage; ils  vendent  plus  cher,  à  la  vérité ,  mais  comme 
ils  ont  aussi  acheté  plus  cher,  ils  n'en   deviennent 
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pas  plus  riches  ;  au  contraire  ,  ils  peuvent  avoir  plus 
de  peine  à  faire  les  avances  nécessaires  pour  leur 
commerce. 

Enfin,  ceux  qui  forment  la  dernière  classe,  et  qui 
n'achèîent  que  pour  consommer  ,  souffrent  un  pré- 
judice sensible  par  l'augmentalion  de  la  valeur  des 
monnoies. 

Ainsi ,  des  trois  genres  d'hommes  que  l'on  a,  le 
premier  gagne ,  le  troisième  perd  ,  et  l'étage  du  milieu 
ne  perd  ni  ne  gagne ,  il  peut  seulement  faire  plus 
difficilement  les  avances.  Dans  cette  proportion  ,  si 
lesrecouvremens  deviennent  plus  faciles  pour  le  roi  , 
ce  n'est  que  par  rapport  à  un  seul  genre  de  cito- 
yens ,  et  ils  doivent  devenir  plus  (iifficiles  à  l'égard 
des  deux  autres,  surtout  à  l'égard  du  dernier.  Or, 
le  nombre  de  ceux  qui  consomment  les  denrées  étant 
plus  grand  que  le  nombre  de  ceux  qui  les  recueil- 
lent ,  il  semble  que  toute  compensation  faite  ,  le  roi 
doive  trouver  moins  d'avantage  pour  la  facilité  des 
recouvremens  à  l'égard  de  ces  sortes  de  droits,  après 
l'afrc.iblissement  des  monnoies ,  qu'il  n'en  trouvoit 
auparavant. 

Cependant,  pour  en  bien  juger,  il  faudroit  avoir 
exactement  la  balance  de  ce  que  les  droits  qui  se 
paient  par  ceux  qui  vendent  leurs  propres  denrées 
produisent  au  roi,  avec  ce  qui  se  paie  par  ceux  qui 
les  achètent. 

Si  le  premier  produit  est  le  plus  fort  ;  la  facilité 
des  recouvremens  doit  augmenter  avec  le  prix  des 
monnoies. 

Au  contraire,  si  le  second  produit  est  le  plus  fort, 
la  facilité  doit  diminuer. 

Enfin,  si  les  deux  produits  sont  presqu'égaux,  les 
choses  demeurent  à  peu  près  dans  la  même  situation  , 
à  cet  égard,  qu'avant  l'afibiblissement. 

La  seconde  question ,  qui  regarde  l'augmentation 
de  ces  sortes  d'impositions ,  se  résout  par  les  mêmes 
principes  et  par  les  mêmes  distinctions. 

Ceux  qui  vendent  leurs  propres  denrées  gagnant 
davantage  ,  peuvent  aussi  être  plus  chargés ,  sous  les 
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conditions  marquées  par  rapport  aux  impositions  qui 
se  lc'\ent  sur  les  tonds  mêmes. 

Mais  les  deux  autres  elasses,  c'esl-à-dire ,  ceux  qui 
ne  vendent  que  ce  qu'ils  achètent ,  et  ceux  qui  n'a-' 
clièlent  que  pour  leur  consommation  ^  ne  faisant 
aucun  profit,  et  dépensant  même  davantage  à  cause 
de  la  cherté  des  denrées ,  ne  peuvent  être  chargés 
avec  justice,  ni  même  avec  une  véritable  utilité  pour 
ieprince  :  il  iéroit  tomber  par  là  une  double  charge  sur 
plus  des  deux  tiers  de  son  royaume;  une  première 
charge,  par  la  cherté  des  denrées,  qui  est  une  suite  de 
l'afibiblissement  des  monnoies  ;  une  seconde  charge , 
par  l'augmentation  des  droits  qui  se  prennent  sur 
la  consommation  ;  et,  comme  la  consommation  diminue 
à  mesure  qu'elle  est  plus  chargée  le  roi  perdroit 
plus  par  là  qu'il  ne  gagneroit  par  l'augmentation  des 
impositions. 

Ainsi,  tout  bien  considéré,  si  l'on  veut  suivre  des 
proportions  justes  et  naturelles ,  il  paroît  que  le  béné- 
fice ou  l'avantage  du  prince  par  rapport  à  ces  sortes 
de  droits  ,  soit  pour  la  facilité  du  recouvrement , 
soit  pour  l'augmentation  de  l'imposition,  se  réduira 
à  très-peu  de  chose. 

Voilà  ce  qui  regarde  les  impositions  réelles  ;  il 
reste  d'expliquer  ,  en  un  mot ,  ce  qui  regarde  les 
impositions  personnelles. 

IMPOSITIONS  PERSONNELLES. 

3.**  Celles  qui  ne  se  prennent  que  sur  les  Roturiers, 
comme  la  Taille  personnelle ,  etc. 

Quand  on  a  retranché  ceux  qui  paient  la  taille  par 
rapport  aux  fonds  qu'ils  possèdent,  et  que  l'on  n'en- 
visage plus  celte  imposition  qu'autant  qu'elle  est  per- 
sonnelle ,  elle  ne  peut  tomber  que  sur  trois  sortes 
de  personnes  : 

Les  uns  sont  les  simples  manouvriers,  ou  jour- 
naliers ,  qui  n'ont  d'autre  ressource  pour  vivre  que 
leurs  bras  et  le  travail  de  leur  corps; 


SUR   LES   MONÎTOIES.  4?? 

Les  autres  subsistent  par  leur  industrie,  c'est-à- 
dire,  par  les  arts  ou  par  le  commerce  ; 

Les  derniers  ont  des  biens  répute's  immeubles,  et 
regarde's  comme  des  fonds  ,  mais  qui  ne  sont  pas 
sujets  à  la  taille.  Tels  sont  les  bourgeois  qui  vivent 
de  leurs  rentes  sur  le  roi,  sur  les  communautés  ,  sur 
les  particuliers. 

Les  premiers,  à  la  vérité,  gagnent  ordinairement 
des  journées  un  peu  plus  fortes  dans  le  temps  que 
la  monnoie  est  foible  ;  mais  ils  n'en  sont  guère  plus 
à  leur  aise  pour  cela,  parce  que  les  vivres  sont  aussi 
plus  cliers. 

Ainsi ,  ce  qu'ils  gagnent  de  plus  étant  presque 
consommé  par  là,  cela  peut,  tout  au  plus,  rendre 
le  recouvrement  un  peu  plus  facile;  mais  ce  seroit 
un  fondement  bien  léger  pour  augmenter ,  à  leur 
e'gard,  l'imposition  personnelle. 

11  en  est  à  peu  près  de  même  de  ceux  qui  subsis- 
tent par  les  arts  ou  parle  commerce.  Us  augmentent, 
sans  doute  ,  le  prix  de  leurs  ouvrages  ou  de  leurs 
marcbandises;  mais  comme  ,  d'un  côté,  leur  dépense 
augmente,  soit  par  rapport  à  la  cherté  des  vivres, 
soit  parce  qu'ils  paient  plus  chèrement  les  journées 
des  ouvriers,  les  matières  premières  de  leurs  ouvra- 
ges, les  marchandises  qu'ils  achètent  pour  les  reven- 
dre ,  et  que,  d'un  autre  côté  ,  le  commerce  soulFie 
presque  toujours  ,  comme  on  l'a  vu  ailleurs  ,  par 
l'affoiblissement  de  la  monnoie,  la  plupart  de  ceux 
qui  sont  dans  cette  classe  ne  sont  pas  en  état  de  sup- 
porter une  augmentation  des  impositions  person- 
nelles ;  et,  si  le  prince  en  fait  une ,  il  diminuera  encore 
plus  la  consommation,  et  par  conséquent  les  droits 
dont  elle  est  chargée,  en  sorte  qu'il  perdra  d'un  côté 
ce  qu'il  croit  gagner  de  l'autre. 

La  dernière  classe  ,  composée  seulement  des  bour- 
geois qui  vivent  de  leurs  rentes  sans  posséder  aucun 
fonds  déterre,  est  celle  qui  souffre  tout  le  préjudice 
de  l'afFoiblissement  des  monnoies  sans  en  recevoir 
aucun  dédommagement,  puisqu'elle  ne  recueille  rien 
et  qu'elle  achète  tout^  ainsi,  il  uy  a  pas  même  de 
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prélexle  à  l'augmentation  des  impositions  personnelles 
a  ré"ar(l  de  ce  genre  de  citoyens,  sur  lesquels  même 
le  recouvrement  des  anciennes  impositions  peut  deve- 
nir plus  difficile. 

L'alToiblissement  de  la  monnoie  n'apporte  donc 
et  ne  doit  apporter  aucun  changement  dans  ce  qui 
regarde  les  impositions  personnelles  sur  ies  roturiers; 
voyons  si  elle  peut  servir  de  prétexte  pour  augmenter 
le  même  genre  d'impositions  sur  les  nobles. 

IMPOSITIONS  PERSONNELLES. 

2.°  Sur  les  Nobles. 

La  capitation  est  le  seul  exemple  que  nous  ayons 
en  France  de  cette  espèce  d'imposition  ;  or,  les  nobles 
qui  y  sont  sujets ,  comme  les  autres ,  sont  de  deux 
sortes  : 

Les  uns,  et  c'est  le  plus  ^rand  nombre,  ou  du 
moins  c'est  le  nombre  le  plus  riche  et  plus  puissant, 
afferment  leurs  terres ,  et  ne  les  font  pas  valoir  par 
leurs  mains  ; 

Les  autres,  et  c'est  l'objet  le  moins  considérable, 
les  font  valoir  eux-mêmes. 

On  ne  parle  point  ici  de  ceux  qui  n'ont  aucun 
fonds  de  terre,  parce  que  ce  que  l'on  dira  de  ceux 
qui  en  ont ,  s'appliquera  à  plus  forte  raison  à  ceux 
qui  n'en  ont  pas. 

Pour  revenir  donc  à  la  distinction  que  l'on  vient 
de  faire,  la  première  espèce  de  nobles,  qui  ne  font 
point  valoir  leurs  terres  par  leurs  mains,  ne  devient 
pas  plus  riche  par  l'augmentation  de  la  valeur  des 
monnoies. 

Ou  leurs  terres  étoient  affermées  avant  cette  aug- 
mentation ,  et  alors  il  est  e'vident  que  ce  sont  leurs 
fermiers  seuls  qui  peuvent  profiter  de  l'augmentation 
du  prix  des  denrées  ; 

Ou  leurs  terres  ne  sont  affermées  que  depuis  l'u- 
sage de  monnoie  foible  ;  et ,  en  ce  cas ,  on  a  déjà  fait 
voir  qu'ils  ne  peuvent  guère  en   augmenter  ies  fer- 
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mages  sur  le  fondement  de  la  foiblesse  des  mon- 
noies  ,  parce  que  la  durée  de  l'afFuiblissement  est 
si  incertaine  et  ordinairement  si  courte  en  France  , 
que  le  fermier ,  qui  en  prévoit  la  fin  ,  ne  se  porte 
ijuère  à  augmenter,  dans  cette  vue,  le  prix  d'une 
ferme. 

Non-seulement  les  nobles  qui  ne  font  pas  valoir 
leurs  terres  par  leurs  mains  ne  gagnent  rien  ,  ou 
presque  rien  ,  par  l'augmentation  des  monnoies  ;  mais 
la  plupart  y  perdent  considérablement,  parce  que 
leur  dépense  augmente  par  la  cherté  des  denrées 
et  des  marchandises ,  dans  une  proportion  beaucoup 
plus  forte  que  celle  de  l'augmenlation  de  leur  re- 
venu ',  augmentation  qui  n'est  même  que  pour  ceux 
qui  afferment  leurs  terres  après  l'affoiblissement  des 
monnoies. 

Ainsi j  il  n'y  auroit  aucune  justice  à  augmenter  la 
capitation ,  sous  ce  prétexte ,  à  l'égard  de  ceux  qui 
ne  font  point  valoir  leurs  terres  par  leurs  mains. 

La  seconde  espèce  de  nobles,  qui  sont  réduits  à 
les  faire  valoir  eux-mêmes,  peuvent  faire  le  même 
profit  par  le  rehaussement  du  prix  des  denrées,  que 
les  fermiers  et  les  laboureurs  ;  mais  ordinairement 
celte  espèce  de  nobles  est  si  misérable  ,  et  a  d'ail- 
leurs tant  de  charges  par  l'obligation  où  ils  sont 
de  vivre  avec  quelque  distinction  et  de  soutenir 
leur  famille,  que  le  peu  qu'ds  gagnent  par  la  cherté 
des  denrées  ne  peut  être  regardé  comme  un  motif 
suffisant  pour  augmenter  leur  capitation. 

D'ailleurs,  la  capitation  élant  une  imposition  géné- 
rale, il  seroit  Lien  dilTicile  de  l'augmenter  à  l'égard 
des  uns  ,  sans  l'augmenter  à  l'égard  des  autres  •  et 
ce  qui  seroit  injuste  en  ce  point  à  l'égard  du  phis 
grand  nombre,  doit  être  regardé  comme  injuste  à 
l'égard  de  tous. 

Ainsi ,  pour  résumer  tout  ce  qui  regarde  les  impo- 
sitions, on  peut  dire,  en  un  mot,  que  par  l'allbi- 
biissement  de  la  nKjnnoie  le  recouvrement  en  devient 
plus  facile,  et  l'augmenlation  plus  pralicable  dans 
certaines  proportions  à  l'égard  des  impositions  qui 
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se  prennent  sur  les  fonds  mêmes,  qu'à  l'égard  de 
celles  qui  se  prennent ,  ou  sur  les  roturiers  seuls,  ou 
même  sur  les  nobles;  on  ne  peut  trouver,  après  l'af- 
loiblissement,  qu'un  peu  plus  de  facilité  pour  le  re- 
couvrement, mais  non  pas  un  prétexte  sutïisant  pour 
faire  une  augmentation. 

La  conséquence  générale  qu'on  doit  donc  tirer  de 
ce  détail ,  est  qu'à  l'exception  des  impositions  sur  les 
fonds,  l'augmentation  n'a  pas  de  fondement  solide 3 
et  qu'ainsi  sur  les  autres  impositions,  le  prince  qui 
veut  suivre  les  règles  de  l'équité,  n'y  acquiert  qu'une 
facilité  plus  grande  pour  le  recouvrement,  fondée, 
uon  pas  tant  sur  des  causes  naturelles ,  que  sur  la 
crainte  d'un  décri  dont  le  moment  est  incertain  :  ce 
qui  fait  que  chacun  se  presse  de  se  défaire  d'un 
argent  qui  peut  dépérir  d'un  moment  à  l'autre. 

Après  avoir  épuisé  ,  autant  qu'on  l'a  pu ,  par  des 
réilexions  générales  ,  ce  qui  regarde  les  avantages 
personnels  du  roi  considéré  <;omme  créancier  dans 
l'affoiblissement  des  monnoies,  il  ne  reste  plus  que 
de  l'envisaiïer  comme  débiteur,  et  de  voir  ce  qu'il 
gagne  en  cette  qualité. 

Le  roi  ne  peut  devoir  qu'à  deux  sortes  de  person- 
nes ,  ses  sujets  et  les  étrangers. 

Par  rapport  à  ce  qu'il  doit  à  ses  sujets,  il  faut  dis- 
tinguer deux  temps:  celui  de  l'affoiblissement  même, 
et  de  la  réforme  qui  le  produit  j  celui  de  ia  durée  de 
cet  affuiblissement. 

Dans  le  premier  moment,  le  gain  du  roi,  considéré 
comme  débiteur,  n'est  pas  douteux,  puisque,  s'il  af- 
foiblit  la  monnoie  d'un  cinquième,  par  exemple, 
il  trouve  par  là  le  moyen  de  payer  le  total  avec  les 
quatre  cinquièmes. 

Mais  il  n'en  est  pas  de  même  pendant  la  durée 
de  l'affoiblissement,  lorsque  le  fonds  de  la  réforme 
des  monnoies  est  une  fois  épuisé;  car  alors,  quoi- 
qu'il ne  paie  réellement  que  les  quatre  cinquièmes  à 
ceux  à  qui  il  payoit  autrefois  le  total ,  cependant  ces 
quatre  cinquièmes  qu'il  donne  lui  tiennent  lieu  du 
total,  parce  qu'il  les  a  reçus  lui-même  sur  ce  pied, 
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dans  le  paiement  qu'on  lui  a  fait  des  iniposilions. 
Ainsi  ,  en  donnant  réellement  moins  ,  il  lui  en 
coûte  autant  pour  acquitter  les  dettes  de  l'e'tat,  et 
il  cesse  de  i;agner  en  qualité  de  débiteur,  si  ce  n'est 
que  les  recouvremens  étant  plus  faciles,  il  peut  aussi 
s'acquitter  plus  promptement,  et  par  là  se  procurer 
un  plus  grand  crédit. 

Il  ne  s'ensuit  pas  de  là,  néanmoins  ,  que  la  durée 
de  l'alToiblissement  des  monnoies  n'apporte  au  roi 
aucun  autre  avantage  dans  sa  qualité  de  débiteur, 
il  y  en  a  un  dernier  qui  mérite  d'être  expliqué  en 
cet  endroit. 

Le  roi  est  cliargé  de  beaucoup  de  rentes;  or, 
Comme  l'on  a  vu  qu'un  des  effets  ordinaires  de  Taf- 
foibiissement  des  monnoies  étoit  de  diminuer  Je 
taux  des  rentes  constituées  sur  des  particuliers  ,  le 
roi  peut  faire  ce  profit  sur  celles  qu'd  doit ,  et  cela 
en  deux  manières,  c'est-à-dire,  ou  directement  ou 
indirectement  : 

Directement ,  lorsqu'il  est  en  état  d'offrir  le  rem- 
boursement des  rentes  qu'il  doit  ;  offres  qui  produi- 
sent ordinairement  une  réduction  de  la  rente ,  plutôt 
que  son  amortissement  ; 

Indirectement,  lorsque  le  taux  de  toutes  les  rentes 
sur  particuliers  étant  diminué  au-dessous  de  celui  des 
rentes  dues  par  le  roi ,  le  roi  en  prend  occasion  de 
les  mettre  sur  le  même  pied.  Le  peut- il  faire  juste- 
ment ,  sans  offrir  le  remboursement  ?  Les  Financiers 
le  croient  ainsi,  et  les  gens  de  bien  en  jugent  autre- 
ment. Mais  c'est  toujours  un  des  objets  qu'on  envi- 
sage ,  quand  ou  se  porte  à  affoiblir  la  monnoie. 

Ainsi ,  l'on  peut  distinguer  trois  sortes  d'avantages 
que  le  roi  trouve  dans  cet  affoiblissement ,  en  qua- 
lité de  débiteur  de  ses  sujets: 

Un  premier ,  dans  le  temps  qu'il  s'opère  par  la 
réforme  de  la  monnoie,  parce  que  le  roi  paie  le  total 
avec  les  quatre  cinquièmes  ; 

Un  second  ,  pendant  tout  le  temps  qu'il  dure  , 
par  la  facilité  des  recouvremens  ,  et  par  l'augmenta- 
tion telle  quelle  de  son  crédit  j 
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Vu  dernier ,  par  la  réduction  du  taux  des  rentes 
qu'il  doit  ;  réduction  juste,  quand  le  reajboursenient 
est  ollert  de  bonne  foi  ;  injuste  ,  quand  elle  n'est 
Ibnde'e  que  sur  la  volonté  et  sur  l'autorité  du  sou- 
verain. 

Voilà  ce   qui   se  passe  entre  le  roi  et  ses  sujets. 

Avec  les  étrangers ,  sa  condition  n'est  pas  si  avan- 
tageuse,  il  faut  le  regarder  dans  cette  vue,  comme 
le  reste  de  ses  sujets  ,  qui ,  pour  l'ordinaire  ,  perdent 
avec  les  étrangers,  soit  qu'd  s'agisse  d'acquïKer  des 
dettes  contractées  avant  i'alîbiblissement  des  mon- 
noies  ,  ou  qu'il  soit  question  de  dettes  contractées 
depuis  l'afToiblissement.  Mais  le  roi  ne  fait  pas  seu- 
lement la  même  perte  que  ses  sujets,  avec  les  étran- 
gers auxquels  il  ne  peut  donner  la  loi,  et  qui  la 
lui  donnent  au  contraire  quand  il  a  besoin  de  leur 
argent.  Il  la  fait  encore  plus  grande  ,  en  un  sens  j 
ses  sujets  peuvent  être  dédommagés  au  moins  en 
partie  de  leurs  pertes  ,  par  la  plus  value  des  mar- 
chandises qu'ils  fournissent  aux  étrangers  ,  et  le  pré- 
judice qu'ils  soulFrent  ne  tombe  que  sur  la  soute 
qu'ils  leur  doivent,  quand  ils  tirent  d'eux  plus  qu'ils 
ne  leur  fournissent.  Mais  le  roi  ne  fournissant  rien 
aux  étrangers  ,  et  ne  traitant  avec  eux  que  par  la 
voie  de  l'emprunt,  ou  ,  ce  qui  revient  au  même, 
des  remises  et  des  avances  qu'ils  font,  la  perte  du 
roi  tombe  sur  la  somme  entière  que  les  étrangers 
lui  fournissent  j  et,  si  sa  condition  est  meilleure  au 
dedans  de  son  royaume  que  celle  de  ses  sujets  pen- 
dant la  foiblesse  de  la  monnoie  ,  elle  est  plus  fâ- 
cheuse au  dehors  par  rapport  aux  étrangers. 

Après  avoir  ainsi  examiné  quel  est  l'eflët  de  l'af- 
foiblissement  des  monnoies  ,  par  rapport  à  l'intérêt 
du  roi,  distingué  de  celui  de  l'état,  il  ne  reste  plus 
que  de  comparer  les  avantages  et  les  inconvéniens 
qu'il  y  peut  trouver  ,  et  il  est  aisé  de  les  recueillir 
de  tout  ce  que  l'on  a  dit  sur  cet  article. 

Le  surhaussement  de  la  monnoie  offre  au  prince 
qui  le  fait,  quatre  avantages  certains: 

Le  premier  ,  qui  n'est  qu'uu  bien   passager,  ejt 
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dont  les  fausses  reformes  consomment  une  partie  , 
est  la  part  qu'il  retient  sur  la  moiiuoie  mémcj  et 
qui  ,  comme  on  l'a  déjà  dit  plus  d'une  fois ,  non- 
seulement  lui  fait  gngner  un  cinquième ,  par  exemple, 
sur  les  espèces  réformées ,  mais  lui  donne  le  mo^ea 
de  payer  le  total  avec  les  quatre   cinquièmes  j 

Le  second ,  est  la  facilité  des  recouvremens  ,  qui , 
le  mettant  en  état  de  payer  plus  régulièrement , 
peut  lui  procurer  une  sorte  de  crédil  ; 

Le  troisième  ,  est  l'augmentation  des  impositions 
réelles  sur  les  fonds  mêmes  • 

Le  dernier  ,  est  la  réduction  du  taux  des  rentes 
qu'il  doit. 

Ces  avantages  considérables  en  apparence  ,  sont 
balancés  par  des  inconvéniens  contraires  : 

Le  premier,  est  la  diminution  de  la  consommation  ^ 
suite  inévitable  de  l'augmentation  du  prix  des  den- 
rées ,  parce  que  ceux  qui  les  consomment  ne  sont 
pas  ceux  qui  profitent  de  la  cherté  ; 

Le  second,  est  l'augmentation  de  la  dépense  du  roi 
pour  tout  ce  qu'il  est  obligé  d'acheter,  ce  qui  lui 
fait  perdre  souvent  plus  qu'il  ne  gagne  par  la  foi- 
blesse  de  la  monnoie  ,  si  l'on  excepte  le  premier 
gain  qu'il  fait  sur  la  chose  même  dans  le  temps  de 
la  réforme  ; 

Le  troisième  ,  est  la  cherté  des  remises  qu'il  est 
obligé  de  faire  dans  les  pa3^s  étrangers  ; 

Et  le  dernier ,  enfin  ,  est  la  diminution  du  com- 
merce ,  qui  ,  appauvrissant  le  royaume  ,  appauvrit 
tôt  ou  tard  le  roi  même  :  un  roi  ne  pouvant  être 
riche ,  lorsque  ses  sujets  sont  pauvres. 

Sans  ce  dernier  article,  les  avantages  paroîtroient 
l'emporter,  à  l'égard  du  roi,  sur  les  inconvéniens  ; 
mais  le  dérangement  du  commerce  est  un  si  grand 
mal  pour  le  royaume  ,  et  souvent  si  difficile  à  ré- 
parer ,  que  cette  seule  considération  peut  balancer 
toutes  les  autres  ,  et  fait  voir  que  le  roi  ne  se  fait 
guère  moins  de  préjudice  à  lui-même  qu'à  ses  sujets, 
quand  il  prend  la  résolution  de  faire  un  surhausse- 
îiient  de  monnoie, 
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SECTION    TROISIÈME. 

De  VEffel  de  V JJJbiblissement  des  Monnaies  dans 
sa  fui  y  lorsque  Le  Prince  revient  de  la  Monnaie 
Joible  à  la  Monnaie  foi  le. 

La  discussion  de  ce  troisième  point  est  bien  avancée 
par  tout  ce  que  l'on  a  dit  sur  les  deux  premiers, 
et  il  ne  reste  ici  que  d'en  l'aire  l'application  à  ce 
dernier  article,  où  l'on  trouvera,  ce  que  l'on  appelle 
en  géométrie,  la  controverse  des  propositions  qui  ont 
été  examinées  dans  [es  deux  premiers  points  ;  c'est- 
à-dire  ,  que  par  la  règle  des  contraires,  ceux  qui 
avoient  gagné  dans  le  passage  de  la  monnoie  forte  à 
la  monnoie  foible,  perdront  dans  le  retour  delà 
monnuie  foible  à  la  monnoie  forte,  et  que  ,  récipro- 
quement, ceux  qui  avoient  perdu  dans  le  premier 
changement,  gagneront  dans  le  second. 

La  distinction  des  cngagemens  antérieurs  et  pos- 
térieurs est  ici  entièrement  inutile  ,  parce  qu'il  est 
évident  que  dans  ce  dernier  point  il  ne  peut  «Ire 
.question  que  des  engagemens  contractés  avant  le 
rétablissement  de  la  monnoie  forte ,  ceux  qui  se 
passent  ensuite  retombant  dans  les  règles  du  droit 
-commun. 

Ainsi ,  la  seule  distinction  dont  on  ait  besoin  sur 
ce  point,  est  celle  de  l'intérêt  des  particuliers,  de 
l'intérêt  de  l'état,  et  de  celui  du  roi. 

ARTICLE   PREMIER, 

OÎl  Von  examine  ce  qui  regarde  l'Intérêt  des  Par- 
ticuliers j  dans  le  retour  de  la  Monnoie  foible  à 
la  Monnoie  forte. 

Le  décri  de  la  monnoie  foible  se  peut  faire  en 
deux  manières  : 

Ou  en  l'annonçant  auparavant  ,  et  en  le  faisant 
successivement  j 
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Ou  sans  l'annoncer,  et  en  un  seul  moment. 
Si  on  le  fait  de  la  première  manière  ,  i!  n'y  a  qu'à 
suivre  ici  la  même  induction  dos  six  espèces  de  con- 
trats ou  d'engagemens  qu'on  a  discutés  sur  le  second 
point  ,  c'est-à-dire  ,  sur  le  temps  de  la  foible  mon- 
noie;  et  l'on  comprendra  aisément  que  dans  le  temps 
du  décri  : 

I."  Les  aliénations  perpétuelles,  à  la  charge  d'une 
prestation  annuelle  en  argent  ,  ne  méritent  aucune 
attention,  parce  qu'elles  n'y  souffrent  aucun  préiudice; 
2.°  Qu'à  l'égard  des  baux  des  terres  et  des  mé- 
tairies, ils  doivent  diminuer  d'autant,  qu'ils  étoient 
peut-être  augmentés  pendant  que  la  foible  monnoie 
a  voit  cours  ; 

5.°  Que  le  prix  des  marchés  et  les  entreprises 
doivent  éprouver  à  peu  près  aussi  ia  même  diminution  ; 
4.°  Que  les  contrats  de  constitution,  et  les  ventes 
à  faculté  de  réméré  ,  sont  de  tous  les  actes  de  la 
société  civile  ceux  qui  souffrent  une  secousse  et  une 
agitation  plus  violente  dans  le  temps  du  décri  suc- 
cessif où  chacun  se  hâte  de  profiter  des  restes  de 
la  foible  monnoie  qui  expire ,  pour  payer  ce  qu'il 
doit ,  et  qui  ,  comme  on  l'a  déjà  dit  par  avance  , 
produit  un  effet  qui  survit  à  la  foible  monnoie,  par 
la  réduction  du  taux  de  rentes,  à  laquelle  le  grand 
nombre  de  ceux  qui  cherchent  en  même  temps  à 
employer  leur  argent  en  rentes  donne  lieu  infailli- 
blement ;  ainsi  ,  cet  eftl-t  de  l'aflbiblissement  des 
mounôies  se  fait  principelement  sentir  dans  le  der- 
nier période  de  ia  foible  monnoie,  et  lorsqu'elle  est 
sur  le  point  de  s'évanouir  ; 

5.°  Que  c'est  aussi  dans  ce  dernier  moment  que, 
si  l'on  considère  les  ventes  et  achats  au  dedans  du 
royaume  ,  le  prix  de  toutes  choses  doit  le  plus  aug- 
menter, par  le  grand  mouvement  d'un  argent  qui 
périt  si  l'on  ne  l'emploie  à  quelque  prix  que  ce 
soit. 

Que  si  l'on  jette  les  yeux  sur  ce  qui  se  passe  au 
dehors  avec  l'étranger  ,  il  arrive  ordinairement  : 
I  .'^  Que  nos  négocians  ,  craignant  de  perdre  sur 
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les  espèces  qu'ils  ont  entre  leurs  mains ,  se  liaient 
d'aci[uilter  ce  qu'ils  doivent  à  l'étranger,  quoi- 
qu'avcc  un  autre  genre  de  perte ,  mais  qui  leur 
paroît  moins  fâcheuse  que  celle  qu'ils  teroient  tou- 
jours sur  la  monnoie,  sans  s'acquitter  à  l'égard  des 
étrangers. 

2."  Que  si,  leurs  dettes  payées,  ils  se  trouvent 
encore  en  fonds  d'argent  compt  ni  ,  comme  cela  est 
assez  naturel  ,  parce  que  leurs  débiteurs  se  hâtent 
aussi  de  leur  payer  ce  qu'ils  leur  doivent ,  ils  tirent 
beaucoup  de  marchandises  des  pays  étrangers  ,  soit 
parce  qu'ils  évitent  par  là  de  perdre  au  décri  des 
espèces  ,  soit  parce  qu'ils  espèrent  de  se  dédom- 
mager de  la  plus  value  de  ces  marchandises  qu'ils 
achètent  en  monnoie  (bible  ,  par  le  gain  qu'ils  y 
pourront  faire  dans  la  suite  ;  et  on  a  vu  même  qu'ils 
employoient,  ainsi,  non-seulement  leurs  propres  dé-» 
tiiers,  mais  ceux  de  leurs  amis  qui  les  leur  coniioient 
pour  cet  usage  ,  par  la  crainte  excessive  de  perdre 
sur  le  décri  des   monnoies. 

Ces  deux  événemens  peuvent  avoir  une  espèce 
d'utilité,   par  rapport  au  change,  parce  que  : 

i/'  Nous  cessons  par  là  d'être  débiteurs  de  l'étran- 
ger ,  par  rapport  aux  anciennes  dettes. 

2.*'  Aous  n'en  contractons  point  de  nouvelles  pour 
le  prix  des  marchandises  que  nous  en  tirons  déplus 
qu'à  l'ordinaire  dans  le  temps  du  décri,  tous  le.4  paie- 
mens  se  faisant  alors  en  argent  comptant. 

Nous  cessons  donc  d'être  débiteurs,  et  les  étran- 
gers ayant  toujours  besoin  de  nos  marchandises, 
peuvent  devenir  les  nôtres.  Ainsi  ,  c'est  un  effet  qui 
paroît  devoir  suivre  assez  naturellement  le  décri  des 
monnoies,  quele rétablissement  du  change  dans  l'éga- 
lité ,  ou  même  à  notre  avantage. 

Aussi ,  a-t-on  vu  qu'après  le  dernier  décri  des  mon- 
îioies,  le  change  s'est  soutenu  sur  un  pied  plus  avan- 
tageux pour  nous  ;  ensorte  que  malgré  le  surhaussc- 
ment  des  monnoies,  qui  a  suivi  de  près  ce  décri,  le 
change  n'est  pas  tombé,  comme  il  auroit  du  le  faire 
par  ce  surhaussement. 
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Il  faut  à  présent  tourner  !a  médaille,  et  voir  si 
cet  avanlagc  spécieux,  n'a  pas  un  retour  plus  triste , 
qui  nous  mette  clans  un  élat  plus  fTiciieux  que  celai 
où  nous  étions  avant  le  décri. 

L'expérience  nous  a  encore  instruits   sur  ce  point. 

Le  décri  se  passe;  les  marchands  se  trouvent  épui- 
sés d'argent ,  et  surchargés  de  marchandises  ;  ou  ils 
ne  vendent  point,,  ou  ils  sont  forcés  de  vendre  à  vil 
prix,  parce  que  ,  les  besoins  des  hommes  étant  tou- 
jours à  peu  près  les  mêmes  ,  il  n'y  a  plus  de  propor- 
tion entre  la  quantité  et  la  demande;  cependant  ceux 
qui  leur  ont  confié  leur  argent  avant  le  décri ,  les  pres- 
sent de  le  leur  rendre;  ils  périssent  au  milieu  d'une 
abondance  de  marchandises  qui  les  charge  au  lieu 
de  les  enrichir.  De  là  naissent  une  infinité  de  banque- 
routes ,  qui  jettent  une  si  ii[rande  défiance  dans  le  com- 
merce, qu'on  ne  sait  plus  avec  qui  traiter;  et  le  discré- 
dit devient  si  universel,  que,  d*un  côté ,  le  citoyen  aime 
mieux  resserrer  son  arf;;ent  que  de  le  prêter;  et ,  de 
l'autre^  que  l'étranger  craint  de  faire  aucune  négocia- 
tion avec  nous  :  ainsi,  le  commerce  languit  au  dedans  et 
au  dehors;  il  ne  subsiste  au  dedans  que  pour  les  choses 
nécessaires  ,  ou  par  rapport  aux  personnes  ai>:ées  qui 
font  toujours  le  petit  nombre  :  et  ,  à  l'égard  du  de- 
hors,  l'étranger  s'accoutume  à  aller  chercher  ailleurs 
ce  qu'il  venoit  prendre  dans  notre  pays;  et,  maigre  la 
bonté  supérieure  de  nos  denrées  ou  de  nos  mar- 
chandises ,  malgré  l'avantage  de  la  proximité  ,  il 
préfère  un  commerce  sûr,  quoique  d'ailleurs  plus 
onéreux,  à  un  commerce  plus  commode  en  soi ,  mais 
dans  lequel  il  ne  trouve  pas  la  même  sûreté. 

C'est  donc  en  vain  qu'on  se  flatte  alors  de  l'avan- 
tage trompeur  que  l'on  trouve  à  soutenir  le  change 
dans  l'égalité,  ou  même  sur  un  pied  favorable  :  on 
l'a  déjà  dit  ailleurs ,  le  gain  peut  paroître  consi- 
dérable, à  proportion  de  la  somme  tolale  à  laquelle 
monte  le  commerce;  mais  celle  somme  est,  si  mo- 
dique, qu'il  vaudroit  beaucoup  mieux  moins  gagner 
sur  le  change  ,  et  faire  un  plus  grand  commerce. 
Tels  sont  donc  les  effets  que  le   décri  successif 
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de  la  monnoic  foiblc  produit  par  rapport  aux  ventes 
et  aux  acluils  : 

Au  dedans,  augmentation  excessive  du  prix  de 
toutes  choses  j 

Au  dehors,  un  bénéfice  accidentel  sur  le  change; 
mais  une  interruption,  une  défiance  et  une  diminu-» 
tion  sensible  dans  le  commerce,  qui  prend  souvent 
une  autre  route  dont  il  n'est  nullement  facile  de  le 
ramener  à  son  premier  état; 

Enfin,  pour  ce  qui  regarde  la  dernière  espèce 
d'engageraens,  qui  sont  les  prêts  et  les  emprunts, 
ou  on  les  examine  dans  le  temps  que  le  décri  se 
fait  successivement ,  ou  on  les  considère  lorsqu'il  est 
fini. 

Dans  le  tempsqu'il  se  fait  par  degrés  ,  le  débiteur 
se  hâte  de  payer,  et  le  créancier  se  trouve  souvent 
exposé  à  perdre  ou  à  mal  placer  son  argent ,  comme 
on  l'a  dit  par  rapport  à  ceux  qui  ont  des  rentes 
constituées. 

Il  se  fait  même  de  nouveaux  prêts  à  l'occasion  du 
décri,  où  l'on  confie  son  argent,  avec  une  grande  fa- 
cilité ,  à  quiconque  peut  empêcher  que  l'on  n'y  perde; 
et  l'expérience  du  dernier  décri  a  fait  voir  combien 
de  gens  y  sont  trompés. 

Si  l'on  passe  au  temps  où  le  décri  est  consommé, 
alors  ,  comme  l'on  a  vu  que  la  condition  du  créancier 
qui  avoit  prêté  avant  l'afïbiblissement  des  monnoies 
est  devenue  plus  mauvaise  ,  parce  qu'il  recevoit  en 
moimoie  foible  ce  qu'il  avoit  prêté  en  monnoie  forte, 
réciproquement,  celle  du  débiteur  qui  a  emprunté  en 
monnoie  foible,  et  qui  n'a  pu  se  libérer  dans  le  temps 
du  décri  successif,  devient  à  son  tour  la  plus  mau- 
vaise, puisqu'il  faut  qu'il  rende  en  monnoie  forte  ce 
qu'il  a  reçu  en  monnoic  foible. 

On  n'a  parlé  jusqu'ici  que  des  effets  du  décri  suc- 
cessif, par  rapport  aux  particuliers. 

Mais,  s'il  se  fait  tout  d'un  coup,  et  si  la  monnoie 
foible  est  anéantie  en  un  moment  comme  par  un  coup 
de  foudre,  il  n'est  pas  de  l'objet  de  ces  réflexions 
d'examiner  si  l'inconvénient  en  est  ou  plus  ou  moins 
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grand  que  celui  du  decri  successif:  il  suffit  de  remar- 
quer ici  que  le  préjudice  en  est  toujours  infiniment 
considérable  pour ceuxsur  quile  coup  porte;  et,  comme 
c'est  un  coup  frappé  à  l'aveugle,  il  peut  tomber  sur 
les  pauvres,  ou  du  moins  sur  ceux  qui  n'ont  qu'une 
fortune  médiocre,  aussi  bien  et  quelque  fois  plus 
que  sur  les  riclies.  Ainsi,  c'est  un  événement  capable 
d'ébranler  ou  de  renverser  même  un  grand  nombre 
de  fortunes,  de  causer  une  infmiié  de  banqueroutes, 
et  de  répandre  une  confusion  et  une  consternation 
géne'rale  dans  tout  Télat,  dont  il  faut  à  présent  envi- 
sager l'intérêt ,  après  avoir  parlé  de  celui  des  particu- 
liers. 

ARTICLE   DEUXIÈME, 

Ou  Von  examine  ce  qui  regarde  l'Intérêt  de  l'Etat 
dans  le  retour  de  la  Monnoie  foible  a  la  Monnoie 
forte. 

Il  faut  reprendre  ici  la  même  distinction  dont  on 
s'est  servi  dans  l'article  précédent  : 

Ou  le  décri  se  fait  successivement  et  par  degrés  ; 

Ou  d  se  fait  tout  d'un  coup  et  en  un  moment. 

S'il  se  fait  successivement,  ou  l'on  en  examine  l'effet 
par  rapport  au  dedans  du  royaume  j  ou  on  l'examine 
par  rapport  au  dehors. 

Au  dedans ,  le  corps  de  Félat  ne  perd  ni  ne  gagne. 
La  même  quantité  d'or  et  d'argent  y  demeure  ,  si 
le  commerce  étranger  ne  le  fait  point  sortir  ;  et  tout 
ce  qui  se  passe  entre  les  particuliers  ,  dont  les  uns 
gagnent  et  les  autres  perdent ,  n'intéressant  point  le 
général  de  l'état  auquel  il  est  indifférent  que  l'ar- 
gent soit  dans  une  main  plutôt  que  dans  l'autre  , 
comme  on  l'a  déjà  dit  ailleurs  ,  il  est  visible  que  le 
passage  de  la  monnoie  forte  à  la  monnoie  foible  ne  lui 
a  rien  fait  perdre  :  aussi,  le  retour  de  la  monnoie  foible 
à  la  monnoie  furte ,  ne  lui  fait  rien  gagner. 

Au  dehors ,  il  n'en  est  pas  de  même  ;  et  l'on  en  a 
déjà  suffisamment  expliqué  les  raisons ,  quand  on  a 
parlé  de  l'intérêt  des  particuliers. 
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i."  Il  nVst  nullcmenl  indiffèrent  à  l'état,  que, 
pour  éviter  Ja  perte  tlu  de'cri ,  il  sorte  une  grande 
quantité  d'espèces  du  royaume  j  il  en  devient  plus 
pauvre  réellement,  et  il  n'en  est  point  dédommagé, 
parce  que  le  change  se  rétablit  ,  ou  peut  se  réta- 
blir alors  par  accident,  c'est-à-dire,  par  des  paiemens 
forcés  en  argent  comptant ,  qui  diminuent  la  masse 
de  l'élat. 

2.°  Il  est  encore  moins  indifférent  au  corps  de 
l'élat  que  le  crédit  se  perde,  que  le  commerce  tombe, 
et  €|u'enfîn  il  soit  transporté  dans  un  autre  pays. 

Ainsi,  les  particuliers  ne  sauroient  souffrir  dans 
ces  deux  points,  qui  sont,  comme  on  l'a  vu,  les 
suites  du  décri  successif  des  monnoies,  sans  que  tout 
l'état  n'en  souffre  avec  eux ,  et  ne  tombe  dans  une 
espèce  de  langueur  presque  mortelle. 

Que  si  le  décri  se  fait  en  un  instant ,  il  semble 
d'abord  que  le  corps  de  l'élat  n'en  doive  ressentir 
aucun  préjudice  ,  parce  que  la  même  quantité  d'or 
et  d'argent  y  reste  toujours  ;  cette  espèce  de  décri 
ayant  cela  de  plus  avantageux  ou  de  moins  préjudi- 
ciable que  le  premier,  qu'il  ne  cause  aucun  transport 
d'espèces  hors  du  royaume  ;  et  qu'importe  à  l'élat 
que  la  même  quantité  d'or  et  d'argent  soit  divisée  en 
plus  ou  moins  de  parcelles  :  un  homme  n'en  est  pas 
moins  riche  pour  avoir  tout  son  bien  en  quarts  d'écus, 
que  pour  l'avoir  en  écus.  La  même  quantité  de  ma- 
tière divisée  en  espèces  foibles,  vaut  autant  que  si 
elle  étoit  divisée  en  espèces  fortes;  et  il  est  indiffé- 
rent ,  comme  on  l'a  dit  ailleurs  ,  d'avoir  cinq  écus 
qui  ne  valent  réellement  que  seize  livres ,  ou  d'avoir 
quatre  écus  qui  valent  aussi  réellement  seize  livres. 

Cependant  celte  conséquence  ne  paroîtra  pas  juste , 
si  l'on  considère  qu'à  la  vérité  s'il  y  avoit  un  genre 
d'hommes  dans  l'état  qui  gagnât  autant  au  décri  sou- 
dain et  imprévu  des  monnoies  que  les  autres  y  per- 
dent, la  situation  de  l'état  pourroit  bien  n'être  nul- 
lement altérée  par  ce  changement,  parce  qu'il  resteroit 
toujours  un  crédit  suffisant  dans  ceux  qui  gagncroient 
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au  decri,  pour  assurer  en  (tuelqac  manière  la  forluuo 
pabli  [ue. 

Mais  le  décri  qui  s'opère  en  un  moment  a  cela  de 
singulier,  que  tout  le  monde  y  perd,  el  que  personne 
n'y  gagne  dans  le  temps  qu'il  s'exécute.  Or,  l'ébranle- 
menr.  tle  toutes  les  fortunes  à  la  fois  ,  et  le  grand 
nombre  de  banqueroutes  auxquelles  il  donne  lieu  en 
même  temps,  deviennent  un  maibeur  ge'neraî,  qui  inté- 
resse tout  l'ëlat,  par  le  discrédit  universel  qu'il  y  lé- 
pand  ,  et  qui ,  affectant  le  commerce  en  général  ,  est 
une  véritable  perte  pour  le  public  aussi  bien  que 
pour  les  particuliers. 

Si  donc  le  décri  de  la  foible  monnoie  n'est  guère 
moins  fatal  au  corps  de  l'état  qu'aux  membres  qui 
le  composent ,  il  ne  reste  plus  que  d'examiner  quel 
est  l'effet  qu'il  produit  par  rapport  au  roi. 

ARTICLE    TROISIÈME, 

Oh  Von   examine  ce  qui  regarde   l'Intérêt  du  Roi 
dans  le  retour  de  la  Monnaie  foible  à  la  Monnoie 
forte. 

Suivons  toujours  ici  la  même  distinction. 

Si  le  décri  se  fait  successivement ,  et  qu'on  l'envi- 
sage d'abord  par  rapport  au  dedans  du  royaume  ,  il 
s'exerce  à  l'égard  du  roi  une  espèce  de  justice  et  de 
compensation  ,  par  laquelle  il  arrive  que  ,  comme 
c'est  le  roi  qui  a  le  plus  gagné  ,  ou  qui  peut-être 
a  seul  gagné  par  l'affoiblissement  des  moonoies ,  c'est 
aussi  lui  qui  souffre  ,  non  pas  seul ,  à  la  vérité ,  mais 
au  moins  qui  souffre  davantage  par  le  rétablissement 
de  la  monnoie  forte. 

En  effet ,  d'un  côté ,  les  peuples  qui  doivent  les 
impositions  se  hâtent  tous  de  les  payer  en  monnoio 
foible  •  et  de  l'autre,  ceux  qui  sont  préposés  pour  les 
recevoir  ,  se  servent  de  leur  ministère  pour  faire 
passer  leur  argent  et  celui  de  leurs  parens ,  de  leurs 
amis,  de  leurs  eonnoissances  ,  dans  les  caisses  du  roi , 
qui  ne  sont  jamais  si  remplies  que  quand  il  décrie  la 
moanoie  foible.  11  est  vrai  qu'à  mesure  qu'il  reçoit  ;, 
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il  s'acqiiille  le  plus  qu'il  peul  pour  éviter  la  perle  du 
tlécri.  Mais,  quelqu'altenlion  qu'on  y  apporte,  les 
caisses  se  remplissent  à  mesure  qu'elles  se  vicient  ; 
et  on  ne  sauroit  empeeher  que  le  roi  ne  perde  toujours 
infiniment  plus  au  décri  des  monnoies  ([uc  les  plus 
riehes  de  ses  sujets.  C'est  le  premier  effet  du  de'cri 
successif,  par  rapporta  l'intérêt  du  roi,  au  dedans  du 
royaume. 

Le  second  regarde  les  impositions.  Il  est  forcé 
de  les  diminuer  autant  qu'il  les  avoit  augmentées  à 
l'occasion  de  raffoiblissement  des  monnoies  ;  autre- 
ment ,  non-seulement  il  fait  une  injustice  sensible 
à  ses  peuples ,  mais  il  se  met  hors  d'état  de  rien 
recevoir. 

Ainsi,  par  un  retour  presqu'inévitable,  le  roi  perd 
autant  en  décriant  la  monnoie  foible,  qu'il  avoit  gagné 
en  lui  donnant  cours.  Il  avait  fait  tort  à  ses  sujets  plus 
qu'à  lui,  en  aifoiblissant  la  monnoie.  Il  leur  fait  tort, 
et  il  se  le  fait  autant  à  lui-même  en  la  fortifiant;  et 
rien  ne  fait  mieux  sentir  la  vérité  de  ce  que  l'on  a  fait 
sentir  ailleurs,  que  le  prince, qui  affoiblit  sa  monnoie, 
se  met  dans  la  plus  triste  de  toutes  les  situations,  où  il 
ne  peut  presque  que  faire  du  mal,  ou  à  ses  sujets,  ou 
à  lui-même  ,  et  souvent  à  tous  les  deux. 

A  l'égard  du  dehors  du  royaume,  il  est  vrai  qu'a-» 
près  le  décri,  si  le  prince  a  des  remises  à  y  faire,  il 
trouvera  peut-être  de  meilleures  conditions,  le  change 
se  rétablissant  par  le  décri  ;  mais ,  d'un  autre  côté  ,  le 
grand  nombre  d'espèces  qui  sont  sorties  du  royaume, 
la  rareté  d'argent  qui  en  est  une  suite  ,  l'anéantisse- 
ment du  commerce  et  la  perte  du  crédit  se  font  sentir 
au  roi  comme  à  l'état  dans  tout  ce  qu'il  a  à  traiter 
avec  les  étrangers. 

Que  s'il  prend  la  résolution  de  décrier  la  monnoie 
foible  en  un  instant;  et,  pour  parler  comme  Tacite  : 
JVon  jam  per  intervalla  ac  spiramenta  tempovum  y 
sed  2'eLut  uno  ictu  rempuhlioain  exhaunre ;  alors, 
à  la  vérité ,  il  évitera  la  perte  que  le  décri  successif 
lui  fait  supporter  dans  ses  caisses  ;  il  pourra  même 
prendre  le  temps  qu'elles  sont  moins  remplies ,  pour  j 
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placer  le  décri,  celui  qui  surprend  les  autres  pouvant 
aisément  éviter  d'élre  surpris  lui-même;  mais  tout 
cela  n'empêchera  point  qu'il  ne  sente ,  dans  toutes  ses 
affaires ,  le  contre-coup  du  renversement  d'une  grande 
partie  des  fortunes  de  son  royaume,  et  du  discrédit 
général  qui  en  est  une  suite  inévitable. 

Après  avoir  donc  examiné  ce  qui  se  passe  dans  le 
décri  de  la  monnoie  foible,  par  rapport  à  l'intérêt  des 
particuliers,  à  l'intérêt  de  l'état  et  enfin  à  celui  du 
roi,  que  peut-on  en  concbire  à  présent?  sinon  que 
telle  est  la  nature  de  tout  affoiblissement  des  mon- 
noies  ,  qu'il  n'est  guère  moins  nuisible  dans  sa  fui 
que  dans  son  commencement,  ou  dans  sa  durée,  et 
qu'on  en  pourroit  dire  ce  que  Tacite  a  dit  le  premier 
en  parlant  de  Séjan,   et  ce  que  d'autres  ont  répété 
bien  des  fois  à  l'égard  des  ministres  ou  des  favoris 
du  même  caractère:  que  leur  naissance  et  leur  mort 
avaient  été  également  fatales  a  la  république  ,   en 
sorte  qu'ils  ne  dévoient  jamais  naître,  ou  ne  dévoient 
jamais  mourir. 

C'est  ce  qui  conduit  naturellement  l'esprit  à  exa- 
miner ce  grand  problème  en  matière  de  mon- 
noie, si  l'usage  de  la  monnoie  foible  est  absolument 
nuisible  en  soi ,  indépendamment  de  sa  courte  ou 
de  sa  longue  durée,  ou  s'il  n'est  véritablement  nui- 
sible que  parce  qu'il  finit  :  problème  que  l'on  doit 
traiter  à  présent,  et  qui  sera  comme  le  fruit  et  la  con- 
clusion générale  que  l'on  doit  tirer  de  toute  cette 
longue  discussion. 

QUESTION   GÉNÉRALE, 

Ou  Résultat  de  tout  ce  qui  a  été  traité  jusqu'ici , 
oîi  Von  examine  si  l'affaiblissement  des  Monnaies 
est  absolument  injuste  et  nuisible  en  lui-même , 
indépendamment  de  sa  courte  ou  de  sa  longue 
durée  ;  ou  s'il  ne  l'est  que  parce  qu'il  doit  Jinir  ^ 
et  qu'il  finit  en  effet. 

Pour  réduire  la  question  aux  véritables  termes  de 
sa  difficulté ,  il  faut  en  écarter  d'abord  tout  ce  qui 
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n'en  est  pas  snsccplil)lc,  et,  dans  cette  vue,  reprendre 
en  un  mol  les  dilfércutcs  espèces  d'afruiljlissemcnt 
des  monnoies  qu'on  a  distinguées  dans  les  prélimi- 
naires. 

Ou  en  a  marqué  jusqu'à  cinq  : 

I."  AKoiblissement  sur  le  poids; 

2."  Airoiblissemenl  sur  \r,  tilre  ; 

S.*'  Atroiblissemeut  sur  la  proportion  de  quantité 
entre  les  monnoies  de  diOérentcs  matières  j 

4."  Affoiblissemcnt  proportionnel  sur  le  cours  et 
sur  la  valeur  extrinsèque  des  monnoies  ; 

5°  Alfciblissement  sur  la  proportion  de  valeur 
entre  les  monnoies  des  matières  ditïérentes. 

De  ces  cinq  espèces  d'affoiblissement ,  il  en  faut  re- 
trancher trois  sur  lesquelles  la  question  présente  ne 
sauroit  être  agitée. 

Ce  sont  :  . 

I .°  L'affoiblissement  sur  le  titre  qui  ne  peut  être 
regardé  que  comme  une  espèce  de  fausseté ,  et  comme 
un  violement  criminel  de  la  foi  publique,  si  l'on  n'en 
avertit  pas  le  citoyen  et  l'étranger  ,  comme  cela  s'est 
fait  quelquefois  en  France  ,  principalement  sous  le 
roi  Jean,  et  qui ,  lors  même  qu'on  en  avertit ,  Tait 
sortir  toutes  les  bonnes  espèces  du  royaume  ,  soit 
parce  que  l'étranger  n'en  veut  point  recevoir  d'autres, 
soit  pour  avoir  lieu  d'y  commettre  la  même  altération 
et  d'y  faire  le  même  profit  que  le  roi; 

2.**  L'affoiblissement  sur  la  proportion  de  quan- 
tité entre  les  monnoies  de  différentes  matières  ,  ce 
qui  arrive  lorsqu'on  multiplie  sans  mesure  les  mon- 
noies de  billon;  affoibiisseaient  qui,  comme  le  précé- 
dent, fait  sortir  à  la  fin  toutes  les  bonnes  espèces  du 
royaume  ,  et  produit  un  échange  pareil  à  celui  de  Dio- 
mède  et  de  Glaucus ,  auquel  Homère  dit  que  Jupiter 
ôta  la  raison,  lorsqu'il  troqua  ses  armes  d'or  conlre 
les  armes  de  cuivre  qu'a  voit  Diomède  (i).  On  était 

(1)  On  peut  remarquer,  en  passant ,  que  ce  passage  d^ïo- 
mère  semble  faii'u'  voir  que  la  proportion  du  cuivre  ou  de 
l'airaja  avec  l'or  eioit  alors  comaie  neuf  à  cent,  c'est-à-dire^ 
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tomLé  dans  ce  grand  inconvénient  sous  le  rogne  de 
Henri  111,  comme  on  l'a  déjà  remarque';  et  l'on  a  eu 
beaucoup  d'atteulion  à  n'y  pas  retomber  depuis  ce 
temps-là  ; 

3.°  L'affoiblissement  sur  la  valeur  entre  les  mon- 
îioies  de  matières  différentes,  comme  entre  l'or  et  l'ar- 
gent, ou  entre  l'un  et  l'autre,  et  la  monnoie  de  billon. 
On  s'y  est  aussi  trompé  en  France  plus  d'une  fois  j 
et  l'inconvénient  en  est  sensible,  parce  que,  comme 
on  l'a  déjà  dit,  la  foible  espèce  dévore  la  forte,  c'est- 
à-dire,  qu'elle  la  fait  disparoître  et  passer  dans  les 
pays  étrangers  par  les  mêmes  raisons  que  Ton  vient 
de  marquer  sur  le  défaut  de  proportion  de  quantité. 

Ces  trois  sortes  d'affoiblissemens  sont  si  évidem- 
ment mauvais,  ils  ont  quelque  chose  de  si  inique,  de 
si  odieux,  et  de  si  contraire  au  bien  public,  qu'il  fau- 
droit  être  ennemi  de  sa  patrie  pour  les  proposer  avec 
connoissance  ,  et  la  matière  de  la  monnoie  est  trop 
connue  à  présent  pour  donner  lieu  de  craindre  qu'on 
ne  le  fasse  par  ignorance. 

Ainsi,  le  problème  qu'on  doit  agiter  ici  ne  peut 
point  rouler  sur  des  affoiblissemens  de  celte  nalure , 
qui  portent  trop  grossièrement  le  caractère  d'iniquilé 
évidente. 

Il  faut  donc  se  réduire  uniquement  à  ces  deux 
espèces  d'affoiblissemens,  qui  ne  sont  point  si  odieu- 
ses ,  et  qui  consistent,  ou  dans  la  diminution  du 
poids,  ou  dans  l'augmentation  de  la  valeur  extrin- 
sèque, ou  dans  l'une  et  l'autre  en  même  temps. 

Les  princes  s'y  portent  plus  aisément ,  soit  parce 
qu'ils  se  persuadent  ,  comme  bien  des  monétaires 
l'ont  cru,  (jue  la  monnoie  n'a  effectivement  aucune 
autre  valeur  que  celle  qu'il  plaît  au  souverain  de 
lui  donner,  soit  parce  que  remplaçant  la  valeur  in- 
térieure qu'ils  retranchent,  par  la  valeur  extrinsèque 

un  peu  plus  qu'onzième;  ce  qui  marque  que  le  cuivre  e'toit 
alors  plus  pipcieux ,  eu  coxiiparaisou  de  l'or,  que  l'argent  ne 
l'est  aujourd'hui, 
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qu'ils  ajoutent ,  ils  croient  accorder  un  dédomma-* 
gement  an  public  qui  éloigne  toute  idée  d'injustice. 

11  s'agit  tlonc  de  savoir  si  ces  deux  espèces  d'affoi- 
blissenicnssontabsolumcnt  mauvaises  en  elles-mêmes , 
ou  si  elles  ne  le  sont  que  parce  qu'elles  ne  sont  pas 
durables  ;  en  sorte  que  le  mal  ou  le  vice  de  l'afibi- 
biissement  consiste  ,  non  pas  en  ce  qu'il  commence , 
mais  en  ce  qu'il  finit. 

Pour  soutenir  cette  dernière  opinion,  on  peut  dire 
qu'il  n'y  a  qu'à  parcourir  les  différens  degrés  par  les- 
quels on  a  passé  dans  la  dissertation  précédente  ,  et 
dont  on  a  conclu  que  l'usage  de  la  toible  monnoië 
étoit  injuste  et  vicieux  j  il  n'y  a  ,  dis-je ,  qu'à  faire 
encore  une  fois  le  même  chemin,  pour  reconnoître 
à  chaque  pas  que  tout  le  mal  de  l'aflbiblissement  des 
monnoics  consiste  en  ce  qu'il  doit  finir,  au  lieu  que 
s'il  duroit  toujours ,  le  remède  se  trouveroit  dans  le 
mal  même. 

Ainsi,  si  l'on  s'attache  d'abord  au  commencement 
de  l'affoiblissemcnt  ,  il  est  vrai  que  le  roi  paroît 
s'y  approprier  le  bien  d'autrui,  en  retenant  une  partie 
des  matières  que  l'on  porte  à  la  monnoie  ;  mais  si 
celui  qui  a  apporté  les  matières  reçoit  moins  en  poids, 
il  reçoit  plus  en  valeur,  et  en  valeur  effective,  puis- 
que personne  ne  peut  refuser  de  recevoir  la  monnoie 
qu'on  lui  rend  sur  le  même  pied  qu'on  l'a  reçue  du 
souverain. 

Ou  répondra  : 

I.*'  Qu'il  pourra  y  perdre  un  jour  ;  mais  pourquoi 
cela?  Parce  que  l'affoiblissement  cessera;  car  s'il  du- 
roit toujours,  jamais  cette  perte  n'auroit  lieu  j 
.,  2."  Qu'il  y  perd,  même  dans  le  temps  que  l'af- 
foiblissement subsiste,  parce  qu'il  est  obligé  d'acheter 
plus  cher  les  denrées  et  toutes  les  choses  qui  lui  sont 
nécessaires. 

Mais  il  souffriroit  le  même  préjudice  sî  l'or  et  l'ar- 
gent s'étoient  réellement  multipliés  dans  son  pays  ,  ce 
qui  ne  se  fait  jamais  sans  que  le  prix  de  toutes  choses 
croisse  et  s'augmente;  cependant,  diroit-on  que  sa  con-» 
dilion  en  seroit  plus  mauvaise?  On  dira,  sans  doute. 
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que  par  là  ses  propres  biens  dcviendroient  an^si  d'une 
plus  grande  valeur,  et  qu'étant  plus  riche,  il  ne  lui 
en  coùleroit  pas  davantage  pour  taire  une  plus  grande 
dépense  ,  Ja  proportion  demeurant  louj(jurs  la  même 
entre  ses  revenus  et  le  prix  des  choses  dont  il  auroit 
besoin.  Mais,  pourquoi  cela  n'arrive-t-il  pas  dans  la 
multiplication  apparente  des  richesses, nui  se  fait  par 
le  surhaussement  des  monnoies  ?  C'est  parce  qu'on 
prévoit  que  le  surhaussement  doit  finir  ,  ou  parce 
qu'il  ne  dure  pas  assez  long-temps  pour  produire  la 
même  augmentation  dans  les  revenus  qu'il  produit 
dans  le  prix,  des  denrées  et  des  marchandises.  Qu'on 
le  laisse  subsister  assez  long-temps  pour  cela,  la  va- 
leur extrinsèque  augmentée  produira  le  même  effet 
que  la  valeur  réelle  multipliée  ;  et  la  recette  et  la 
dépense  se  mettront  insensiblement  au  niveau  l'une 
de  l'autre.  C'est  ce  qui  paroîlra  encore  plus  par  les 
différentes  espèces  d'engagemens,  qu'on  a  distinguées 
dans  le  second  temps,  c'est-à-dire,  celui  de  la  durée 
de  l'affoiblissement  auquel  il  faut  passer  à  présent. 

Ou  ces  engagemensjdont  il  faut  toujours  retrancher 
la  première  espèce  comme  peu  importante  dans  la 
matière  présente  ,  sont  antérieurs  à  l'affoiblissement , 
ou  ils  sont  postérieurs  j  c'est  la  distinction  qu'on  a 
faite. 

Que  l'on  parcoure  les  cinq  espèces  d'engagemens 
antérieurs  qui  restent  y  quand  on  a  retranché  la  pre- 
mière, on  trouvera  partout  que  le  mal  vient  de  ce  que 
raffoiblissement  ne  dure  pas  toujours. 

Le  propriétaire  ne  reçoit  le  prix  de  son  bail  qu'en 
foible  monnoie  ,  et  il  faut  cependant  qu'il  achèîe  plus 
cher  toutes  les  choses  dont  il  a  besoin.  Laissez  durer 
l'affoiblissement ,  il  n'en  souffrira  bientôt  plus. 

Le  bourgeois  quia  fait  un  marché  avant  l'affoiblis- 
sement des  monnoies  pour  un  bâtiment  ,  ou  pour 
tout  autre  ouvrage,  le  paiera  aussi  cher,  ou  il  ne 
pourra  obliger  l'ouvrier  ou  l'entrepreneur  à  le  faire 
sur  le  même  pied  ;  mais  ses  revenus  augmenteront  si 
l'affoiblissement  dure  toujours ,  et  il  sera  en  état  de 
supporter  cette  augmentation    de  dépense. 

D'Jguesseau.  Tome  XIII ^  3-2 
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Le  nu'nic  raisonnemcnl  s'applnpicra  aux  proprié- 
taires (les  renies  constituées,  qui  sont  exposés  à  rece- 
voir les  remboursemens  eu  monuoie  foible;  aux  ven- 
deurs et  à  tous  les  créanciers,  de  quelque  genre  qu'ils 
soient,  qui  recevront  en  un  sens  moins  qu'ils  n'ont 
donné  :  mais ,  si  ce  moins  en  matière ,  qui  est  autant  en 
valeur,  ne  les  dédommage  pas  d'abord  de  ce  qu'il 
leur  en  coi\le  de  pîus  par  le  haut  prix  des  denrées  et 
des  marchandises ,  ils  en  seront  dédommagés  un  jour  , 
si  raiïbiblissement  subsiste ,  par  l'augmentation  de 
leurs  revenus  j  et  ce  n'est  que  parce  qu'il  finit  qu'ils 
souffrent  une  véritable  perte  sans  aucun  dédomma- 
gement proportionné. 

La  même  induction  se  fera  à  plus  forte  raison  sur 
les  engagemens  qui  se  contractent  pendant  la  durée 
de  Faffoiblissement;  car,  à  Tégard  des  engagemens 
antérieurs  ,  il  pourra  y  avoir  toujours  quelque  préju- 
dice dans  le  commencement ,  quoiqu^il  soit  réparé 
dans  la  suite.  Mais ,  pour  ce  qui  regarde  les  contrats 
passés  sur  le  pied  de  la  monnoie  foible,  il  ne  peut 
jamais  y  avoir  de  mal  qui  ne  trouve  presqu'aussilôt 
son  remède. 

I.°  Ce  qui  empêche  que  le  prix  des  baux  des  terres 
et  des  maisons  n^augmente  autant  qu'il  le  faudroit  pour 
rindemnité  du  propriétaire,  c'est  la  crainte  du  relour 
de  la  monnoie  forte  ,  que  le  fermier  et  le  locataire 
prévoient  ;  ôtez  cette  crainte  par  Tassurance  de  la  durée 
de  raffoiblissement ,  le  prix  des  baux  croîtra  dans  la 
même  proportion  que  celui  des  denrées,  et  par  consé- 
quent le  propriétaire  sera  pleinement  dédommagé. 

Les  ouvrages  enchérissent  ,  et  les  entrepreneurs 
demandentun  plus  grand  prix;  mais  aussi  les  richesses 
du  bourgeois  augmentent,  et  la  proportion  demeure 
la  même  si  l'affoiblissement  ne  doit  point  cesser. 

Le  taux  des  rentes  constituées  diminue ,  il  diminue- 
roit  de  même  si  les  matières  d'or  et  d'argent  devenoient 
plus  communes:  que  Taffoiblissement  continue,  et  le 
propriétaire  de  la  rente  constituée  voyant  croître  ses 
revenus,  y  retrouvera  ce  qu'il  perd  sur  les  arrérages 
de  ses  rentes. 
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La  crainte  d^un  remboursement  mal  placé  ne  Talar- 
mera  plus ,  s'il  est  vrai  qu'il  iiy  ait  point  de  décri  à 
appréhender. 

Si  l'on  passe  à  ce  qui  regarde  les  ventes  et  les  achats , 
on  trouvera  : 

Que  si  la  condition  des  acheteurs  paroît  devenir 
plus  mauvaise  au  dedans  du  royaume  ,  par  la  cherté 
des  denrées  et  des  marchandises,  cela  ne  vient  que  de 
ce  que  la  courte  durée  de  la  foible  monnoie  ne  leur 
donne  pas  le  temps  de  s'enrichira  proportion  ;  au  lieu 
que  si  elle  subsistoit  toujours,  le  commerce,  excité  par 
cette  cherté  même,  fleuriroit  dans  le  royaume;  et  le 
commerce  florissant  répandroit  enfin  les  richesses  et 
l'abondance  dans  toutes  les  parties  de  l'élat ,  cnsorte 
que  l'augmentation  du  prix  de  toutes  choses  ne  seroit 
plus  sensible. 

Que  si  la  perte  que  Ton  souffre  au  dehors,  par  la 
différence  qui  est  entre  notre  monnoie  et  les  monnoies 
étrangères,  fait  d'abord  une  grande  impression,  il  faut 
avouer  que  c'est  le  mal  le  plus  considérable  qui  ré- 
sulte de  i'affoiblissement  des  monnoies  :  mais  ce  mal 
pouvant  trouver  son  remède  dans  la  supériorité  du 
commerce  qui  nous  fait  regagner  sur  le  change  ce 
que  nous  perdons  sur  l'inégalité  des  monnoies ,  rien 
n'est  plus  propre  à  donner  la  supériorité  à  notre 
commerce  ,  que  de  laisser  durer  l'usage  de  la  foible 
monnoie. 

Par  elle,  si  elle  est  durable,  tout  le  royaume  s'en- 
richira, les  terres  seront  mieux  cultivées,  les  manu- 
factures plus  abondantes  et  plus  parfaites,  la  quantité 
des  denrées  augmentera  comme  celle  des  marchan- 
dises. Ainsi,  le  commerce  intérieur  croissant  tous  les 
jours,  ilseraimpossible  qu'il  nese  répande  au  dehors, 
et  quand  on  y  devroit  perdre  d'abord  quelque  chose 
pour  ne  pas  écarter  les  étrangers  ,  on  gagnera  avec 
usure,  dans  la  suite,  par  l'abondance  et  la  supériorité 
de  commerce  ,  ce  que  l'on  aura  perdu  dans  le  com- 
mencement. 

Enfin  ,  pour  ce  qui  regarde  le  simple  prêt ,  consi- 
.déié  dans  l'intérieur  du  royaume  ,  ce  n'est  que  le  peu. 

32* 
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(le  durée  de  rafloiblissemcnt  qui  expose  le  débiteur  à 
payer  en  mounoic  forte  ,  ce  qu'il  a  reçu  en  monnoie 
ibible;  ou  si  l'on  faisoit  la  loi  en  faveur  du  débiteur, 
ce  ne  seroit  aussi  que  le  peu  de  durée  de  l'aflbiblisse- 
meut  qui  exposeroit  le  créancier  à  recevoir  son  paie- 
ment en  monnoie  foible  dans  le  temps  que  la  mon- 
noie forte  seroit  rétablie  :  mais  si  Tafibiblissement 
duroient  toujours,  ni  l'un  ni  l'autre  n'y  perdroient 
jamais  rien. 

Et  si  l'on  envisage  le  pret^  par  rapport  au  commerce 
extérieur,  comme  il  est  susceptible  des  mêmes  ré- 
flexions que  les  achats  et  les  ventes ,  il  trouveroit  aussi 
les  remèdes  dans  la  durée  de  l'afToibiissement. 

Il  n'est  pas  nécessaire  de  continuer  cette  induction  , 
par  rapport  à  l'intérêt  de  l'état,  et  à  l'intérêt  du  roi  • 
car  ,  comme  ni  l'un  ni  l'autre  ne  peuvent  souffrir 
aucun  préjudice  en  cette  matière ,  que  par  le  contre- 
coup de  la  perte  que  font  les  particuliers  ,  si  l'on  peut 
remédier  à  cette  perte^  il  est  évident  que  ni  l'état  ni 
le  roi  ne  seront  plus  exposés  à  aucun  préjudice. 

Il  seroit  encore  plus  inutile  de  continuer  la  même 
induction  ,  par  rapport  à  ce  qui  se  passe  dans  le  der- 
nier tempSj  c^est-à-dire, lorsque  l'affoiblissement  finit; 
parce  qu'on  ne  peut  pas  douter  que  les  inconvéniens 
qui  arrivent  dans  le  retour  à  la  monnoie  forte ,  n'arri- 
veroient  point  si  on  n'y  revenoit  pas. 

On  prétendra  donc  tirer  cette  conséquence  géné- 
rale de  tout  ce  qui  regarde  les  différens  effets  de  l'af- 
foiblissement, que  les  maux  qui  en  naissent  ,  ne  sont 
principalementfondésque  sur  ce  qu'il  doit  finir, puis- 
que ces  mêmes  maux  trouveroient  leurs  remèdes ,  si 
l'affoiblissement  duroit  toujours. 

Ceux  qui  prétendent  que  ces  raisonnemens  ne  sont 
que  de  purs  sophismes  ,  se  servent  d'un  argument 
général  qu'il  est  bon  d'examiner  ici,  parce  que  si 
on  l'approfondit  exactement,  il  pourra  nous  conduire 
à  la  découverte  de  la  vérité  que  nous  cherchons. 

Ils  réduisent  d'abord  les  défenseurs  de  l'opinion 
contraire  à  une  absurdité  qui  paroit  évidente  et 
capable  de  renverser  seule  tous  leurs  raisonnemens. 
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S'il  est  vrai,  disent-ils,  que  rafibiblissement  des 
monnoies  soit  une  chose  indilTérente  en  soi,  et  qu'il 
ne  soit  nuisible  que  parce  qu'on  en  prévoit  la  fin,  et 
qu'elle  finit  en  efl'et  j  il  s'ensuit  de  là  ,  que  comme  l'on 
surhausse  la  monnoie  d'un  (juart ,  on  pourroit  la  faire 
valoir  la  moitié  plus  ,  en  doubler ,  en  tripler  la  valeur  j 
en  sorte  que  le  même  écu  qui  valoit  trois  livres  , 
valut  neuf  livres  :  et  comme  il  ne  paroît  pas  de  point 
fixe  où  l'on  puisse  s'arrêter,  s'il  est  vrai  que  le  sur- 
haussement  de  la  monnoie  soit  un  mal  qui  porte  tou- 
jours avec  soi  un  remède  proportionné;  on  pourra, 
de  la  même  manière,  faire  croître  à  l'infini  le  prix  de 
la  monnoie ,  et  donner  à  un  écu  la  valeur  de  dix , 
de  vingt,  de  cent  écus  même.  Pourquoi  les  princes 
se  priveroient-ils  d'un  si  grand  avantage ,  s'ils  pou- 
voient  en  jouir  sans  faire  aucun  tort  a  leurs  sujets, 
qui  Irouveroient  toujours  un  dédommagement  dans 
la  durée  du  surhaussement?  Ainsi ,  ce  qui  seroit  utile 
au  prince ,  et  qui  ne  seroit  point  nuisible  aux  peuples, 
ne  pourroit  être  poussé  trop  loin. 

Mais,  comme  il  n'y  a  personne  qui  ne  sente  l'absur- 
dité de  cette  conséquence,  et  que  les  partisans  même 
t  de  l'opinion  contraire  n'oseroient  l'avouer  ,  il  faut 
en  même  temps  qu'ils  abandonnent  un  principe  qui 
ne  sauroit  être  véritable,  dès  le  moment  qu'il  produit 
une  conséquence  si  absurde. 

Telle  est  la  démonstration  courte  et  abrégée  que 
l'on  oppose  aux  défenseurs  de  la  monnoie  foible , 
sans  entrer  dans  une  discussion  suivie  et  délaillée 
de  tout  ce  que  l'on  pourroit  opposer  à  leur  raison- 
nement. 

Mais ,  pour  examiner  si  cette  démonstration  est  so- 
lide ,  ou  jusqu'à  quel  point  elle  peut  l'être,  il  faut 
remarquer  que  la  possibilité  de  l'afToiblissement  à 
l'infini,  qu'on  prétend  être  une  absurdité  évidente, 
peut  se  soutenir  en  deux  manières  : 

Ou  en  prétendant  que  le  prince  peut  tout  d'un 
coup  porter  la  monnoie  à  telle  valeur  qu'il  lui  plaît; 
en  sorte,  par  exemple,  que  l'écu  qui  ne  valoit  hier 
que  trois  livres ,  vaille  trente  livres  aujourd'hui  j 
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On  en  exécutant  par  degrés  ce  projet ,  d'augmenter 
arbitryirement  Ja  valeur  de  la  monnoie  j  en  sorte  que 
lecu  de  trois  livres  vaille  d'abord  qiiati'e  livres  j  qu'a- 
près l'avoir  soulenu  sur  ce  pied  pendant  un  certain 
nombre  d'années,  on  le  porte  à  six  livres;  et  qu'ainsi, 
successivement ,  on  fasse  croître  sa  valeur  de  dix  ans 
en  dix  ans ,  par  exemple,  jusqu'à  ce  qu'elle  soit  por- 
tée à  trente  livres  et  au-delà. 

La  première  manière  paroît  absolument  impossible, 
et  par  conséquent,  la  proposition  en  est  absurde.  Il 
est  aisé  de  le  démontrer. 

L'unique  ressource  de  ceux  qui  soutiennent  que 
l'afibiblissement  des  monnoies  est  innocent,  pourvu 
qu'il  soit  durable  ,  est  l'augmentation  du  prix  de  toutes 
clîoses  dans  la  même  proportion  que  la  valeur  de  la 
monnoie.  Il  arrive  par  là,  selon  eux,  que,  la  recelte 
augmentant  dans  la  même  mesure  que  la  dépense  ,  le 
niveau  s'y  trouve  toujours. 

Mais,  pour  vendre  et  recevoir  par  la  vente  le 
bénéfice  ou  le  dédommagement  prétendu  dont  on  se 
flatte,  il  faut  trouver  des  acheteurs,  et  il  faut  que  les 
acheteurs  puissent  trouver  eux-mêmes  de  quoi  payer 
ce  qu'ils  achètent. 

Voyons  donc  ce  qui  se  passe  à  leur  égard ,  et 
quelle  est  leur  situation  après  l'afibiblissement  de  la 
monnoie. 

Je  veux  acheter  un  muid  de  vin ,  que  je  payois 
cent  livres  avant  l'affoiblissement,  que  je  suppose 
n'être  que  d'un  cinquième;  je  payois  ces  cent  livres 
avec  vingt-cinq  écus,  qui  valoient  alors  quatre  livres 
chacun.  Après  l'affoiblissement ,  je  voudrois  les  payer 
avec  vingt  écus  ,  que  le  prince  a  fait  valoir  cinq  livres 
la  pièce.  Soit  que  ces  vingt  écus  me  viennent  immé- 
diatement de  Ja  monnoie  où  j'ai  éîé  obligé  de  porter 
mes  anciennes  espèces,  soit  que  mes  fermiers  ou  mes 
débiteurs  me  les  aient  donnés,  j'ai  été  forcé  de  les 
prendre  sur  le  pied  de  cinq  livres,  et  ils  me  tiennent 
lieu  de  cette  somme. 

Mais ,  quand  je  veux  donner  à  mon  marchand  de 
vin  ces  vingt   écus,   pour   lui  payer   le  muid  q^ue 
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î'aclièle,  il  me  dit ,  ou  qu'il  ne  peut  me  donner  pour 
le  prix  de  vingt  écus  ce  qui  lui  en  produisoit  vingt- 
cinq  auparavant  j  on  que  les  cent  livres  que  je  veux 
lai  donner,  ne  sont  plus  les  mrmes  livres  que  je  lui 
payois  autrefois  3  qu^elles  sont  diminuées  d'un  cin- 
quième ;  qu'elles  ne  valent  que  seize  sous;  et,  par  con- 
séquent, qu'en  croyant  lui  en  donner  cent,  je  ne  lui 
en  donne  réellement  que  quatre-vingts  ,  sans  que  le 
prix  de  sa  marchandise  soit  diminué.  Voilà  le  prin- 
cipe de  l'augmentation  du  prix.  Je  n'ai  qu'une  voie 
de  le  satisfaire,  qui  se  peut  énoncer,  comme  sa  diffi- 
culté ,  en  deux  manières  différentes  :il  faut,  ou  que  je 
lui  donne  le  même  poids  que  je  lui  donnois  aupara- 
vant ,  et  ce  même  poids  se  trouvera  précisément 
dans  vingt-cinq  écus,  au  lieu  de  vingt;  ou  que  je  lui 
donne  une  plus  grande  quantité  de  livres  pour  le  dé- 
dommager de  la  diminution  de  chaque  livre  ;  et,  comme 
chaque  livre  est  alîbiblie  d'un  cinquième,  je  suis 
obligé  de  lui  donner  un  cinquième  de  plus  en  nom- 
bre  de  livres,  c'est-à-dire  ,  cent  vingt-cinq  livres,  au 
lieu  de  cent  livres:  en  un  mot,  cinq  écus  de  plus, 
ou,  ce  qui  est  la  même  chose ,  vingt-cinq  Kvres  de 
plus,  oteront  l'inégalité  ou  l'injustice  du  marché,  et 
remettront  l'argent  au  niveau  du  vin  que  je  veux 
acheter. 

Mais  où  prendrai-je  de  quoi  suppléer  à  ce  défaut 
qui  se  trouve  dans  mon  argent  afïbibli ,  il  faudra  né- 
cessairement que  ce  soit  dans  mes  autres  revenus. 
Si  je  n'avois  que  cent  livres  pour  toutes  choses,  je  ne 
pourrois  acheter  le  muid  de  vin  dont  j'ai  besoin, 
et  je  n'en  pourrois  avoir  que  les  quatre  cinquièmes  ; 
en  sorte  que  le  vin  se  trouveroit  aussi  allbibli  pour 
moi  que  l'argent  avec  lequel  je  le  veux  payer. 

Supposons  que  la  même  chose  arrive ,  comme  clic 
arrivera  en  effet,  suivant  la  supposition  des  défenseurs 
de  la  monnoie  foible,  sur  toutes  les  choses  néces- 
saires à  la  vie. 

Ou  je  n'avois,  avant  raffoiblissement,  que  ce  qu'il 
me  falloit  précisément  pour  les  payer;  et,  en  ce  cas, 
il  $'en  faudra  un  cinquième  que  je  n'aie  de  quoi  vivre  ; 
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Ou  j'avois  quelque  chose  au-delà  du  nécessaire  ;  et, 
en  <e  cas  ,  'C  sera  sur  cet  excédant  que  je  serai  oblij;é 
de  prendre  le  supplément  que  je  donnerai  pour  avoir 
les  choses  nécessaires  à  la  vie. 

Il  n'y  a  qu'un  seul  cas  à  excepter  de  cette  règle 
générale  :  c'est  lorsque  l'argent  avec  lequel  je  voudrai 
payer  ce  que  j'acliète ,  provient ,  non  de  mes  fermiers 
ou  de  mes  débiteurs  ,  mais  d'une  vente  que  j'aurai 
faite  moi-même  de  quelque  efïct  j  car  ,  alors  ,  j'aurai 
reçu,  comme  vendeur,  le  supplément  que  je  donnerai, 
comme  acheteur  ,  et ,  par  conséquent,  je  ne  souffrirai 
aucun  préjudice. 

Mais,  comme  il  est  évidemment  impossible  que , 
dans  les  premiers  temps  de  l'affuiblissement ,  tous  les 
hommes  vendent  aulant  qu'ils  sont  obligés  d'acheter, 
et  cela  pour  toutes  les  choses  nécessaires  à  la  vie,  ce 
cas  doit  être  regardé  comme  singulier  ,  et  n'empêche 
pas  qu'il  ne  soit  vrai  de  dire  qu'à  Fégard  du  plus 
grand  nombre,  sans  aucune  comparaison,  les  ache- 
teurs perdront  d'abord  ce  qu'il  faudra  qu'ils  pren- 
nent dans  leur  superflu,  ou  dans  ce  qu'ils  ont  au- 
delà  du  nécessaire,  de  quoi  fournir  le  suplément  que 
tout  vendeur  exige  d'eux. 

Il  est  aisé  de  comprendre  à  présent  en  quoi  consis- 
ieroit  Tillusion  de  ceux  qui  voudroient  soutenir  que 
le  prince  peut  en  un  moment  porter  la  monnoie  à  telle 
valeur  qu'il  lui  plaît. 

Quand  l'aflbiblissement  est  médiocre,  comme  il  y 
a  peu  de  personnes  qui  soient  réduites  à  n'avoir 
précisément  que  le  pur  nécessaire  pris  dans  la  der- 
nière rigueur ,  le  plus  grand  nombre  peut  encore  trou- 
ver dans  l'excédant  de  ce  nécessaire .  de  quoi  donner 
le  supplément  qu'on  lui  demande,  pour  mettre  son 
argent  au  niveau  de  la  marchandise.  Alors,  si  l'aflbi- 
blissemenl  est  d'un  cinquième,  sa  dépense  n'en  aug- 
mente que  d'un  cinquième  j  et,  si  sa  recette  alloit  à 
un  cinquième  de  plus  que  sa  dépense ,  il  trouvera 
dans  ce  cinquième  de  quoi  dépenser  un  cinquième 
de  plus  5  ou  bien,  si  sa  dépense  éloit  égale  à  sa  recette 
en  telle  sorte  qu'elle  put  ncaunioins  être  retranchée  _,,. 
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il  la  diminuera  d'un  cinquième,  et,  par  là  ,  il  se  trou- 
vera encore  dans  l'égalité'.  Il  n'y  aura  qu'un  certain 
nombre  de  citoyens  qui  seront  sans  aucune  ressource , 
parce  que  leur  revenu  égaloit  leur  dépense  ,  et  que 
leur  dépense  étoit  si  modique  qu'ils  ne  peuvent  y  rien 
retrancher  :  et  ceux-là  seront  obligés  de  prendre  sur 
leur  fonds,  ou  de  demander  leur  pain  ;  mais,  encore 
une  fois,  ce  ne  sera  pas  le  plus  grand  nombre, 
quand  l'affûiblissement.  sera   médiocre. 

Mais,  si  l'afFoiblissement  est  beaucoup  plus  fort; 
si,  par  exemple,  l'écu  de  trois  livres  est  porté  tout 
d'un  coup  à  trente  livres,  alors  le  supplément  que 
l'acheteur  sera  obligé  de  donner  croîtra  dans  la  même 
proportion,  et  s'il  veut  payer  avec  dix  écus  une  mar- 
chandise qui  valoit  auparavant  trente  livres  ,  on  exi- 
gera de  lui  quatre-vingt-dix  écus,  ou  deux  cents 
soixante-dix  livres  de  supplément;  et,  alin  qu'il  fut 
en  état  de  trouver  ce  supplément  dans  ses  autres 
biens ,  il  faudroit  que  sa  recette  ordinaire  excédât  sa 
dépense  ordinaire  de  neuf  dixièmes,  ou  qu'il  pût 
retrancher  neuf  dixièmes  de  sa  dépense  ordinaire. 
Or ,  comme  il  n'y  a  souvent  personne  dans  tout  un 
royaume  qui  soit  dans  une  telle  situation ,  il  est 
visible  qu'alors,  ou  il  ne  se  trouvcroit  plus  d'ache- 
teurs ,  ou  il  faudroit  que  la  perte  passât  entière  du 
côté  des  vendeurs,  ou  enfin  qu'elle  se  partageât  entre 
les  vendeurs  et  lesacheteurs,  et,  de  quelque  manière 
qu'on  en  fit  le  partage,  la  perte  seroit  toujours  si 
énorme  pour  les  uns  et  pour  les  autres,  que  le  pre- 
mier élat  de  l'afToiblissement  seroit  qu'il  ne  se  trou- 
veroit  plus  ni  acheteur  ni  vendeur. 

11  ne  serviroit  à  rien  de  dire,  que  cela  n'arrivera 
que  dans  le  premier  moment,  mais  que,  dans  la  suite, 
tous  les  revenus  et  le  prix  de  toutes  choses  augmen- 
tant dans  la  même  proportion,  les  acheteurs  se  trou- 
vcroient  en  élat  d'acheter,  et  par  conséquent  les  ven- 
dt-iîTs  de  vendre.  Car, 

I ."  C'est  ce  premier  moment  qui  décide  de  la  pos- 
sibiiilé  de  la  chose,  puisque,  si  elle  manque  dans  le 
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piciiHor  momcnl ,  si  le  commerce  cesse  ,  si  l'on  ne 
peut  plus  ni  vendre ,  ni  acheter  ,  il  faut  que  tous  ceux 
(jni  n'ont  pas  de  déniées  (ju'ils  puissent  consommer, 
périssent,  ou  qu'ils  se  révoltent  contre  le  gouverne- 
ment j  et,  par  conséquent,  si  l'entreprise  d'un  afïoiblis- 
sement  excessif  échoue  dans  le  premier  moment,  elle 
est  échouée  pour  toujours. 

2.°  Ce  premier  moment  n'est  pas  un  point  indivi- 
sible ,  c'est  un  point  qui  a  une  Ionique  étendue  ,  et  qui 
peut  durer  plusieurs  années.  Il  faut  j^lus  de  temps 
qu'on  ne  se  l'imagine  pour  changer  ainsi  la  face  de 
toutes  les  richesses  d'un  royaume  ,  et  pour  les  faire 
monter  par  degrés  jusqu'au  point  où  chacun  se  trouve 
aussi  riche  avec  dix  éeus ,  qu'il  l'étoit  auparavant  avec 
cent.  Mais  cette  seconde  réponse  est  inutile,  parce 
qu'encore  une  fois  ,  le  premier  moment  est  ici  un 
miment  critique  et  fatal,  tous  les  hommes  se  trou- 
vant tout  d'un  coup  réduits  à  l'impuissance  de  vivre 
et  de  subsister  par  la  disproportion  d'un  afïbiblisse- 
ment  démesuré. 

La  s(  cnnde  manière  d'exécuter  l'idée  d'augmenter 
arbitrairement  la  valeur  delà  monnoie  est,  comme  on 
l'a  dit ,  de  le  faire  par  degrés  et  par  intervalles,  à  peu 
près  comme  elle  se  fait  naturellement  par  la  multipli- 
cation véritable  de  l'or  et  de  Targent,  qu'une  source 
abondante  répand  successivement  dans  l'Europe,  et 
qui  en  diminue  continuellement  la  valeur. 

C'est  cette  seconde  manière  qu'il  s'agit  à  présent 
d'examiner,  pour  voir  si  elle  est  aussi  absurde  que  la 
première. 

Supposons  donc  qu'un  prince  afFoiblisse  la  monnoie 
d'abord  d'un  cinquième  ,  et  laisse  durer  cet  affoiblis- 
sement  pendant  un  certain  nombre  d'années,  comme 
pendant  neuf  ans  ;  qu'alors  il  fasse  encore  un  nouvel 
aifuibîissemeut  d'un  cinquième  ,  qui,  se  prenant  sur 
une  monnoie  déjà  affoiblie  d'un  premier  cinquième  > 
fera  le  cinquième  des  quatre  cinquièmes  ;  en  sorte  que 
cet  affoibli.isemcnt,  joint  au  premier,  sera  de  trente- 
six  pour  cent  j  qu'il  le  laisse  encore  durer  pendant 
neuf  ans ,  après  quoi  ilaffoiblira  encore  cette  monnoie. 
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déjà  deux  fois  affoiblie,  d'un  nouveau  cinquième,  qui, 
joint  aux  deux  précédens  aflbiblisseniens  ^  sera  de 
quarante-huit  pour  cent,  ou  de  quelque  chose  dephisj 
et,  comme  le  prince  peut  ne  pas  suivre  toujours  exac- 
tement la  même  proportion  ,  surtout  quand  la  diiFé- 
rence  est  très-légère,  supposons,  pour  faire  un  compte 
rond,  que  le  troisième  afïbib'issement  soit  précisément 
de  cinquante  pour  cent  ,  il  est  inutile  de  pousser  plus 
loin  ce  progrès,  parce  que  les  réflexions  qu'on  peut 
faire  sur  ces  trois  premiers  degrés,  auront  à  plus  iurle 
raison  leur  application  aux  degrés  ultérieurs. 

Celte  espèce  étant  ainsi  supposée  ,  il  faut  rappeler 
encore  ici,  avant  que  de  voir  ce  qui  arrivèrent  dans 
une  telle  supposition  ,  une  vérité  que  Von  croit  avoir 
suffisamment  prouvée  ailleurs,  c'est  que  Taugmenla- 
tion  du  prix  de  toutes  choses  se  fait  ordinairement 
dans  une  proportion  inférieure  à  celle  de  la  valeur  des 
monnoies  anciennes  et  nouvelles. 

Les  défenseurs  de  TalFoiblissement  ne  manqueront 
pas  de  dire  ,  que  c'est  parce  qu'il  ne  dure  pas  assez 
long-temps  ,  mais  que  s'il  étoit  plus  durable  ,  à  la  fm 
la  balance  deviendroit  entièrement  égale ,.  et  la  com- 
pensation parfaite. 

Il  faut  donc  examiner  ce  qui  se  passera  dans  ces 
affoiblissemens  successifs,  par  rapport  à  deux  temps 
différens  : 

i.°  Pendant  que  l'augmentation  du  prix  des  mar- 
chandises demeure  dans  une  proportion  inférieure  à 
celle  de  l'augmentation  de  la  valeur  des  monnoies  ; 

9..°  Dans  le  temps  où  l'on  suppose  que  l'une  et 
l'autre  sont  exactement  proportionnelles. 

Dans  le  premier  temps,  ou  l'on  examinera  la  chose 
par  rapport  au  dedans  du  royaume  ,  ou  on  l'exa- 
minera par  rapport  au  commei-ce  du  dehors. 

Par  rapport  au  dedans  du  royaume,  il  faut  faire 
encore  deux  distinctions  : 

i.°  Par  rapport  aux  différons  biens  et  aux  difle- 
rentes  manières  de  subsister. 

Et  premièrement,  il  est  évident  que  ceux  qui  ne 
possèdent  que  de^  biens  fictifs  ,  comme  les  rentes 
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constituées  et  les  charges  ,  perdront  toujours  ;  ces 
sortes  de  biens  ne  pouvant  croître ,  parce  qu'ils  con- 
sistent en  argent,  et  pouvant  diminuer,  au  moins 
pour  ce  qui  regarde  les  rentes  constituées,  par  la  ré- 
duction du  taux;  ainsi,  il  y  a  déjà  un  genre  de  citoyens 
qui  perdent  certainement. 

A  l'égard  des  biens  naturels,  ou  de  l'industrie  du 
travail  ,  il  faut  faire  une  seconde  distinction  entre  les 
vendeurs  et  les  acheteurs. 

Il  est  vrai  que  par  rapport  aux  acheteurs ,  il  n'est 
pas  nécessaire  que  le  prix  des  choses  soit  augmenté  , 
autant  et  dans  la  même  proportion  que  la  monnoie  j 
pour  qu'ils  ne  perdent  rien  en  achetant ,  il  suffit  que 
leur  revenu  soit  augmenté,  d'autant  que  le  prix  de 
ce  qu'ils  achètent  l'est,  parce  qu'alors  ils  se  trouvent 
dans  l'égalité.  Ainsi ,  si  le  prix  des  choses  n'est  aug- 
menté que  d'un  dixième  ,  et  que  les  revenus  soient 
aussi  augmentés  d'un  dixième  ^  les  possesseurs  des 
biens  naturels  ne  perdront  rien ,  quand  ils  achèteront^ 
mais  ,  en  ce  cas,  les  vendeurs  perdront. 

2."  Par  rapport  au  commerce  du  dehors.  Si  Ton 
pouvoit  séparer  absolument  le  dedans  du  dehors,  on 
pourroit  appliquer  au  commerce  intérieur  d'un  état , 
considéré  comme  un  objet  entièrement  distinct  du 
commerce  extérieur  ,  tout  ce  que  Ton  pourroit  dire 
d'un  royaume  isolé  de  toutes  parts  et  dénué  de  tout 
commerce  au  dehors;  et,  en  effet ,  si  cette  séparation 
étoit  possible ,  on  n'y  trouveroit  aucune  raison  de  dif- 
férence. 

Mais  c*est  encore  une  supposition  chimérique,  que 
celle  de  la  distinction  et  de  Tindépendance  de  ces  deux 
genres  de  commerce. 

Ce  sont  non-seulement  les  mêmes  hommes  qui  font 
très-souvent  Tun  et  l'autre ,  c'est  le  même  état  en  qui 
tous  les  deux  se  réunissent  ;  mais  c'est  le  commerce  du 
dehors  qui  donne  en  grande  partie  le  branle  et  le 
mouvement  au  commerce  du  dedans  ,  comme  réci- 
proquement le  commerce  du  dedans  fournit  la  ma- 
tière et  l'aliment  du  commerce  du  dehors;  ainsi,  ce 
sont  deux  parties  d'un  même  tout ,  et  comme  ces  deux 
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vaisseaux  du  corps  liuraain ,  dont  l'an  porte  le  san» 
du  cœur  jusqu'aux  extrémite's ,  et  l'autre,  le  reporte 
des  extrémités  jusqu'au  cœur;  tous  deux  également 
nécessaires ,  et  se  prêtant  un  secours  mutuel  pour  la 
vie  el  la  sanlé  de  l'animal  entier. 

11  ne  faut  donc  point  séparer  ici  deux  clioses  insé- 
parables ,  et  le  système  des  défenseurs  de  la  monnoie 
t'oibie  doit  être  examiné  par  rapport  à  ces  deux  objets 
réunis  ,  et  ne  formant  qu'un  tout ,  c'est-à-dire  ,  le 
commerce  entier  ,  tant  au  dedans  qu'au  dehors. 

On  peut  seulement  leur  passer,  que  ,  pourvu  que 
le  commerce  du  dehors  ne  leur  fasse  pas  perdre  le 
fruit  de  l'avantage,  ou  du  moins  du  dédommage- 
ment qu'ils  comptent  trouver  dans  le  commerce  inté- 
rieur, leur  opinion  peut  avoir  une  grande  apparence 
de  vérité. 

C'est  donc  principalement  au  commerce  extérieur 
qu'il  faut  s'attacher,  puisque  c'est  celui  qui  fait  toute 
la  différence  d'un  royaume  isolé  de  toutes  parts  et 
inaccessible  ,  et  d'un  royaume  qui  fournit  à  ses  voi- 
sins ,  et  à  qui  ses  voisins  fournissent. 

Or  ,  par  rapport  au  commerce  extérieur,  il  ne  faut 
pas  confondre  les  deux  balances  qu'on  a  distinguées 
avec  soin  ,  lorsqu'on  a  traité  de  Teffet  de  l'affoiblisse- 
ment  des  monnoies^  par  rapport  aux  ventes  et  aux 
achats  qui  se  font  avec  l'étranger ^  je  veux  dire ,  la  ba- 
lance de  la  monnoie  et  la  balance  des  dettes  réciproques, 
qu'on  a  appelée  la  balance  du  commerce. 

Si  donc  l'on  examine  séparément  ce  qui  se  passe 
dans  l'affoiblissement  des  monnoies  ,  qu'on  suppose 
durable  dans  la  question  présente ,  par  rapport  à  la 
balance  de  la  monnoie  ,  voici  à  quoi  la  chose  paroit 
se  réduire  exactement  : 

Ou  le  prix  de  nos  marchandises  ,  qui  certainement 
augmentera  si  l'affoiblissement  dure  long-temps ,  ne 
croîtra  que  dans  une  proportion  inférieure  à  celle  de 
l'augmentation  des  monnoies,  en  sorte  ,  par  exemple 
que  si  l'affoiblissement  est  d'un  tiers  en  dedans  le 
prix  des  marchandises  ne  croisse  que  d'un  sixième  en 
dedans  ; 
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Ou  il  CToîlra  précisément  dans  la  même  propor- 
lion  d*nn  licis ,  par  exemple  ,  si  le  surhaussement  est 
d'un  tiers; 

Ou  il  monlera  plus  haut  et  ira  ,  par  exemple,  jus- 
qu'au double  de  plus  ,  pendant  que  le  surhaussement 
ne  sera  que  de  la  moitié  en  sus. 

Dans  quelqu'un  de  ces  trois  cas  que  ce  soit,  faisons 
encore  trois  suppositions  ,  qui  leur  sont  communes  : 

I .''  Que  l'allbiblissement  des  monnoies  soit  d'un 
tiers  ; 

2.°  Que  pendant  que  le  prix  des  marchandises  de 
France  devient  plus  grantl ,  celui  des  marchandises 
étrangères  demeure  le  même  ; 

3.°  Pour  simplifier  encore  plus  les  idées,  suppo- 
sons en  dernier  lieu  ,  que  l'un  des  pays  tire  de  l'autre 
autant  qu'il  lui  fournit,  et  que  la  balance  des  dettes 
respectives  soit  parfaitement  égale. 

Tout  cela  étant  supposé ,  il  faut  examiner  dans  cha- 
cun des  trois  cas  que  l'on  vient  de  distinguer,  ce  qui 
arrivera  à  l'égard  des  marchandises  qui  seront  fournies 
réciproquement. 

Dans  le  premier  cas,  prenons  la  Hollande  pour 
exemple. 

Un  marchand  hollandais  fournit  cent  aunes  de 
drap  à  un  marchand  français  ,  le  prix  en  est  de  vingt- 
quatre  livres  chacune, comme  avant  l'afFoiblissement, 
parce  que  la  monnoie  de  Hollande  est  demeurée  sur 
le  même  pied  :  c'est  donc  deux  mille  quatre  cents  livres 
qu'il  faut  que  le  marchand  français  donne  au  mar- 
chand hollandais. 

D'un  autre  côté  ,  le  négociant  français  fournit  au 
négociant  hollandais  cent  pièces  de  vin ,  qui  valoient 
vingt-quatre  livres  avant  l'afFoiblissement  que  nous 
supposons  être  d'un  tiers  en  dedans  ,  comme  nous 
supposons  aussi  dans  ce  premier  cas  que  le  prix  des 
marchandises  est  augmenté  eu  France  d'un  sixième 
en  dedans,  la  pièce  de  vin  vaudra  vingt-huit  livres  , 
et  les  cent  pièces  deux  mille  huit  cents  livres.  Or,  le 
hollandais  p;ijant  ces  deux  mille  huit  cents  livres  en 
monnoie  forte ,  ou  achetant  delà  monnoie  foiblepour 
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les  payer,  ne  donnera  réellerticnt  que  les  deux  tiers 
de  deux  mille  huit  cents  livres  ,  c'est-à-dire  ,  dix-huit 
cent  soixante-six  hvrcs  treize  sous  quatre  deniers. 

Ainsi,  le  français  donnera  en  poids  et  en  v;deur 
réelle  deux  mille  quatre  cents  livres  ,  et  le  hollaudais 
ne  donnera  en  poids  et  en  valeur  réelle  que  dix- huit 
cent  soixante-six  livres  treize  sous  quatre  deniers. 

Donc  le  français  fournira  de  plus,  en  poids  et  en 
valeur  réelle ,  cinqcent  trente  trois-livres  six  sous 
huit  deniers. 

Mais,  pour  fournir  cet  excédant,  il  lui  en  coûtera  un 
tiers  de  plus  ,  c'est-à-dire ,  cent  soixante -dix -sept 
livres  quinze  sous  six  deniers  ,  qui  ,  joints  aux  cinq 
cent  trente-trois  livres  six  sous  huit  deniers  ,  font 
huit  cent  onze  livres  deux  sous  deux  deniers  ,  et  qui 
font  un  peu  plus  du  tiers  de  la  somme  totale  de  deux 
raille  quatre  cents  livres. 

La  perte  est  donc  d'un  peu  plus  du  tiers  pour  le 
français  dans  cette  négociation.  Or,  la  même  chose 
arrivera  sur  toute  la  masse  du  commerce  des  deux 
nations  :  donc  ,  à  la  fin  de  l'année,  la  France  se  trou- 
vera redevable  de  plus  d'un  tiers  de  la  totalité  du 
commerce ,  et  par  conséquent  le  change  sera  altéré 
d'un  tiers  à  son  préjudice,  et  ce  préjudice  croîtra  a 
mesure  que  raffoiblissement  durera  ,  bien  loin  que  la 
durée  de  l'alFoiblissement  puisse  y  être  un  remède. 

Le  bénéfice  que  les  négocians  trouveront  dans  le 
commerce  intérieur  ,  doit  être  compté  pour  rien  ; 
parce  que  ce  prétendu  bénéfice  n'est  ni  un  gain  ni 
nn  profit  ,  mais  un  simple  dédommagement ,  dont 
tout  l'effet  consiste  en  ce  que  la  foiblesse  de  la  mon- 
noie  est  compensée  par  la  plus  value  des  marchan- 
dises ;  en  sorte  que  le  négociant  n'y  gagne  rien,  il 
évite  seulement  d'y  perdre. 

Dans  le  second  cas  ,  c'est -à-  dire  ,  lorsque  le  prix 
des  marchandises  augmente  précisément  dans  la 
même  proportion  que  la  valeur  des  monnoies  ,  les 
choses  demeurent  dans  l'égalité  ;  c'est-à-dire,  que  le 
hollandais  ne  gagne  point,  et  que  le  français  ne  perd, 
rien. 
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Le  liollaiulais  fournit  cent  aunes  de  drap  pour  deux 
mille  quatre  cents  livres. 

Le  français  fournit  cent  pièces  de  vin  qui  [valent 
trois  mille  deux  cents  livres ,  parce  que  leur  prix  qui 
etoit  de  vingt-qualre  livres  est  augmente  d'un  tiers 
en  dedans. 

Mais,  pour  fournir  ces  trois  mille  deux  cents  livres  , 
il  n'en  coûtera  que  deux  mille  quatre  cents  livres  à 
l'hollandais,  comme  il  les  donnoit  avant  le  surliaus- 
sement  des  monnoies  :  il  ne  gagne  donc  rien. 

Le  français  ne  perd  rien  non  plus ,  parce  qu'il  a 
toujours  le  poids  de  deux  mille  quatre  cents  livres. 

Donc ,  si  la  fourniture  re'ciproque  des  deux  états 
est  égale  ,  il  n'y  aura  point  de  soute  de  part  ni  d'autre, 
et  par  conséquent ,  le  change  ne  sera  point  altéré. 

Enfin,  dans  le  troisième  cas,  si  le  prix  des  mar- 
chandises montoit  plus  haut  que  la  valeur  de  la  mon- 
noie,  en  sorte  que,  pendant  que  la  monnoie  ne  seroit 
augmentée  que  d'un  tiers  en  dedans  ,  le  prix  des 
marchandises  fut  augmenté  de  la  moitié  en  dedans , 
alors  la  perte  seroit  du  côté  de  la  Hollande. 

Reprenons  la  même  espèce  : 

Le  négociant  hollandais  fournit  vingt-quatre  pièces 
de  drap  pour  deux  mille  quatre  cents  livres  ; 

Mais  le  prix  des  pièces  de  vin  qui  étoit  de  vingt- 
quatre  livres  chacune ,  étant  augmenté  jusqu'à  trente- 
six  livres  ,  le  marchand  français  vendra  les  cent  pièces 
trois  mille  six  cents  livres  : 

Or,  pour  payer  cette  somme,  deux  mille  quatre 
cents  livres  de  forte  monnoie  ne  suffisent  plus ,  parce 
qu'elles  ne  valent  que  trois  mille  deux  cents  livres  , 
sur  le  pied  du  surhaussement  du  tiers  en  dedans  ; 
donc  ,  il  faudra  que  le  hollandais  fournisse  quatre 
cents  livres  de  plus  en  monnoie  foible ,  qui  lui  coii- 
teront  deux  cent  soixante-six  livres  treize  sous  quatre 
deniers  en  monnoie  forte  ; 

Donc  il  faudra  que  le  hollandais  donne  deux  mille 
six  cent  soixante-six  hvres  treize  sous  quatre  deniers, 
pour  les  mêmes  cent  pièces  de  vin  qu'il  payoit  aupa- 
ravant avec  deux  mille  quatre  cents  livres. 
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Or,  les  élrangt;rs  ne  voudront  point  s'assujettira 
une  loi  si  inique,  et  ainsi ,  ou  ils  cesseront  de  faire  le 
commerce  avec  nous ,  ou  ils  nous  forceront  à  baisser 
le  prix  de  nos  marchandises ,  jusqu'à  ce  qu'ils  ne  per- 
dent rien  au  moins  avec  nous,  et  que  les  choses  re- 
viennent au  pair. 

Mais  le  contre-coup  de  celte  opération  porte  né- 
cessairement sur  le  commerce  intérieur  j  car  un  mar- 
chand français  n'achètera  pas  d'un  autre;  marchand 
ou  d'un  laboureur,  ou  d'un  vii,meron  français,  une 
marchandise  sur  un  pied  pius  fort  que  celui  sur  lequel 
il  pourra  la  vendre  à  l'étranger. 

Donc  il  est  évident  que  le  progrès  de  la  plus  value 
des  marchandises  ,  par  la  foiblesse  de  la  monnoie  , 
ne  peut  jamais  aller  plus  loin  que  le  point ,  où  l'aug- 
mentation du  prix  des  marchandises  est  dans  une 
proportion  égale  à  l'augmentation  de  la  valeur  des 
monnoies» 

C'est  donc,  une  supposition  chimérique  ,  ou  du 
moins  purement  métaphysique,  que  l'augmentation 
du  prix  des  marchandises  vaille  au-delà  de  la  propor- 
tion de  l'augmentation  des  monnoies.  L'effet  ne  peut 
pas  avoir  plus  d'étendue  que  la  cause  ;  et  ,  comme 
l'augmentation  du  prix  des  marchandises  n'est  causée 
que  par  l'augmentation  de  la  monnoie,  il  n'est  pas 
possible  que  la  première  croisse  dans  une  proportion 
plus  forte  que  la  seconde. 

Ce  troisième  cas  doit  donc  être  absolument  re- 
tranché. 


MÉMOIRE 

Sur  le   Commerce  des  Jetions  de  la  Compagnie 
des  Indes. 

J'entends  agiter  si  souvent  le  célèbre  problème  de 
la  justice  ou  de  l'injustice  du  commerce  des  actions 
de  la  compagnie  des  Indes ,  que   je  succombe  enfin 
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à  la  lenlalion  de  l'approfondir  autant  qu'il  m'est  pos- 
sible. Le  partage  des  casuistcs  et  la  variation  même 
de  ceux  qui ,  après  avoir  commencé  par  approuver 
ce  commerce  comme  innocent,  ont  fini  par  le  con- 
damner comme  criminel  ,  fait  assez  sentir  combien 
la  ([iiesliou  est  délicate,  soit  par  la  nouveauté  et  la 
subtilité  de  la  matière,  ou  peut-être  encore  plus 
parce  qu'elle  est  du  nombre  de  celles  où  le  cœur 
fournit  des  sophismcs  à  l'esprit. 

On  peut  l'examiner  dans  trois  vues  difïérentes , 
par  rapport  aux  trois  principaux  devoirs  de  l'homme 
en  général  :  je  veux  dire  la  religion,  la  prudence  et 
la  justice.  Je  laisse  la  première  vue  aux  théologiens 
et  aux  casuistcs  ;  c'est  à  eux  de  juger  si  le  commerce 
lies  actions  est  contraire  aux  lois  de  la  charité  ,  à  la 
perfection  du  chrétien ,  et  à  cet  éloignement  que  la 
religion  inspire  de  tous  les  objets  capables  d'irriter 
la  cupidité.  J'abandonne  aussi  la  seconde  vue  à  l'exa- 
men des  sages  du  siècle  ,  des  politiques  ;  c'est  à  eux 
de  prononcer  sur  ce  qui  appartient  à  la  prudence  , 
et  de  décider  si  elle  est  favorable  ou  contraire  à  l'ac- 
quisilion  ou  au  commerce  de  ce  nouveau  genre  de 
bien.  Je  me  borne  uniquement  à  la  dernière  vue;  et 
je  ne  veux  qu'examiner,  en  jurisconsulte  et  en  ma- 
gistrat ,  quelles  peuvent  être  les  règles  de  la  justice 
sur  une  matière  si  singulière  et  si  peu  connue  jus- 
qu'à présent  \  c'est  ce  qui  m'a  obligé  de  remonter 
jusqu'aux  premiers  principes  de  la  société  civile  et 
des  engagemens  que  la  nécessité  du  commerce  forme 
entre  les  hommes.  La  méditation  de  ces  principes  m'a 
conduit,  comme  pas  à  pas,  sans  savoir  précisément 
où  j'allois  ,  à  une  solution  que  je  devinois  d'abord 
comme  par  un  secret  instinct  de  droiture  et  de  bonne 
foi,  mais  dont  je  ne  pouvois  me  rendre  raison  à  moi- 
même  d'une  manière  qui  me  satisfît  entièrement. 
L'ouvrage  s'est  trouvé  plus  long  que  je  ne  le  crovois. 
On  ne  sauroit  être  court  quand  on  veut  ne  rien 
supposer  ,  développer  toutes  ses  idées  ,  pousser  ses 
preuves  aussi  loin  qu'elles  peuvent  aller,  parler  même 
d'abondance  de  cœur,  et  répandre  sur  le  papier  les 
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senlîmens  dont  on  est  pénétré.  En  tout  cas ,  quand 
j'aurois  abusé  ,  en  ce  point  ,  du  repos  dont  je  jouis 
à  présent,  ce  ne  seroit  pas  un  grand  malheur,  si  mon 
ouvrage  avoit  le  sort  des  corbeilles  qui  occiipoient  le 
loisir  des  solitaires  de  la  TliébaïJe ,  et  qu'ils  jetoient 
souvent  au  l'eu  à  la  fin  de  la  semaine  ,  lorsqu'ils  ne 
Irouvoient  pas  à  en  faire  usage. 

Je  divise  celte  espèce  de  dissertation  en  quatre 
parties,  suivant  l'ordre  naturel  qui  y  est  traité  : 

La  première  ne  comprend  que  la  définition  des 
termes  dont  je  me  sers  dans  la  suite  de  l'ouvrage  ; 

La  seconde  renferme  les  principes  généraux  de  la 
justice  naturelle  sur  le  commerce,  ou  du  moins  suî* 
les  ventes  et  achats  qui  en  font  la  principale  partie  ; 

La  troisième  est  destinée  à  expliquer  les  principes 
particuliers  qu'on  peut  établir  sur  le  commerce  du 
papier  ,  et  principalement  sur  ce  qu'on  appelle  agio^ 
tage; 

La  dernière,  qui  est  comme  le  fruit  et  la  conclu- 
sion des  trois  autres,  contient  la  solution  des  différens 
problèmes  que  l'on  peut  agiter  sur  la  justice ,  soit  de 
l'acquisition  et  de  la  possession  ,  soit  de  la  vente  ou 
du  commerce  des  actions. 

Je  n'ai  point  été  tenté  ,  jusqu'à  présent,  de  cher- 
cher à  réparer  les  ruines  de  ma  fortune  par  une  telle 
voie.  La  politique  ou  l'intérêt  auroit  pu  m'inspire!" 
cette  tentation  ;  mais ,  une  gloire  bien  ou  mal  placée , 
a  fait  taire  l'une  ;  la  bienséance,  peut-être  plus  que 
la  vertu  ,  m'a  mis  à  couvert  de  l'autre  ;  et  je  veux 
que,  si  je  vcnois  jamais  à  me  laisser  affoiblir  sur  ce 
point  ,  mon  écrit  s'élève  contre  moi  ,  et  soit  le  pre- 
mier juge  qui  me  condamne  •  ou  ,  si  je  persévère  dans 
l'éloignement  naturel  que  j'ai  pour  cette  espèce  do 
richesses  ,  je  saurai  au  moins  pourquoi  je  résiste  à 
l'exemple  de  tant  de  personnes  qui,  d'ailleurs,  valent 
beaucoup  mieux  que  moi.  Je  respecte  leurs  lumières; 
mais,  c'est  une  grande  consolation  pour  un  homme 
qui  cherche  à  être  bien  avec  lui-même  ,  de  sentir 
qu'il  n'a  point  de  part  à  une  fjortune  au  moins  équi- 
voque. Et,  si  je  suis  dans  l'erreur,  j'aime  toujours 
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mieux  me  troTiiper  par   un   excès  de  délicatesse  que 
de  iii'aveugler  par  un  excès  de  eupidilé. 

ARTICLE   PREMIER. 

Dcj/înitions. 

I.  Ce  que  les  jurisconsultes  appellenf  causes,  dans 
les  dillérens  eni,'agemenS  de  la  socie'té  civile,  est  l'in- 
térêt, ou  l'avanlage  ,  qui  est  le  motif  et  comme  la 
raison  de*  renf,^T.ç^eraent.  De  là  vient  qu'il  y  a  des 
jurisconsultes  cjui  délinissent  la  vérilable  donation  , 
c'est-à-dire,  celle  qui  est  purement  gratuile  ,  une 
aliénation  sans  cause;  parce  que  le  donateur  ne  se 
propose,  pour  objet,  aucune  utililé  propre  ,  aucun 
avantage  personnel  ,  et  sa  disposition  n'a  point  de 
cause ,  si  ce  n'est  une  volonté  libérale  et  désinté- 
ressée :  £st  pro  ralione  voluntas. 

II.  Une  cause  peut  être  réelle  ou  imaginaire,  vé- 
rilable ou  fausse ,  juste  ou  injuste ,  conforme  ou 
contraire  aux  bonnes  mœurs,  et,  par  là  ,  lionnêle  ou 
honteuse  ,  enfin ,  suivie  ou  non  suivie  de  son  efFet. 
Tous  CCS  termes  sont  si  clairs,  qu'ils  n'ont  pas  besoin 
d'être  définis  (i). On  observera  seulement, sur  celui  de 
cause  honteuse  ou  contraire  aux  bonnes  mœurs,  que 
les  jurisconsultes  romains  entendent ,  par  là ,  tout  ce 
qui  répugne  à  la  bonne  foi  ,  à  la  piété,  à  la  pudeur, 
à  l'honnêteté  publique  ou  particulière,  et  à  l'opinion 
que  les  hommes  y  ont  attachée. 

Il[.  Une  cause  peut  être  appelée  bonteuse  par  deux 
raisons  ;  ou  parce  qu'elle  est  vicieuse  et  criminelle 
en  elle-même  ,  comme  la  récompense  promise  à  un 
voleur  ou  à  un  assassin  -,  ou  parce  que  telle  est  au 
moins  sa  nature  qu'elle  produit  infailliblement ,  et 
par  une  espèce  de  nécessité  morale  ,  des  effets  con- 
traires aux  bonnes  mœurs.  Ainsi  _,  les  nudités  ,  dans 

(i)  Ea  facta  quœ  lœdnnt  pietntem ,  exislimationem ,  tere- 
cxindiam  nostrain  ^  et  ut  generaliler  dixeritn ,  contra  bonçs 
morts  Jiunt. 
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les  tableaux,  peuvent  u'étrc  point  cssenlii:]lcine!it 
mauvaises ,  parce  qa'absolunioiit  parlant  ,  il  ny  a 
point  de  mal  à  peindre  la  nalure  dans  toute  sa  vé- 
rité, comme  la  nudité  réelle  de  nos  premiers  parens 
n'éloit  point  un  mal  avant  leur  chu'e;  mais  ,  l'ima- 
gination des  hommes  corrompus  par  le  péché  originel 
étant  tellement  frapnée  par  ces  sortes  de  représenta- 
tions,  qu'il  est  moralement  impossible  qu'elles  n'exci- 
tent des  passions  ou  des  mouvemens  déréi,dés  ,  on 
peut  les  mettre  au  nombre  des  causes  de  gain  qui 
sont  honteuses  et  contraires  aux  bonnes  mœurs  ,  au 
moins  par  leurs  eft'ets.  C'est  par  le  même  principe 
qu'une  morale  exacte  place  dans  le  même  rangle  bal 
et  les  spectacles.  nsiro: 

IV.  La  valeur  ou  le  prix  de  tout  ce  qui  est  dans  le 
commerce  peut  être  défini  ou  en  général  ou  suivant 
les  différentes  idées  que  le  droit  naturel,  ou  le  droit 
des  gens  ,  ou  le  droit  civil  nous  en  donnent. 

En  général  ,  la  valeur  de  chaque  chose  n'est  que 
l'estimation  de  son  utilité ,  comparée  avec  celle  des 
choses  que  l'on  donne  en  échange  à  proportion  des 
usages  qu'elles  produisent  et  du  besoin  qu'on  en  a. 

Suivant  le  droit  naturel,  qui  laisse  à  chacun  la 
liberté  de  disposer  de  son  bien  selon  qu'il  convient 
à  son  propre  intérêt,  sans  aucun  égard  aux  avantages 
de  la  société,  ce  qui  donne  le  prix  à  chaque  marchan- 
dise n'est  autre  chose  que  le  concours  ou  la  combinaison 
du  besoin  ou  du  désir  que  le  vendeur  a  de  vendre  , 
avec  le  besoin  ou  le  désii^  que  l'acheteur  a  d'acheter  ,• 
en  sorte  que  le  marché  est  conclu ,  quand  l'un  et  l'autre 
sont  venus  au  point  où  le  vendeur  n'estime  pas  plus 
sa  marchandise  qne  l'acheteur  n'estime  son  argent. 
C'est  donc  le  rapport  ou  concert  de  ces  deux  estima- 
tions réduites  à  l'équilibre  par  la  volonté  réciproque 
des  contractans,  qui  forme  le  véritable  prix^  suivant 
le  droit  naturel  ;  et ,  par  conséquent ,  il  ne  reconnoît 
qu'une  règle  de  fait  plutôt  que  de  droit  en  celte  ma- 
tière ,  puisqu'il  ne  détermine  la  valeur  des  choses  que 
par  le  seul  fait  de  la  convention. 

Selon  le  droit  des  gens ,  qui  n'est  autre  chose  que 
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K;  droit  naturel,  tempéré  par  une  raison  attentive' 
îiux  besoins  coninmns  de  ]a  société  ,  on  a  considéré 
que  ,  si  la  valeur  des  choses  dépend  du  besoin  des 
lionimes  ,  qui  peut  varier  à  l'infini  ,  il  est  vrai  néan- 
moins que  le  besoin  de  tous  les  vendeurs,  ou  du  plus 
grand  nombre^  considérés  dans  le  même  temps,  dans 
Je  même  lieu  et  dans  les  mêmes  circonstances  ,  est 
à  peu  près  le  même;  que,  réciproquejuent,  le  besoin 
de  tous  les  acheteurs  ,  ou  du  plus  grand  nombre  , 
considérés  dans  le  même  point  de  vue  ,  est  aussi  à 
peu  près  le  même  ',  et  c'est  de  celte  espèce  de  con- 
formité de  besoins  qvic  se  forme  ,  comme  par  l'opi- 
nion publique  ,  une  espèce  de  prix  commun  ou 
courant,  qui  donne  aux  marchandises  une  valeur  à 
peu  près  certaine  ,  tant  que  les  mêmes  circonstances 
subsistent ,  sans  quoi  la  cupidité  de  chaque  vendeur, 
et  la  nécessité  de  chaque  acheteur ,  seroient  la  seule 
balance  du  commerce. 

Ainsi,  suivant  le  droit  naturel^  la  valeur  des  choses 
n'est  que  ce  que  le  vendeur  en  peut  tirer,  eu  égard  à 
ses  besoins  particuliers  et  a  ceux  de  l'acheteur  ; 
mais,  selon  le  droit  des  gens,  leur  valeur  est  le 
prix  qu'une  opinion  commune  y  attache  sur  le  pied 
d'un  besoin  que  l'on  peut  aussi  appeler  un  besoin 
commun. 

Enfin  ,  tout  ce  que  le  droit  civil  ajoute  au  droit 
des  gens,  en  celle  matière,  n'est  que  ja  fixation  d'un 
prix  invariable  que  l'ordonnance  du  prince  peut 
donner  h  certaines  marchandises  ;  auquel  cas  une 
telle  ordonnance  devient  la  règle  de  leur  véritable 
valeur. 

V,  Le  besoin  dont  on  a  parlé  dans  le  nombre  pré- 
cédent ,  est  un  terme  si  important  dans  la  matière 
que  l'on  doit  traiter,  qu'il  est  bon  de  l'expliquer 
encore  plus  exactement  :  il  (aut ,  pour  cela  ,  niaïquer 
non-seulement  ce  qu'il  est,  mais  encore  ce  qu'il 
n'est  pas. 

Ce  terme',  appliqué  à  la  personne  du  vendeur,  ne 
signifie  autre  chose ,  si  ce  n'est  le  besoin  ordinaire 
que  tout  vendeur  a  de  vendre  pour  avoir  un  argent 
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qui  lui  convient  mieux  que  sa  marchandise,  soit  parce 
qu'il  y  gagne  quelque  chose,  soit  parce  que  l'argent 
est  plus  propre  aux  diffe'rentes  vues  qu'il  se  propose 
pour  sa  fortune  ou  pour  son  commerce. 

Il  suit,  de  cette  idée,  que  le  vœu  commun  et  na- 
turel de  tout  vendeur  est  de  vendre  cher,  et  non  de 
faire  baisser  le  prix  de  la  marchandise  qu'il  vend. 

De  même,  quand  on  parie  du  besoin  par  rapport 
à  l'acheteur ,  on  n'entend  autre  chose  ,  si  ce  n'est  le 
besoin  que  tout  acheteur  a  d'acheter  pour  avoir  une 
marchandise  qui  lui  convient  mieux  que  son  ai'gent , 
soit  parce  qu'elle  lui  est  nécessaire  pour  son  usage , 
soit  parce  qu'il  espère  de  gagner  en  la  reveedaut, 
et  de  rendre  ,  par  là  ,  sa  situation  plus  avantageuse  , 
plus  commode  ou  plus  agréable. 

Il  suit,  de  cette  idée,  que  le  vœu  commun  et  na- 
turel de  tout  acheteur  est  d'acheter  à  bon  march-é  , 
et  non  d'augmenter  le  prix  de  la  marchandise  qu'il 
Acut  acheter. 

Il  résulte  de  ces  deux  idées ,  réunies  ensemble  et 
envisagées  conjointement,  que  le  vœu.  commun  ou 
naturel  des  vendeurs,  et  le  vœu  commun  ou  naturel 
des  acheteurs  sont  des  vœux  directement  contraires  : 
l'un  veut  vendre  cher,  l'autre  veut  acheter  à  bon 
marché;  et  c'est  ce  qui  fait  que,  l'un  soutenant, 
pour  ainsi  dire  ,  les  intérêts  de  la  marchandise  ,  et 
l'autre  soutenant  les  intérêts  de  l'argent,  il  se  forme 
une  espèce  d'équilibre  entre  l'argent  et  la  marchan- 
dise ,  qui  fait  que  le  prix  ne  monte  pas  trop  haut , 
et  qu'il  ne  descend  pas  trop  bas,  en  sorte  que  la  loi 
soit  presque  égale  entre  le  vendeur  et  l'acheteur. 

On  n'appelle  pas  besoin ,  en  cette  matière ,  l'envie 
qu'un  négociant  peut  avoir  de  s'enrichir,  en  réunis- 
sant dans  sa  personne  les  intérêts  et  les  vœux  con~ 
traires  du  vendeur  et  de  l'acheteur ,  de  telle  manière 
qu'il  n'agisse,  en  l'une  et  en  l'autre  qualité,  que  pour 
changer  à  son  gré  le  prix  courant  d'une  marchan- 
dise ,  et  pour  le  faire  baisser  ou  hausser,  selon  qu'il 
lui  plaît  de  faire  le  personnage  de  vendeur  ou  le 
personnage  d'acheteur.  Celui  qui  est  animé  de  cet 
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espi'il  n'at^jt  poini,  par  le  besoin  naturel  du  ven- 
deur, puisque,  s'il  vend,  ce  n'est  point  précisé- 
ment pour  avoir  le  juste  prix  de  sa  marchandise  : 
au  contraire  ,  il  la  donne  à  meilleur  marché  que  les 
antres,  parce  qu'il  veut  faire  tomber  ce  juste  prix. 
Il  n'agit  pas  non  plus  par  le  besoin  naturel  de  l'ache- 
teur ,  puisque  ,  s'il"  achète  ,  ce  n'est  point  pour  avoir 
la  marchandise  au  prix  courant  ;  an  contraire ,  il 
en  donne  plus  que  les  autres  ,  parce  qu'il  veut  faire 
monter  ce  juste  prix.  Quel  est  donc  son  objet  ?  Ce 
n'est  point  de  satisfaire  le  besoin  ou  le  vœu  naturel 
du  vendeur,  par  rapport  au  haut  prix;  ce  n'est  point 
de  satisfaire  le  besoin  ou  le  vœu  naturel  de  l'acheleur 
par  un  bas  prix  ;  c'est  de  s'enrichir  en  faisant  en 
sorte,  ou  que  la  marchandise  baisse  s'il  veut  en  ache- 
ter beaucoup  ,  ou  qu'elle  monte  s'il  en  a  beaucoup 
à  vendre.  Le  motif  qui  le  fait  agir  n'est  donc  pas  ce 
genre  de  besoin  qui  est  le  lien  et  le  nœud  du  com- 
merce des  vendeurs  et  des  acheteurs  ;  c'est  un  intérêt 
à  part,  également  contraire  à  l'intérêt  commun  des 
vendeurs  et  à  l'intérêt  commun  des  acheteurs  ,  qui 
sort ,  pour  parler  ainsi,  de  la  route  et  du  cours  ordi- 
naire du  commerce.  On  verra  ,  dans  la  suite  ,  s'il 
mérite  le  nom  de  cupidité  injuste  ou  d'intérêt  lé- 
gitime. 

On  peut  conclure,  de  cette  observation,  que  le 
carartère  qui  distingue  essentiellement  l'intérêt  com- 
mun ou  naturel  en  cette  matière,  de  cet  intérêt  par- 
ticulier et  extraordinaire,  est  que  celui  qui  agit  par 
le  premier  motif  veut  vendre  cher  quand  il  est  ven- 
deur, et  acheter  à  bon  marché  quand  il  est  acheteur; 
au  lieu  que  celui  qui  agit  par  le  second  veut  vendre 
à  bon  marché,  quoiqu'il  soit  vendeur,  et  acheter 
cher ,  quoiqu'il  soit  acheteur,  parce  qu'il  ne  vend 
que  pour  gagner  en  achetant,  et  qu'il  n'achète  que 
pour  gagner  en  vendant.  Ainsi,  quand  il  vend  il  a 
l'esprit  d'tm  acheteur ,  et  quand  il  achète  il  a  l'esprit 
d'un  vendeur. 

On  ne  saurôit  méditer  trop  attentivement  celle 
dilFérence, 
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VI.  Une  action,  dans  une  compagnie  de  commerce, 
est  la  mcjne  chose  qu'une  part  dans  une  société  qui 
donne  Je  droit  de  partager,  à  proportion  du  fonds 
qu'on  y  met ,  les  prolîts  certains  ou  incertains  de  la 
compagnie,  à  condition  de  supporlcr  aussi  ,  dans  la 
même  pi;pporlion  ,  les  de'penscs  et  les  pertes  qu'elle 
peut  faire. 

Si  la  compagnie  a  un  revenu  fixe  et  assuré ,  l'ac- 
tion qui  donne  droit  de  partager  ce  revenu  est  aussi 
un  bien  réel  et  certain.  Si  les  profits  de  la  compagnie 
sont  casuels  et  incertains,  l'action  est  plutôt  une  es- 
pérance qu'un  bien  réel. 

VII.  yigio,  dans  sa  véritable  signification,  est  ce  qui 
se  donne  à  un  courtier  ou  à  un  agent  de  commerce , 
ou  à  un  banquier,  ou  pour  le  change,  ou  pour  sa 
peine  et  son  industrie,  ou  pour  l'escompte  d'une 
lettre  de  change  qu'il  se  charge  de  négocier. 

VIII.  Agiotage,  pouvoit  bien  n'être  a^itre  chose 
dans  sa  signification  originaire  ,  que  la  manière  de 
gagner  par  l'û^/o.  Mais,  dans  le  sens  qu'on  y.  attache 
aujourd'hui ,  il  signifie  cette  espèce  de  commerce  du 
papier,  qui  ne  consiste  que  dans  l'industrie  et  dans 
le  savoir  faire  de  celui  qui  l'exerce  _,  par  le  moyen 
duquel  il  trouve  le  secret  de  faire  tellement  baisser 
ou  hausser  le  prix  du  papier  ,  soit  en  vendant  ou 
en  achetant  lui-même  ,  qu'il  puisse  acheter  à  boa 
marché  et  revendre  cher. 

ARTICLE  DEUXIÈME. 

Principes  généraux  sur  le  Commerce,  principalement 
sur  ce  qui  regarde  les  fientes  et  les  Achats  de  toutes 
les  M archandises  en  général, 

I.  (i)  Tout  engagement  qui  n'a  point  de  cause  , 
ou  qui  n'a  qu'une  cause  imaginaire  ,  ou  fausse  ,  ou 

(0  Sive  ah  initio  sine  causa  promîssiim  est,  sive  causa  fuit 
-proiniUendi  quœ  jinila  est ,  vel  secuta  non  est ,  vel  res  redit  ad 
non  justam  causatn  ,  vel  ob  turpem  caiisain  data  m  est,  diccn- 
duni  est  condiiioni  locuin  fore,  llœc  eniia  cQjidilio  ex  cequo  ei 
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injuste,  OU  conlraire  aux  bonnes  mœurs,  ou  qui  n'est 
point  suivie  de  son  cflet,  est  une  ngagement  ou  une 
obligation  nulle  en  soi-même  ,  qui  ne  donne  aucua 
droit  ,  et  qui  laisse  à  l*un  des  contractans  la  faculté 
de  répéter  justement  ce  qu'il  a  donné  sur  la  foi  d'un 
tel  engagement. 

Le  principe  est  si  évident ,  qu'il  n'a  pas  besoin  de 
preuves,  et  on  les  trouvera  même  dans  les  lois  citées 
au  bas  de  ia  page  d'où  il  est  tiré. 

II.  La  misère  et  la  nécessité  de  l'un  des  contrac- 
tans n'est  point  une  cause  de  gain  et  de  profil  pour 
l'autre.  Le  besoin  ,  qui  est  le  fondement  de  toutes 
les  conventions,  est  le  be>oin  commun  et  ordinaire 
des  hommes  ,  non  la  nécessité  singulière  à  laquelle 
un  particulier  peut  être  réduit.  C'est  en  cela  que  le 
droit  des  gens  a  tempéré  la  dureté  ,  et  comme  la 
barbarie  du  droit  naturel  (art.  i,  n.  4  )•  Ainsi,  les 
théologiens  et  les  jurisconsultes  les  plus  relâchés,  qui 
croient  que  l'usure  eu  elle-même  n'est  pas  un  ma! , 
la  regardent  comme  un  péché,  et  comme  une  injus- 
tice à  l'égard  du  pauvre,  et  il  n'y  a  personne  qui  ne 
convienne  qu'il  seroit  défendu  d'exiger  des  intérêts 
plus  forts  d'un  pauvre  que  d'un  riche,  quand  même 
la  stipulation  d'intérêts  pourroit  être  permise  en  gé- 
néral. II  n'est  point  d'homme  raisonnable  qui  ,  ren- 
trant en  soi-même  ,  n'y  trouve  ce  principe  gravé  par 
îa  main  de  la  nature,  que  Cicéron  a  si  bien  expliqué 
dans  ses  Offices  :  S'enricliir  par  le  préjudice  qu'un 
homme  cause  à  un  autre  liomme ,  est  quelque  chose 
de  plus  contraire  à  la  nature  que  la  pauvreté,  que 
ta  douleur ,  que  la  mort.  Hominem  hominis  incom- 
modo  suum  augere  commoduin ,  magis  est  contra 
naturam  ,  quam  mors  ,  quam  paupertas  ,  quani 
dolor  (i).  La  folie  des  hommes  ,  ou  un  désir  aveugle 

hono  introducta  ,  quod  allcrms  apud  alternm  sine  causa  depre- 
hendilur  rei-ocare  consucvit.  Nam  hoc  nalitrd  œqmim  est ,  ne- 
minem  cuin  alterius  detrimcntojitri  locnpleUorem.  L.  i  ,  ft.  de 
comlitionc  sine  causa ,  oh  turp.  caus.  L.  66 ,  de  cond.  indcbiu, 
L.  i4,  ff-  cod.  iit. 

(i)  Ciccr.  de  Q^.  lib.  3 ,  p.  1 19,  Ed.  R.  Steplu ,  iii-^.<^ 
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et  insensé  de  s'enrichir  n'est  pas  non  plus  une  cause 
qui  puisse  être  le  fondement  d'un  engagement  légi- 
time. Errantis ,  disent  les  lois,  nuLla  voluntas,  nullus 
consensus  est.  Suivant  la  première  définition  (art.  i, 
n.  I  ),  ce  qu'on  appelle  cause,  sans  quoi  il  n'y  a 
point  d'engagement  vérilable,  est  l'avantage  ou  l'uti- 
lité que  l'on  se  propose  en  le  contractant;  mais,  On  ne 
peut  entendre,  par  là,  que  l'avanlage  r[u'un  homme 
raisonnable ,  et  faisant  usage  de  sa  raison  ,  peut  trou- 
ver dans  un  contrat  par  des  moyens  qui  aient  une 
convenance  et  une  proportion  naturelle  avec  la  fia 
qu'il  se  propose.  Autrement,  ce  principe  de  l'engage- 
ment n'est  qu'une  illusion  ,  et  une  espèce  dç  folie 
passagère  ,  qui  ne  donne  pas  moins  d'atteinte  à  un  tel 
engagement,  qu'une  folie  durable  en  donnerait  à  tous 
ceux  qu'un  homme  auroit  contracté  en  cet  élat. 

m.  C'est  par  cette  raison  que  les  gains  excessifs  du 
jeu  sont  illicites  ,  parce  qu'ils  sont  sans  aucune  cause 
proportionnée  à  un  tel  effet ,  ou  que,  s'ils  en  ont  une  , 
ce  n'est  que  l'imprudence  ,  l'aveuglement  ou  \^  folie 
des  hommes. 

Le  jeu  n'est  pas  une  donalion  ;  aucun  des  joueurs 
n'a  l'intention  de  donner,  et  n'agit  par  un  principe 
d'affection  ou  de  bienveillance  pour  les  autres  joueurs. 
Il  joue  par  avarice  ,  c'est-à-dire  ,  par  la  passion  la 
plus  opposée  à  la  libéralité,  qui  est  le  caractère  d'un 
donateur. 

Le  jeu  est  donc  un  commerce  ;  donc,  on  ne  peut 
imaginer  que  deux  causes  :  le  délassement  de  l'esprit, 
la  cupidité  du  gain. 

La  première  peut  être  une  cause  suffisante  jusqu'à 
un  certain  point,  mais  elle  ne  sauroit  s'étendre  au- 
delà  de  ce  qui  suffit  raisonnablement  pour  recréer 
et  pour  amuser  l'esprit  pendant  un  temps  médiocre. 
Tout  ce  qui  passe  ces  bornes  est  injuste,  parce  qu'il 
n'a  plus  de  cause,  si  ce  n'est  la  corruption  du  cœur 
et  l'égarement  de  l'esprit ,  qui  ne  peuvent  être  le 
principe  d'un  gain  légitime.  Ce  n'est  point  la  raison 
qui  le  règle,  puisque  les  moyens  qu'on  emploie  pour 
y  parvenir  n'ont  aucune  proportion  naturelle  et  rai- 
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sonnable  avec  leur  fin.  Ce  n'est  donc  (jue  la  passion , 
ou  ,  coinine  on  vient  de  le  dire,  une  folie  pas.sa^ère 
et  liniilée  à  un  seul  objet.  Or,  jamais  la  folie  de  deux 
hoiîimcs  ne  peut  être  une  cause  légitime  pour  appau- 
vrir l'un  et  pour  enricliir  laulre.  Tacite  est  e'ionné  , 
non  sans  beaucoup  de  raison,  de  ce  (jue  les  Germains 
p(>uvoient  jouer  aux  jeux  de  hasard  sans  être  ivres; 
et,  en  se  faisant,  du  jeu,  une  occupation  sénpuse': 
yfleam  ijnod  sobiii  inter  scria  exercent.  Le  jeu  n'est 
donc  pas  mauvais,  parce  (jue  la  loi  le  condamne  ; 
mais  la  loi  le  condamne  parce  qu'il  est  mauvais  et 
corttraire  aux  premiers  élémens  de  la  justice  natu- 
relle ;  d'où  l'on  doit  conclure  que  tout  ce  qui  est 
semb  able  au  jeu,  et  qui  n'a  pas  plus  d.ecause  ou  d^ 
fondement  réel,  ne  sauroit  être  légitinle,  par  ce  prin- 
cipe général  que  la  folie  humaine  ne  peut  être  un 
moyen  jrjsle  de  s'enrichir. 

IV,  Quoiqu'un  acle  ou  un  engagement  ait  une 
cause,  si  cependant  l'elfet  qu'on  lui  donne  est  plus 
étendu  que  la  cause;  tout  ce  qui  excède,  cette  pro- 
portion prise  ,  comme  on  le  dira  bientôt  ,  dans  une 
certaine  latitude  morale  ,  est  vicieux  ,  parce  qu'il  est 
véritablement  sans  caose.  Si  je  prête  cent  pistoles 
a  un  homme ,  à  condition  qu'il  m'en  rendra  deux 
cents  ,  l'acte  a  bien  une  cause  ,  c'est-à-dire,  les  cent 
pistoles  que  je  prête  ;  mais  ,  cette  cause  n'agit  que 
jusqu'à  concurrence  de  sa  valeur,  et  tout  ce  qui  est 
au-delà  est  nu!  ,  parce  qu'il  n'a  plus  de  cause.  C'est 
ce  que  l'on  a  déjà  vu  dans  l'exemple  du  jeu,  et  c'est 
aussi  par  la  même  raison  que  plusieurs  jurisconsultes 
ont  cru  que  l'usure  étoit  contraire  au  droit  naturel. 
Ainsi,  un  acle  de  commerce  est  nul  en  entier,  quand 
il  n'a  point  de  cause  ,  et  il  est  nul  en  partie,  quand 
il  est  visible  que  l'efFel  qu'on  veut  donner  à  la  cause 
n  A  point  de  proportion  avec  cette  cause. 

V.  Dans  iou^  les  cas  où  un  engagement  se  trouve 
avoir  eie  contrai  te  sans  cause,  ou  au-de,a  des  torces, 
et,  pour  ainsi  dire,  de  la  portée  naturelle  de  la 
cause  ,  celui  qui  a  payé  est  en  droit  de  répéter  ce 
qu'il  a  donné  _,  et  celui  qui  a  reçu  doit  restituer , 
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qiianrî  inême  on  ne  lui  en  fcioit  pas  la  demande, 
parce  qu'il  n'est  pas  permis  de  retenir  un  gain  iJlé- 
gilime.  C'est  une  sui'e  nécessaire  des  principes  qui 
on^  e'té  établis. 

VI,  Cette  règle  souffre  néanmoins  une  exception , 
par  rapport  aux  obligations  qui  ont  une  cause  hon- 
teuse ou  contraire  aux  bonnes  mœurs  ;  ou  plutôt 
elle  ne  doit  s'entendre  qu'avec  la  distinction  sui- 
vante : 

Ou  la  turpitude  n^est  que  du  côté  de  celui  qui 
donne  ,  et  ,  en  ce  cas  ,  comme  on  n'écoute  pas  celui 
qui  ne  peut  alléguer  que  sa  propre  liunte ,  il  n'a 
point  de  répétition  ,  l'acte  ayant  sa  cause  de  la  part 
de  celui  qui  a  rendu  un  service  dont  il  ignoroit  le 
mauvais  motif; 

Ou  la  turpitude  n'est,  au  contraire,  que  de  la  part 
de  celui  qui  reçoit ,  et  alors  c'est  le  vrai  cas  de  la 
répétition  ,  parce  qu'il  a  reçu  sans  cause  • 

Ou  ,  enfin  ,  la  turpitude  est  également  des  deux 
côîés,  et,  en  ce  cas,  la  cause  du  possesseur  est  la 
meilleure ,  suivant  les  règles  de  la  justice  humaine  , 
c'est-à-dire  ,  que  ,  si  celui  qui  a  promis  une  somme 
pour  une  cause  honteuse,  n'a  encore  rien  donné,  on 
ne  peut  rien  exiger  de  luij  et  que,  s'il  a  déjà  donné 
quelque  chose  ,  il  n'a  point  de  répétition.  Mais  ,  si 
les  lois  de  la  justice  humaine  le  regardent  comme 
indigne  de  répéter  ce  qu'il  a  donné  ,  les  lois  de  la 
conscience  déclarent  l'autre  contractant  indigne  de 
retenir  ce  qu'il  a  reçu  :  le  premier  l'a  perdu  sans 
retour  ;  mais  le  second  ne  l'a  pas  gagné.  Il  ne  peut 
donc  le  conserver  légitimement,  et  c'est  aux  pauvres 
que  doit  être  remis  un  bien  qui  ne  doit  être  ni 
rendu  à  celui  qui  l'a  donné  ,  ni  conservé  par  celui 
qui  l'a  reçu. 

VII.  La  distinction  que  l'on  vient  de  fîûre  dans  le 
nombre  pré  édent,  et  qui  ne  s'applique  qu'aux  causes 
que  le  d'oit  appelle  honteuses  ou  contraires  aux 
bonnes  mœurs,  n'est  pas  la  seule  qu'il  l'aille  faire  sur 
ce  genre  de  causes  en  particulier.  On  en  a  déjà 
ébauché  ua  autre  (^art,  i ,  n.  3) ,  où.  l'on  a  remarqué 
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qu'une  cause  pouvoit  elre  appelée  honteuse  par  deux 
raisons  ,  c'est-à-dire  ,  ou  parce  qu'elle  étoit  ve'rita- 
blenient  honteuse  en  clle-mcme  ,  ou  parce  qu'elle 
produisoit  infailliblement  dos  cftets  honteux  ou  con- 
traires aux  bonnes  mœurs.  Il  s'agit  à  présent  d'expli- 
quer les  principes  qui  résultent  de  cette  distinction  , 
et  d'en  fixer  les  vérilables  bornes.  Un  peut  les  ré- 
duire aux  deux  maximes  suivantes  : 

T.*'  Une  cause,  honteuse  en  eile-mêrae,  rend  tou- 
jours nul  et  illicite  l'engagement  dont  elle  est  le  motif 
et  le  lien  ; 

îi.°  Lorsque  la  cause  n'est  pas  honteuse  en  elle- 
même  ,  et  qu'il  en  naît  seulement  des  effets  honteux 
ou  contraires  aux  bonnes  mœurs,  pour  savoir  si,  par 
cette  raison  ,  elle  doit  être  mise  au  nombre  des  causes 
honteuses  ,  il  faut  distinguer  : 

Ou  les  effets  contraires  aux  bonnes  mœurs  sont 
seulement  des  suites  accidentelles  de  la  cause  ,  et 
naissent  plutôt  de  la  conduite  personnelle  de  ceux 
qui  en  abusent ,  que  de  la  substance  et  du  fond  de 
îa  chose  même  ;  ou  ces  elTets  sont ,  au  contraire ,  des 
suites  infaillibles  de  la  cause,  et  dérivent  de  sa  propre 
nature  ,  en  sorte  qu'il  est  moralement  impossible 
qu'elle  n'ait  pas  de  telles  suites  ,  à  moins  que  Dieu 
ne  fasse  un  miracle  pour  changer  le  cours  naturel 
des  choses  ,  ou  pour  réformer  le  cœur  de  la  plupart 
des  hommes. 

Dans  le  premier  cas  ,  ce  n'est  pas  la  chose  qu'il 
faut  accuser  de  ces  suites,  ce  sont  les  personnes  ;  et, 
par  conséquent ,  la  cause  étant  innocente  en  elle- 
même  ,  ceux  qui  en  usent  innocemmment  ne  sont  pas 
coupables  ,  et  peuvent  faire  un  gain  légitime  sur  le 
fondement  de  cette  cause. 

Ainsi ,  un  jeu  modéré,  et  renfermé  dans  les  bornes 
qu'on  a  marquées  au  nombre  III  de  cet  article  ,  peut 
être  regardé  comme  le  principe  d'un  gain  légitime, 
et  fondé  sur  une  cause  qui  n'a  rien  en  soi  de  con- 
traire aux  bonnes  mœurs,  quoiqu'il  puisse  se  trouver 
des  personnes  d'un  caractère  assez  violent  pour  s'em- 
porter à  l'excès  dans  ces  sortes  de  jeux ,  et  y  profér^^r 
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lies  jurcmcns  et  des  blasphèmes,,  ou  assez  accoutumés 
à  tromper  pour  vouloir  y  exercer  leur  malheureux 
ta! eut  malgré  la  modicité  du  gain  qu'ils  y  peuvent 
faire.  Les  personnes  de  ce  caractère  doivent  sans 
doute  s'interdire  les  jeux  les  plus  médiocres.  Mais  , 
ceux  qui  jouent  avec  eux  ne  pèchent  point  contre  les 
règles  de  Ja  justice ,  et  peuvent  faire  un  gain  légitime , 
parce  que  ce  gain  a  une  cause  qui  n'est  pas  honteuse, 
quoiqu'ils  puissent  blesser  les  lois  de  la  charité  ou 
celles  de  la  prudence ,  si ,  après  avoir  connu  les  dé- 
fauts de  ces  joueurs  ,  ils  s'exposeut  à  jouer  avec  eux. 

Dans  le  second  cas  ,  comme  les  suites  honteuses 
d'une  cause  qui  ne  l'est  pas  en  soi  naissent  du  fond 
et  de  la  nature  même  de  celte  cause ,  ce  ne  sont  plus 
seulement  les  personnes ,  c'est  la  chose  qu'il  en  faut 
accuser 5  et,  par  conséquent,  la  chose  ne  peut  être  in- 
nocente ,  puisqu'il  est  moralement  impossible  qu'elle 
n'ait  pas  des  suites  vicieuses  ,  et  que  celui  qui  la  fait 
s'engage,  en  la  faisant,  à  toutes  les  suites  qu'elle  aura 
infailliblement. 

Ainsi ,  pour  se  servir  encore  de  l'exemple  du  jeu  , 
qu'un  homme  forme  une  société  pour  établir  dans 
tout  un  royaume  des  académies  publiques   de  jeu  , 
quand  même  on  n'y  joueroit  que  des  jeux  permis  ou 
tolérés  par  les  lois ,  un  tel  établissement  ne  pourroit 
être  la  matière   d'un  gain  légitime  ;  sa  cause  ,  à  la 
vérité  ,  ne  seroit  pas  honteuse  en  elle-même  ,  puis- 
qu'il n'est  pas   défendu  ,  à  la  rigueur  ,   d'assembler 
plusieurs  personnes   pour   jouer  à  des  jeux  permis  ; 
mais ,  comme  le  vol  ,  la  mauvaise  foi  ,  la  fdouterie  , 
les   juremens  ,  les  querelles  ,  la  ruine  et  la  division 
des  familles  ,  la  perle  des  jeunes  gens,  et  une  infinité 
d'autres  désordres  seroient  des  suites  inévitables  d'un 
pareil  établissement ,  et  que  ces  suites  naîlroient  de 
la  chose  même  dont  elles  seroient  inséparables ,  mo- 
ralement parlant ,  cette  seule  raison  seroit  suffisante 
pour  faire  regarder  le  gain  d'une  telle  société  comme 
illégitime ,  parce  qu'il  est  contraire  aux  bonnes  mœurs, 
non -seulement  de   mal   faire,    mais  de  mettre  les 
hommes  dans  le  péril  de  mal  faire  ;  de  leur  en  pré- 
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senter  des  tcnlalions  et  des  occasions  prochaines  7 
auxquelles  il  est  moralement  sûr  que,  lails  comme 
iLs  sont,  iis  ne  manqueront  pas  de  succomber. 

Ou  ,  si  l*on  veut ,  un  exemple  plus  simple,  et  qui 
soil  sujet  à  moins  de  contradictions,  celui  des  nudités, 
dans  les  tableaux  dont  ou  s'est  déjà  servi  (  art.  i  , 
n.  J),  est  précisément  de  ce  caractère.  La  chose  en 
elle-même  peut  u'élre  pas  absolument  vicieuse  ,  si 
elle  ne  cause  aucune  e'motion  dans  le  peintre  qui  n'y 
cheiche  que  la  perfection  de  son  art  ;  mais  cepen- 
dant, s'il  expose  un  tel  spectacle  dans  un  lieu  public, 
où  des  personnes  de  tout  âge ,  de  tout  sexe  et  de 
toutes  sortes  de  tempéramens  ou  d'inclinations  pas- 
sent tous  les  jours  ,  il  est  moralement  sûr  que  ce 
spectacle  fera  des  impressions  très-dangereuses ,  et 
qu'il  aura  des  suites  contraires  aux  bonnes  mœurs.  11 
n'en  faut  pas  davantage  pour  regarder  le  gain  qu'un 
peintre  feroit  par  cette  voie,  comme  un  gain  honteux 
et  justement  réprouvé. 

C'est  par  la  même  raison  que  ceux  qui  ne  croient 
pas  que  la  comédie  et  les  autres  spectacles  soient 
vicieux  en  eux-mêmes,  mais  qui  conviennent  des 
suites  mauvaises  qu'ils  produisent  infailliblement  , 
doivent  aussi  avouer  que  le  gain  des  comédiens  est 
un  gain  illégitime. 

VIII.  La  loi  civile  ne  sauroit  déroger  à  tous  ces 
principes  ,  parce  qu'ils  sont  fondés  sur  les  premiers 
élémens  de  cette  justice  naturelle  que  Dieu  a  gravée 
dans  le  cœur  de  l'homme.  Le  prince  peut  bien  les 
appuyer,  les  expliquer,  les  perfectionner;  mais  il  ne 
sauroit  les  effacer,  les  abohr,  les  abroger.  Justinieii 
l'a  reconnu,  lorsqu'il  a  adopté,  dans  ses  institutes  , 
cette  maxime  des  anciens  jurisconsultes  :  Civilis  ratio 
civilia  quideni  jura  corrumpere  potest ,  naturalia 
verb  non  utique  {i).  C'est  par  cette  raison  que  ceux 
qui  regardent  l'usure  comme  contraire  au  droit  na- 
turel, ne  changent  pas  de  sentiment  dans  les  lieux 

(0  L.  8,  JJ'.  du  cap.  niiniU.  Jusli.  de  L.  agnal.  tuteld,  §.  3, 
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même  où  la  loi  civile  l'autorise.  Mais ,  pour  ne  pas 
se  servir  d'un  exemple  où  le  principe  est  contesu;  , 
si  un  législateur  ordonnoil  qu  un  contrat  d'échange 
seroit  exécuté,  et  que  l'un  des  contiaclans  scroit  tenu 
de  livrer  son  fonds ,  quoique  l'autre  ne  put  lui  livrer 
le  sien,  attendu  que  la  propriété  ne  lui  en  appartient 
pas.  Qui  pourroit  croire  qu'une  telie  loi  mît  ia  con- 
science de  l'arquérear  en  sûreté?  ïl  en  seroit  de  même 
si  le  princeordonnoitque  celui  qui  vendroit  une  action 
ou  une  créance  ne  seroil  pas  garant  ,  au  moins  de 
l'existence  et  de  la  vérité  de  l'action  ou  de  la  créance. 
Pour  juger  de  l'effet  de  ces  sortes  de  lois  ,  il  ne  faut 
point  recourir  à  la  distincdon  des  canonistes  ou  des 
théologiens  ,  entre  ce  qu'ils  appellent  Jurafori,  et  ce 
qu'ils  nomment  Jura  Pauli ,  ni  dire  comme  saint 
Jérôme  :  Jliœ  siint  César  is,  aliœ  Christi  leges , 
aliud  Paulus  noster ,  aliud  Papinianus  prœcipit.  Il 
suffit  de  revenir  à  ia  loi  nalurelie  ,  sur  laquelle  la 
loi  civile  n'a  aucun  pouvoir.  De  pareilles  lois  sont 
donc  non-seulement  injustes  ,  mais  nulles,  parce  que 
la  puissauce  des  loisj  établie  pour  maintenir  la  loi 
naturelle,  ne  peut  tourner  contr'elle  l'autorité  qu'elle 
n'a  reçue  que  pour  elle. 

IX.  Dans  les  ventes  et  achats,  la  cause  de  l'obliga- 
tion, par  rapport  au  vendeur,  est  le  besoin  ou  l'intérêt 
qu'il  a  d'avoir  de  l'argent  au  lieu  de  sa  marchandise; 
et  la  cause  de  l'obligation ,  par  rapport  à  l'acheteur,  est 
le  besoin  ou  l'intérêt  qu'il  a  d'avoir  la  marchandise 
au  lieu  de  son  argent. 

X.  Ce  besoin  ou  cet  intérêt ,  dans  l'un  et  dans 
l'autre,  est  (suivant  Vart.  i.er^  71.  ^et5)  le  besoin 
commun  et  ordinaire  du  plus  grand  nombre  des  ache- 
teurs ,  et  c'est  le  seul  que  l'on  considère  pour  fixer 
le  juste  prix  de  la  chose  vendue.  Ce  prix  ,  à  la  vé- 
rité ,  n'est  pas  invariable ,  parce  que  le  besoin  même 
commun  et  ordinaire  des  vendeurs  ou  des  acheteurs 
peut  varier  par  le  temps  ,  par  le  lieu  ,  par  d'autres 
circonstances.  La  baiance  de  la  valeur  de  l'argent, 
avec  celle  de  la  marchandise  ,  se  charge  tantôt  plus 

D' Aînesse  au.   Tome  XI Ll.  34 
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d*un  coté  el  tanlot  plus  de  l'autre;  mais,  celle  varia- 
tion successive  n'empêche  pas  que  ,  dans  le  même 
temps  ,  dans  le  même  lieu  et  dans  les  mêmes  cir- 
constances ,  l'opinion ,  ou  plutôt  le  Jjcsoin  commun  , 
ne  donne  un  certain  prix  à  la  marchandise,  qui  passe 
pour  le  prix  commun  ou  pour  le  juste  prix. 

XI.  Le  vendeur  ou  l'acheteur  qui  excède  ces  bornes, 
abuse  de  la  cause  du  contrat ,  comme  on  l'a  dit  (  n.^ 
4  de  cet  article  ) ,  eu  lui  donnant  plus  d'étendue  ou 
d'effet  qu'elle  n'en  doit  avoir  ,  et  il  fait  entrer  dans 
le  prix  une  cause  étrangère  qui  ne  doit  y  avoir  aucune 
part ,  c'est-à-dire  ,  la  nécessité  particulière  ou  l'igno- 
rance et  l'avidité  du  vendeur  ou  de  l'acheteur,  cir- 
constances qui  sont  hors  de  la  chose  même  et  qui 
n'ajoutent  rien  à  sa  véritable  estimation.  C'est  ce  que 
saint  Thomas  a  fort  bien  remarqué  lorsqu'il  a  dit  que 
la  convenance  personnelle  qui  dépend  ,  non  de  la 
chose  en  elle-même  ,  mais  de  la  situation  où  se  trouve 
l'acheteur  ,  ne  vient  pas  du  vendeur  ni  de  sa  marchan- 
dise ,  elle  vient  uniquement  de  la  part  de  l'acheteur  ; 
et ,  par  conséquent,  le  vendeur  à  qui  elle  n'appartient 
pas  ,  ne  sauroit  la  mettre  à  prix ,  parce  qu'il  ne  peut 
vendre  ce  qui  n'est  pas  à  lui.  Non  est  ex  vendente  , 
sed  ex  conditione  ementis,  nuLlus  ,autem  débet  ven- 
dere  aîterl,  quod  non  est  suum  (i). 

XII.  Celte  maxime,  comme  le  même  auteur  le  recon* 
nrît ,  doit  être  entendue  avec  une  certaine  étendue  ou 
latitude  fnorale,  parce  que  le  prix  commun  ne  consiste 
pas  précisément  dans  un  point  indivisible.  Deux  mar- 
chandises, quoique  de  même  espèce  ,  ne  sont  presque 
jamais  absolument  et  mathématiquement  semblables  : 
il  suffit  donc  pour  ne  pas  blesser  la  justice  ,  qu'on  ne 
s'écarte  pas  considérablement  du  prix  commun  sans 
autre  raison  que  ces  circonstances  que  nous  avons  ap- 
pelées étrangères.  Jiistum  pretium  ,  (2)  pour  se  servir 
encore  ici  des  paroles  de  saint  Thomas  :  Non  estpanc- 


(1)  Summ.  1,  secimdœ  Qu.  77^  arl.  i. 
(a)  Simm,  S.  Tliçma.  Ibid. 
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îualiler  determinatum  ,  scd  magis  in  (juadain  csti- 
înalione  consistit  ,  ita  quod  modica  additio  y  vel 
minutio  non  vldeLiir  tôlière  œqualllalem  jusllciœ  ;  et 
c'esl-là  le  véritable  sens  de  celte  maxime  qu'un  trouve 
dans  les  jurisconsultes  romains.  la  pretio  empiionis 

et  vendilionis  naturaliter  llcet contra- 

hentibus  se  rArcumvenire  ,  et  cjuod  pluris  sit ,  minons 
emere  ^  contra  quod  minoris  sit ,  plans  vendeie  (i). 
C'est  au  moins  dans  ces  bornes  qu  elle  doit  être  ren- 
ferme'e  ,  si  l'on  veut  qu'elie  soit  vraiment  conforme 
aux  principes  de  la  justice  naturelle. 

XIII.  Il  est  difTiciie  de  marquer  précisément  jus- 
qu'à quel  point  celte  justice  permet  de  s*écarter  du 
prix  commun. 

Les  empereurs  Dioclélien  et  îMaximien  semblent 
l'avoir  voulu  faire  dans  la  célèbre  loi  a*',  au  Code  dô 
rescindenda  venditione  ^  où  ils  ont  décidé  que  le 
vendeur,  qui  auroit  souffert  une  lésion  de  plus  de  la 
moilié  du  juste  prix,  pourroit  se  faire  restituer  contre 
la  vente ,  à  moins  que  l'acheteur  n'olTrît  de  suppléer 
ce  qui  manquoit  à  ce  prix. 

Mais  cette  loi  comparée  avec  les  véritables  principes 
de  ia  justice  naturelle  paroît  fort  défectueuse. 

I.''  Suivant  l'opinion  des  plus  habiles  interprètes  , 
et  l'espèce  même  de  la  loi ,  elle  ne  répare  l'injustice 
qu'à  l'égard  du  vendeur  ,  qui ,  en  effet ,  pour  l'ordi- 
naire j  est  plus  exposé  que  l'acheteur ,  quoiqu'il 
puisse  fort  bien  arriver  que  ce  soit  le  dernier  qui 
soufïVe  une  injustice,  et  que  le  vendeur  ait  abusé  de 
sa  nécessité  ou  de  son  ignorance  pour  exiger  de  lui 
un  prix  excessif. 

2."  Elle  ne  tombe  que  sur  les  fonds  de  terre ,  quoi- 
que l'injustice  ne  soit  pas  plus  permise  dans  la  venlc 
des  meubles  que  dans  celle  des  immeubles  ;  et  on  l'a 
tellement  reconnu  dans  la  suite,  qu'on  a  étendu  la 
décision  de  cette  loi  aux  meubles  précieux;  ce  qui  n<^ 

(0  L.  i6,  5-  4.*  ^-  ^^^  minorih.  L,  ?/> .  §.  3,  Jl,  locati  coa^ 
liitcli, 
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suffît  pas  encore  pour  remplir  exactement  la  mesure 
de  la  justice. 

3.°  La  détermination  de  la  lésion  à  la  moitié  du 
juste  prix  ,  porte  un  caractère  sensible  de  l'imperfec- 
lion  ,  qui  est  presque  inséparable  des  lois  humaines. 
FJlesont  plus  pour  objet  de  prévenir  les  procès  parmi 
les  hommes,  et  d'y  maintenir  la  paix  et  la  tranquillité, 
que  d'y  faire  régner  une  injustice  entièrement  exacte 
qui  troubleroit  le  cours  du  commerce,  rendroit  les 
possessions  incertaines  ,  et  produiroit  peut-être  un 
inconvénient  général  pour  éviter  un  mal  particulier. 
Les  empereurs  romains,  auteurs  de  la  loi  di)ntil  s'agit_, 
ont  donc  considéré  que  s'ils  fixoicnt  ce  degré  de  lésion 
qui  peut  annuler  un  contrat  de  vente  sur  un  pied 
plus  conforme  à  l'étroite  justice,  le  commerce  ou  la 
vente  des  biens  deviendroit  plus  difficile  ;  que  per- 
sonne ne  voudroit  s'exposer  à  acheter,  si  une  lésion 
tant  soit  peu  considérable  suffîsoit  pour  résoudre  la 
vente  ;  qu'il  y  auroit  parmi  les  hommes  presqu'aufant 
de  procès  qu'il  se  feroit  d'acquisitions  j  et  c'est  pour 
éviter  cet  inconvénient  général  ,  qu'ils  ont  cru  devoir 
fermer  les  yeux  sur  quelques  inconvéniens  particuliers, 
prenant  une  espèce  de  milieu  entre  la  justice  parfaite 
et  la  cupidité  humaine,  et  abandonnant  à  la  liberté 
du  commerce  tout  l'espace,  et ,  pour  ainsi  dire ,  tout  le 
terrein  qui  est  entre  le  juste  prix  et  la  moitié  de  ce 
prix ,  et  dans  lequel  le  vendeur  et  l'acheteur  ont  la 
liberté  de  se  jouer. 

Mais  ,  comme  la  véritable  justice  ,  la  justice  natu- 
relle n'a  pas  seulement  pour  objet  la  paix  et  la  tran- 
quillité extérieure  de  la  société  ,  mais  encore  la  vertu 
et  la  perfection  de  chaque  homme  en  particulier, 
elle  porte  plus  loin  ses  obligations  ^  et  la  règle  géné- 
rale qu'elle  inspire  sur  ce  sujet  est  égale  pour  l'ache- 
teur comme  pour  le  vendeur  ,  pour  les  meubles 
comme  pour  les  immeubles  ,  pour  tout  ce  qui 
excède  considéraldement  le  juste  prix  comme  pour 
ce  qui  va  jusqu'à  la  différence  de  la  moitié  ,  et 
cela  par  ce  principe  universel  qu'on  ne  sauroit  trop 
répéter ,  qu'en  matière  d'engagemens    ou  d'obliga- 
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lions  ,  tout  ce  qui  est  sans  cause  ,  ou  qui  est  porté  au- 
delà  des  bornes  de  sa  cause  ,  est  injuste  ;  parce 
qu'alors  c'est  une  cause  étrangère  qui  agit ,  c'esl-à- 
dire  ,  la  nécessité  ,  l'ignorance  ou  l'iiiconsidération  du 
vendeur  ou  de  l'acheteur.  Ainsi,  la  rèi,de  la  plus  simple 
qui  puisse  marquer  ce  point  moral  au-delà  duquel 
il  n'est  pas  permis  d'aller,  est  de  voir  si  l'on  auroit 
vendu  la  même  marchandise  à  peu  près  aussi  cher 
à  toute  autre  personne.  Si  cela  est  ,  il  y  a  lieu  de 
croire  qu'on  n'a  fait  que  suivre  avec  une  certaine 
étendue  morale  le  courant  du  commerce.  Mais  si 
c'est  le  contraire  ,  il  n'en  faut  pas  davantage  pour 
montrer  que  c'est  la  cupidité  crui  a  pris  la  place  de  la 
justice  dans  la  détermination  du  prix. 

XIV.  De  CCS  principes  généraux,  il  est  aisé  de  tirer 
deux  conséquences  : 

L'une,  que  s'il  n'est  pas  permis  à  un  négociant  de 
s  éloigner  considérablement  du  prix  commun  qui  se 
règle  sur  le  besoin  commun  ,  il  lui  est  encore  plus  dé- 
fendu d'augmenter  ce  besoin  ,  en  tâchant  de  se  rendre 
le  maître  ou  presque  le  maître  d'une  espèce  de  mar- 
chandise ,  afin  que  ceux  (jui  en  ont  besoin,  forcés  de 
passer  par  ses  mains,  subissent ,  pour  ainsi  dire ,  la  loi 
du  plus  fort.  S'il  ne  peut  pas  abuser  du  besoin  d'au- 
trui  pour  augmenter  son  profit,  il  peut  encore  moins 
devenir  l'auteur  et  comme  l'artisan  de  ce  besoin  ;  et 
c'est  en  effet  ce  que  les  lois  punissent  sous  le  nom  de 
monopole  ,  qui  est  regardé  comme  un  criaie  public 
et  digne  de  la  mort  civile,  parce  que  c'est  une  infrac- 
tion criminelle  de  Tordre  et  des  principes  de  la  so- 
ciété civile. 

La  deuxième  conséquence  est,  que  non-seuicmcnt 
il  est  défendu  à  un  négf;ciant  de  faire  croître  réelle- 
ment le  besoin  ou  la  nécessité  commune  ,  mais  même 
d'en  augmcnier  l'idée  et  l'opinion  par  des  faits  sup- 
posés. L'opinion  domine  dans  toutes  les  choses  bu-, 
maines  ,  mais  principalement  dans  le  commerce  qui 
se  gouverne  souvent  ,  arbitrio  popularis  aura.  La 
nouvelle  d'un  nauf  âge  ,  d'un  incendie ,  d'une  ban- 
queroute ,  d'une  guerre,  d'une  paix,  et  de  plusieurs 
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autres  événemeus  semblables  ,  change  la  face  du  com- 
merce ,  et  il  u'en  faul  pas  souvent  davantage  pour 
faire  monter  ou  descendre  en  un  moment  le  prix  de 
certaines  marchandises. 

IJii  négociant  qui  reçoit  le  premier  ces  sortes  de 
nouvelles  lorsf[u'elies  sont  vraies  ,  n'est  pas  coupable 
s'il  les  répand  ,  et  il  ne  lui  est  pas  défendu  de  se  ser- 
vir d'une  vérité  qui  peut  lui  èlre  avantageuse;  mais 
celui  qui  a  la  malice  de  répandre  de  faux  bruits  pour 
rehausser  ou  pour  abaisser  la  valeur  de  certains  effets, 
ne  blesse  pas  seulement  la  vérité  ,  il  pèche  encore 
contre  la  justice.  C'est  le  besoin  commun  ,  comme  on 
l'a  dit  plusieurs  fois ,  et  non  pas  une  fausse  opinion 
de  ce  besoin  qui  régie  le  prix  des  choses.  Ainsi ,  le 
gain  qu'un  marchand  peut  faire  par  un  tel  artifice 
est  sans  cause  y  parce  que  l'erreur  des  hommes  n'en 
est  pas  une,  encore  moins  l'erreur  que  celui  qui  en 
profile  leur  inspire;  et,  si  un  philosophe  pajen  (i) 
a  cru  qu'un  négociant  ne  pouvoit  pas  même  taire 
un  fait  véritable  qui  feroit  baisser  le  prix  de  sa  mar- 
chandise s'il  étoit  connu  des  acheteurs^  que  doit-on 
penser  de  celui  qui,  par  des  faits  supposés,  ose  mettre 
à  profit  la  fausseté  d'un  côté  et  la  crédulité  de  l'au- 
tre? Quod  si  vitiiperandi  sunt  qui  retinuerunt ,  dit 
le  même  auteur ,  quid  existimandum  est  de  iis  qui 
etiarn  oralionis  vanitateni  adhibuerunt. 

XV.  Ces  principes  et  leurs  conséquences  marquent 
aussi  les  règles  de  justice  naturelle  que  les  iiégocians 
et  tous  les  autres  hommes  doivent  suivre  sur  le  prix 
des  choses  qui  sont  dans  le  commerce,  soit  lorsqu'ils 
sont  vendeurs,  soit  lorsqu'ils  sont  acheteurs;  mais  ils 
ne  suffisent  peut-être  pas  pour  bien  juger  de  leur  de- 
voir ,  lorsqu'ils  réunissent  en  leur  personne ,  comme 
le  font  tous  les  négocians ,  les  deux  qualités  de  ven- 
deur et  d'acheteur;  qualités  qui  font  concourir  aussi 
en  eux  deux  besoins  ou  deux  intérêts  contraires  : 
l'un,  de  vendre  cher  en  qualité  de  vendeur;  l'autre, 
d'acheter  à  bon  marché  en  qualité  d'acheteur. 

(i)  Ciccr.  de  OJf.,  îib,  Z ,  p.  i\i,  Ed.  Rob.  Sieph.  iii-S.^ 
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On  a  déjà  prévu  cette  cliflicullé  lorsqu'on  a  défini 
(  art.  I,  72.  5)  ce  que  c'est  que  ce  besoin  qui  règle  le 
prix  des  cboses ,  et  en  quoi  il  ne  consiste  pas.  On 
y  a  fait  voir  qu'il  y  a  voit  deux  sortes  de  besoin  ou 
plutôt  d'intérêts  dans  cette  matière:  un  intérêt  direct 
et  naturel ,  suivant  lequel  le  vœu  commun  des  ven- 
deurs étoit  de  vendre  cher,  et  le  vœu  commun  des 
acbeleurs  étoit  d'acheter  à  bon  marché  j  un  intérêt 
indirect,  et  pour  ainsi  dire  artificiel,  qui  est  hors 
du  cours  ordinaire  du  commerce,  et  qui ,  mêlant  les 
vues  de  l'acheteur  à  celles  du  vendeur,  fait  que  ceux 
qui  en  sont  animés  vendent  souvent  à  bon  marché 
et  achètent  cher,  pour  faire  descendre  ou  monter  à 
leur  gré  une  marchandise  sur  laquelle  ils  veulent  faire 
dans  la  «uite  un  gain  considérable. 

On  a  vu  que  le  premier  intérêt  est  légitime,  pourvu 
qu'il  se  renferme  dans  les  bornes  marquées  par  les 
principes  précédens.  11  s'agit  à  présent  de  caracté- 
riser le  second  genre  d'intérêt ,  et  d'examiner,  comme 
on  s  y  est  engagé  {art.  i  ,  ii.  5  )  ,  s'il  mérite  le  nom 
d'intérêt  légitime^  ou  celui  de  cupidité  injuste.  Deux 
principes  semblent  renfermer  tout  ce  qu'on  peut  dire 
sur  ce  sujet. 

XVI.  Le  premier  principe  ,  est  que  les  qualités  de 
vendeur  et  d'acheteur  ne  sont  point  incompatibles  dans 
la  même  personne,  pourvu  qu'elles  ne  servent  pas  de 
moyen  à  celui  qui  les  réunit,  pour  troubler  toute  l'éco- 
nomie ,  et  pour  rompre  tout  l'équilibre  du  commerce. 

Les  deux  parties  de  cette  proposition  paroissent 
également  évidentes. 

D'un  côté ,  l'intérêt  de  la  société  civile  demande 
nécessairement  que  la  même  personne  puisse  vendre 
pour  acheter ,  et  acheter  pour  vendre  :  sans  cela  il 
n'y  auroit  point  de  véritable  commerce  ;  il  seroil  ré- 
duit à  la  vente  des  denrées  que  chacun  auroit  recueil- 
lies ,  ou  des  ouvrages  qu'il  auroit  fabriqués  ,  et  le 
commerce  n'auroit  ni  l'étendue,  ni  l'abondance,  ni 
la  faciUté,  ni  la  promptitude  qu'il  doit  avoir  pour 
fournir,  dans  tous  les  temps  et  dans  tous  les  heux- 
à  tous  les  besoins  de  tous  les  hommes. 
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D'un  autre  côté,  il  ne  doit  pas  arriver  que  ce  qui 
s'est  introduit  en  faveur  du  commerce  ,  se  tourne 
contre  le  commerce  même,  et  que,  parce  qu'il  est 
nécessaire  qu'il  y  ait  des  hommes  qui  soient  en  même 
temps  vendeurs  et  acheteurs,  il  soit  en  leur  pouvoir 
d'anéantir^  ou  du  moins  d'ailbiblir  considérablement 
le  seul  principe  qui  puisse  concilier  les  intérêts  con- 
traires des  vendeurs  et  des  acheteurs ,  et  faire  (  par 
un  juste  équilibre  de  l'argent  avec  la  marchandise), 
d'un  côté,  que  l'abondance  règne  dans  le  commerce 
par  le  nombre  des  vendeurs ,  et ,  de  l'autre ,  que  le 
juste  prix  y  soit  maintenu  par  le  nombre  des  ache- 
teurs. Le  principe  qui  produit  cet  effet  avantageux 
à  la  société  civile,  et,  pour  ainsi  dire,  à  tout  le  genre 
humain  ,  est  l'opposition  naturelle  de  l'intérêt  des 
vendeurs  à  celui  des  acheteurs;  ce  n'est  ni  la  loi,  ni 
le  prince,  ni  ie  magistrat  qui  tiennent  a  cet  égard 
la  balance  égale  entre  les  uns  et  les  autres  :  au  con- 
traire, presque  toutes  les  fois  qu'ds  veulent  s'en  mêler, 
l'autorité  détruit  presque  toujours  un  ouvrage  qui 
est  réservé  à  la  nature  ,  ou  plutôt  à  la  providence 
de  l'auteur  de  la  nature  :  c'est  elle  qui  tempère 
tellement  les  choses  par  le  combat  de  deux  intérêts 
contraires,  qu'il  en  résulte  un  prix  à  peu  près  pro- 
portionné aux  besoins  des  vendeurs  et  aux  besoins 
des  acheteurs  ,  qui ,  trouvant  un  avantage  presque 
égal  à  vendre  et  à  acheter,  concourent  également  au 
bien  et  à  l'intérêt  commun  de  la  société.  Voilà  le 
premier  principe  et  le  plus  universel  de  toute  cette 
matière  Or,  quiconque  affoiblit  ou  détruit  même  ce 
fondement  essentiel  du  commerce,  mérite  d'être  re- 
gardé comme  un  perturbateurdu  bien  public,  et  comme 
Pennemi  du  genre  humain ,  auquel  le  commerce  est 
presque  nécessaire  :  donc,  si  les  qualités  de  vendeur 
et  d'acheteur  ne  sont  pas  incompatibles  dans  la  même 
personne,  il  faut  au  moins  qu'elles  soient  mises  en 
œuvre  de  telle  manière,  que  le  principe  général  qui 
assure  toute  l'harmonie  du  commerce  subsiste  dans 
son  entier. 

Par  conséquent,  celui  qui  réunit  ces  deux  caractères 
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doit  se  conformer  en  l'un  et  en  l'autre,  selon  qu'il 
les  exerce  tour  à  tour,  au  courant  ou  à  l'esprit  gé- 
néral du  commerce  j  c'est-à-dire,  rjue  quand  il 
vend  ,  il  faut  qu'il  suive  le  vœu  commun  des  ven- 
deurs ;  que  lorsqu'il  achète ,  il  doit  suivre  le  vœu  com- 
mun des  acheteurs;  tellement  que  par  là  le  prix  des 
marchandises  se  porte  à  leur  véritable  valeur,  ensorte 
qu'elles  ne  soient  ni  trop  chères  ,  ce  qui  ruineroit 
les  acheteurs,  ni  à  trop  bon  marché,  ce  qui  ruine- 
roit les  vendeurs.  Un  exemple  pourra  mettre  celte 
pensée  dans  un  jour  encore  plus  grand. 

Un  homme  est  chargé  de  deux  tutelles  différentes. 

Dans  l'une,  il  trouve  des  mineurs  qui  ne  peuvent 
être  que  des  vendeurs;  et,  dans  l'autre  ,  il  y  en  a  qui 
ne  peuvent  être  qu'acheteurs.  Quand  il  agira  pour 
les  premiers,  son  devoir  sera  de  n'être  occupé  que 
de  l'intérêt  commun  des  vendeurs,  et  son  obj^.t  sera 
de  vendre  aussi  cher  qu^il  le  peut  léi^ilimement  ; 
quand  il  agira  pour  les  derniers,  son  devoir  au  con- 
traire sera  d'entrer  dans  les  seutiraens  communs  aux 
acheteurs,  et  d'acheîer  à  aussi  i^on  marché  qu'il  lui 
sera  possible  j  sans  blesser  la  justice. 

C'est  sous  cette  image  que  celui  qui  réunit  les  qua- 
lités de  vendeur  et  d'acheteur  doit  se  considérer  , 
pour  soutenir  de  bonne  foi  l'un  et  l'autre  person- 
nages ,  selon  qu'il  est  obligé  d'être  vendeur  ou  d'être 
acheteur;  et  pourvu  qu'il  soit  exact  à  suivre  fidèle- 
ment le  caractère  de  l'un  ou  de  l'autre,  il  n'altérera 
point  le  principe  général  du  commerce  ,  il  réunira 
innocemment  en  sa  personne,  connue  deux  hommes 
difîérens,  le  vendeur  et  l'acheteur;  mais,  quand  il 
sera  vendeur ,  il  oubhcra  qu'il  doit  être  acheteur  ; 
et,  quand  il  sera  acheteur,  il  oubliera  qu'il  doit  être 
vendeur;  et,  avec  ces  conditions  ,  ces  deux  quahlés 
n'auront  rien  d'incompatible,  parce  qu'elles  n'auront 
rien  qui  nuise  au  public. 

XVII.  Lesecond  principe,  qui  estune  suite  du  pre- 
mier ,  est  que  ,  si  au  contraire  ces  deux  qualités  se 
trouvent  tellement  mêlées  et  tellement  confondues 
dans  le  cœur  d'un  négociant,  qu'il  porte  l'esprit  ou  le 
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caracicre  d'un  acheteur  dans  la  vente  ,  et  l'esprit  ou 
le  caraclère  d'un  vendeur  dans  l'achat,  s'il  se  plait 
à  vendre  à  vil  prix  parce  qu'il  veut  faire  baisser  la 
niarcliandise  pour  y  gagner  ensuite  en  qualilé  d'a- 
cheteur, s'il  se  plaît  réciproquement  à  acheîer  bien 
cher,  parte  qu'il  fait  monter  par  là  le  prix  d'une 
marchandise  dont  il  sait  qu'il  a  une  grande  quantité 
à  vendre  ,  il  attaque,  et  il  renverse,  autant  (ju'il  est 
en  lui,  le  principal  fondement  du  commerce j  il  ne 
vend  que  pour  acheter,  comme  on  l'a  dit  (^art.  i,  «.5), 
et  il  n'achète  que  pour  vendre j  il  trahit  aujourd'hui 
l'intérêt  commun  des  vendeurs,  et  il  trahira  demain 
l'intérêt  commun  des  acheteurs;  il  se  fait  un  intérêt 
à  part  j  et  comme  une  balance  de  commerce  qui  n'est 
que  pour  lui  seul ,  qui  monte  et  qui  descend  à  son 
gré  ;  il  tend  un  piège  aux  hommes ,  soit  qu'il  vende  ou 
qu'il  achète,  et  péchant  visiblement  contre  la  première 
régie  de  la  société  humaine, qui  est  que  l'intérêt  d'un 
seul  ne  doit  pas  prévaloir  sur  l'intérêt  de  tous  ou  de 
la  multitude,  il  ne  sauroit  jamais  faire  un  gain  légitime. 

XVIII.  La  raison  du  bien  général  ou  de  l'intérêt 
de  l'état  ne  peut  jamais  l'emporter  sur  les  maximes 
que  l'on  a  établies  dans  toute  la  suite  de  cet  article. 

i.**  La  misère  d'un  homme  ne  peut  pas  être  un 
titre  plus  légitime  pour  enrichir  l'état  que  pour  en- 
richir un  particulier. 

2.°  Il  en  est  de  même  de  la  folie  ou  de  laveugle- 
uient  des  hommes. 

3.°  Tout  ce  qui  est  au  -  delà  de  l'étendue  ou  de  la 
portée  de  la  cause,  ne  produit  pas  un  gain  plus  juste 
pour  le  souverain  que  pour  le  sujet.  On  ne  comprend 
point  en  cela  les  impositions  ,  parce  qu'elles  ont  une 
cause  ,  c'est  au  prince  seulement  de  n'en  pas  abuser. 

4.'^Une  cause  honteuse,  ou  en  elle-même,  ou  dans 
ses  suites  moralement  nécessaires,  n'est  point  puriiiée 
par  l'intérêt  de  l'état. 

6.^  11  o'est  pas  plus  permis  au  prince,  même  pour 
le  bien  de  l'état ,  qu'aux  particuliers  ,  d'induire  les 
négocians  en  erreur  par  de  fausses  opinions  qui  chan- 
gent le  prix  des  marchandises. 
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G.'^  Le  principe  général  du  commerce  ,  et  l'équilibre 
que  le  combat  îles  deux  inléréls  contraires  y  main- 
tient ,  ne  doivent  pas  être  plus  altérés  par  le  prince  que 
par  ses  sujets,  parce  que  ce  seroit  agir  contre  les  lois 
de  la  nature  ou  de  la  providence,  et  contre  l'intérêt 
général  de  la  société. 

XIX.  La  seule  exception  quele  bien  de  l'état  puisse 
autoriser  en  cette  matière,  est  que  le  prince  peut 
mettre  le  prix  qu'il  lui  plaît  à  une  marchandise  dont 
il  se  réserve  le  débit  ;  parce  qu'alors  c'est  la  même 
chose  que  s'il  chari^feoit  cette  marchandise  d'une  im- 
position. C'est  à  lui  seulement  de  la  modérer  de  telle 
manière  que  les  pauvres  n'en  soient  pas  exclus,  s'il 
s'agit  d'une  marchandise  nécessaire  à  la  vie. 

ARTICLE  TROISIÈME. 

Principes  particuliers  sur  le  Commerce  de  ce  quon 
appelle  le  Papier  et  l'agiotage. 

\.  L'espérance  d'un  bien  ou  d'un  profit  peut  être 
vendue  comme  le  bien  ou  le  profit  même.  Une  suc- 
cession échue  dont  l'utilité  est  incertaine ,  une  cré- 
ance équivoque  ,  un  coup  de  filet ,  un  intérêt  dans  une 
société  de  commerce  ou  sur  un  vaisseau  ,  tout  cela 
peut  être  légitimement  vendu  ,  parce  que  l'incerti- 
tude même  est  estimable  ,  et  que  la  vente  a  toujours 
une  cause,  dès  le  moment  que  je  vends  un  droit  qui 
peut  produire  une  utilité  réelle  à  l'acheteur. 

IL  Tout  papier,  soit  qu'on  entende  par  ce  nom  des 
lettres  ou  des  billets  de  change  ,  ou  qu'il  s'applique 
à  des  actions  de  commerce  ,  n'est  qu'une  espérance 
plus  ou  moins  certame  ,  et  plus  ou  moins  utile,  se- 
lon la  qualité  du  débiteur,  ou  selon  le  bénéfice  qui 
se  trouve  dans  le  papier  même,  ou  dans  ce  que  le 
papier  peut  produire.  Mais  quelque  bon  qu'il  pa- 
rois.^e ,  il  y  a  toujours,  absohimenl  parlant,  plus  de 
surclé  dans  la  chose  nue  dans  l'action,  et  par  consé- 
quent ,  du  côte  de  la  sûreté,  l'argent  présent  et  cornj»- 
lant  est  un  bien  préférable  au  papier 
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III.  D'un  autre  côlé  le  papier  a  aussi  ses  avaiilagcs 
sur  l'ar^enl  : 

i.*^  Il  est  beaucoup  plus  facile  à  garder  et  à  con- 
server. 

2.°  Par  la  même  raison  il  a  la  commodité  d'être 
bien  plus  aisé  à  porter.  Ainsi  ,  un  voyageur  donne  de 
l'argent  pour  avoir  une  Jeltrc  de  change. 

3.°  On  fait  les  paiemens  en  papier  avec  bien  plus 
de  facilité  et  en  moins  de  temps  (ju'on  ne  donne  de 
l'argent ,  qui  est  toujours  sujet  au  compte  ,  au  poids  , 
et  quelquefois  même  à  l'essai. 

l\.Z  Le  papier  qui  consiste  en  lettres  de  change 
tirées  d'un  rojaume  sur  l'autre  ,  ne  craint  priiul  la 
variation  des  monnoies.  Si  la  valeur  d'une  letlre  de 
change  a  été  payée  en  monnoie  Ibrte  en  Hollande, 
le  porteur  s'en  fera  payer  aussi  sur  le  même  pied 
en  France,  quoique  la  monnoie  y  soit  afToibiie,  parce 
que  le  droit  des  gens  qui  règle  les  paiemens  d'une 
nation  à  une  autre  ,  ne  souHie  point  d'aï  feinte  par 
les  changemens  qu'une  nation  peut  faire  dans  sa 
monnoie. 

5.°  Si  le  papier  consiste  en  une  action  qui  puisse 
produire  des  fruits  ou  un  bénéfice,  il  n'est  pas  sté- 
rile comme  l'argent  que  l'on  garde.  Il  travaille  dans 
le  porte-feuille,  suivant  l'expression  des  négocians; 
et  il  a  en  même  temps  la  commodité  du  plus  léger 
de  tous  les  meubles,  et  l'utilité  d'un  fonds  naturelle- 
ment fécond. 

Personne  ne  peut  douter  que  ces  avantages  ne 
soient  estimables  ,  parce  que  tout  ce  qui  est  utile  a 
son  prix. 

IV.  Ainsi  acheter  du  papier  avec  de  l'argent ,  c'est 
échanger  la  sûreté  de  l'argent  contre  la  commodité 
cl  l'utilité  du  papier.  Au  contraire,  donner  dn  papier 
pour  de  l'argent  ,  c'est  échanger  la  commodité  et  l'u- 
tilité du  papier  contre  la  sûreté  de  l'argent.  Voilà 
ce  qui  caractérise  essentiellement  ce  genre  de  com- 
merce; il  consiste  dans  une  comparaison  ou  une  ba- 
lance perpétuelle  des  avantages  de  l'espérance,  avec 
la  sûreté  de  la  chose  même  ou  de  l'argent j  et,  selon 
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que  Tuii  ou  l'autre  prend  le  dessus,  le  papier  gaj^ue 
sur  l'argent,  ou  l'argent  gagne  sur  le  papier. 

V.  Ge  gain  n'a  rien  d'injuste  des  deux  côtés. 

I."  Pour  commencer  par  ce  qui  est  plus  simple, 
on  conçoit  aise'ment  que  l'argent  gagne  sur  le  papier, 
et  par  exemple ,  qu'une  lettre  de  change  puisse  cire 
vendue  au-dessous  de  sa  valeur  originaire,  soit  parce 
qu'on  n'est  pas  entièrement  sur  de  Ja  solvabilité  du 
débiteur,  soit  à  cause  du  délai  du  paiement  pendant 
lequel  l'acheteur  est  exposé  à  en  courir  tous  les  risques 
prévus  ou  non  prévus. 

1°  On  n'a  pas  plus  de  peine  à  concevoir,  au  moins 
dans  l'exemple  suivant,  que  le  papier  puisse  gagner 
sur  l'argent. 

On  n'est  point  surpris  de  voir  qu'une  action  de 
commerce  se  vende  plus  qu'ede  n'a  été  achetée ,  et 
plus  même  que  le  fonds  pour  ieque!  elle  a  élé  acquise 
originairement ,  parce  que  ce  genre  de  bien  peut 
croître  et  augmenter  en  utilité.  Et  quand  même  il 
ne  croîlroit  que  dans  l'opinion  des  hommes,  il  est 
naturel  qu'une  espérance  ([ui  paroît  devenir  tous 
les  jours  plus  certaine  ,  soit  aussi  portée  à  un  plus 
haut  prix. 

Mais,  lorsque  l'effet  du  papier  est  fixe  et  déterminé, 
lorsqu'il  ne  s'agit  que  d'une  somme  certaine,  qu'on 
acquiert  le  droit  de  recevoir  en  achetant  une  lettre 
de  change,  on  comprend  bien  qu'attendu  le  retar- 
dement et  le  risque  qui  est  presque  inséparable  du 
papier,  on  peut  l'acheter  au-dessous  de  sa  valeur 
originaire  ;  mais  on  a  plus  de  peine  d'a])ord  à  conce- 
voir qu'elle  puisse  être  vendue  légitimement  au-dessus 
de  cette  valeur,  parce  que  si  elle  est  de  mille  livres 
par  exemple ,  celui  qui  l'achète  ne  peut  jamais  rece- 
voir plus  du  tireur  ou  de  l'endosseur  que  la  somme 
de  mille  livres;  et  si  cela  est,  peut-il  êlre  juste  qu'il 
en  donne  mille  cinquante  livres,  comme  cela  arrive 
quand  de  certaines  lettres  de  change  gagnent  5  pour 
cent  ?  Voici  néanmoins  la  solution  de  celte  diffi- 
culté : 

Si  une  lettre  de  change  ne  procuroit  aucune  autre 
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ulililé  que  celle  de  recevoir  la  somme  pour  laquelle 
elle  a  été  faite,  on  pourroiL  l'acheter  moins  à  cause 
du  risque;  mais  il  ne  seroit  pas  permis  de  la  ven- 
dre plus,  parce  que  le  prix  d'une  créance  qui  n'a 
aucun  autre  avantage  que  le  droit  de  recevoir  une 
certaine  somme,  n'est  autre  chose  que  cette  somme 
même.  Et  en  elfet ,  quand  il  s'a^'it  d'une  autre  es- 
pèce de  créance ,  comme  de  ce  qui  est  dû  en  vertu 
d'un  contrat  de  constitution ,  il  seroit  aussi  injuste 
qu'inoui  de  vouloir  en  exiger  plus  que  la  somme 
même  ([ue  la  créance  donne  le  droit  de  demander. 

Mais,  comme  on  l'a  observé  (n.^  3  de  cet  article), 
la  lettre  de  change  a  des  avantages  que  la  simple 
créance  ou  que  l'argent  même  qui  en  est  l'objet 
n'ont  pas;  et  un  de  tes  avantages  est  qu'elle  est  in- 
finiment plus  facile  à  porter.  Supposons,  par  exemple, 
que  j'aie  100,000  livres  à  payer  en  Hollande,  si  je 
prends  pour  cela  la  voie  naturelle,  et  celle  qui  avoit 
lieu  avant  que  le  commerce  des  lettres  de  change 
eût  été  introduit,  il  faudra  que  je  fasse  voiturer  cette 
somme  de  France  en  Hollande;  il  m'en  coulera  de 
grands  frais  pour  y  parvenir  ;  et,  outre  ces  frais,  je 
serai  encore  exposé  à  tous  les  hasards  des  vols  ,  des 
pertes ,  des  retardemens  causés  par  les  mauvais  che- 
mins ,  et  autres  accidens  semblables.  Les  frais  ont 
une  estimation  certaine  ,  et  les  risques  ,  quoiqu'in- 
certains  ,  sont  néanmoins  estimables  comme  on 
l'a  déjà  dit.  Or,  j'évite  l'un  et  l'autre  en  achelant  des 
lettres  de  change  tirées  de  la  France  sur  la  Hollande  ; 
et  ce  que  j'évite  de  perdre  par  là  augmente  à  mon 
égard  la  valeur  de  la  lettre  de  change  ,  qui  me  de- 
vient plus  utile  que  l'argent ,  si  ce  que  je  donne 
pour  l'avoir  monte  moins  haut  que  l'eslimation  des 
frais  et  des  risques  auxquels  je  serois  exposé  si  je 
prenois  le  parti  de  faire  voiturer  des  espèces.  Et  c'est 
cette  utilité  ,  extrinsèque  pour  ainsi  dire  à  la  créance, 
ou  cette  facihlé  attachée  au  papier,  qui  devient  le 
principe  d'une  nouvelle  valeur  par  laquelle  le  papier 
peut  être  plus  estimé  que  l'argent. 

Le  principe  de  saint  Thomas  dont  est  parlé  {art.  Q. 
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n.^  Il),  et  quiesl,  que  tout  ce  qui  ne  vient  point  du 
côlé  du  vendeur ,  mais  qui  naît  de  la  condition  ou 
de  la  situation  de  i'aclicleur  ,  ne  peut  augmenler 
légitimenienlleprix  de  la  chose  vendue,  n'a  point  d'ap- 
piicalion  augainquefait  en  ce  cas  le  vendeur  delaleltre 
de  change.  L'utilité  qui  en  augmente  le  prix  est  dans 
la  chose  même,  c'est-à-dire  dans  cette  forme  de  cré- 
ance qui  change  de  main  aussi  promptement  et  plus 
promptemeut  que  l'argent;  qui  se  porte  aisément  en 
tout  pays  ;  et  qui  fait  éviter  les  frais  et  les  périls  de 
la  voiture.  Le  vendeur  se  prive,  en  la  cédant,  du  même 
avantage  qu'il  transporte  à  l'acheteur;  et,  si  dans  la 
suite  il  a  lui-même  une  pareille  remise  à  faire  en  Hol- 
lande, il  faudra  qu'il  lui  en  coûte  autant  et  peut  être 
plus,  pour  acheter  des  lettres  de  change,*  qu'il  n'aura 
gagné  sur  celles  qu'il  a  vendues. 

C'est  donc  cet  avantage  ,  pour  ne  point  parler  ici 
de  tous  les  autres,  qui  a  fait  que  les  lettres  de  change, 
à  cause  de  la  commodité  et  de  la  facilité  qu'elles 
procurent  dans  le  commerce,  en  retranchant  les  frais  , 
les  longueurs  et  les  risques  des  voitures,  sont  de- 
venues comme  une  espèce  de  marchandises  dont  la 
rareté  augmente  le  prix  ,  dont  l'abondance  le  di- 
minue ,  et  qui  suivent  entièrement  le  cours  ordinaire 
du  commerce ,  de  même  que  tout  ce  qui  y  entre  na- 
turellement 

VL  Par  conséquent  on  doit  appliquer  au  commerce 
du  papier  ,  soit  qu'on  y  trafique  des  actions,  ou  qu'un 
y  négocie  des  lettres  de  change,  les  mêmes  principes 
qu'on  a  établis  par  rapport  au  commerce  des  autres 
marchandises,  et,  de  cette  conséquence  générale,  on 
peut  conclure  en  particulier: 

i.°  Que  le  commerce  du  papier  doit  avoir  une 
cause  comme  toutes  les  autres  ,  et  que  tout  ce  qui 
est  au-delà  de  la  portée  ou  de  l'étendue  morale  de 
la  cause  n'y  est  pas  moins  illégitime  que  s'il  s'agissoit 
d'une  autre  espèce  d'engagement. 

2..''  Que  la  misère  ou  la  nécessité  de  l'un  des  con- 
Iractans ,  n'y  donne  pas  plus  de  droit  que  dans  les 
autres  conventions. 
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3."  Qu'il  en  est  de  même  de  la  folie  ou  de  laveuglc- 
ment  passager  de  l'un  des  conlraclans. 

4."  Qu'une  cause  honteuse  ou  contraire  aux  bonnes 
mœurs,  soit  en  elle-même  ou  dans  ses  suites  morale- 
ment inévitables,  n'infecte  pas  moins  ce  commerce 
que  tous  les  autres. 

5°  Que  c'est  lé  besoin  ou  l'intérêt  commun  des 
vendeurs,  et  le  besoin  ou  l'intérêt  commun  des  aclie- 
teiirs  qui  fixe  moralement  Je  juste  prix  du  papier 
comme  du  reste  des  marcliandises;  avec  cette  seule 
différence  que  ,  comme  l'espérance  et  l'opinion  do- 
minent encore  plus  sur  le  papier  que  sur  toute  auUe 
espèce  de  bien ,  le  prix  en  est  aussi  sujet  à  de  plus 
fréquentes  et  de  plus  grandes  variations;  ce  qui  n'em- 
pêche pas  qu'il  n'y  ait,  en  chaque  moment,  un  prix 
courant  ou  commun  ;  en  sorte  qu'on  sait  sur  la  place 
à  quel  prix  sont  les  lettres  de  change  sur  un  certain 
pays  ,  ou  d'une  certaine  nature  ,  de  même  qu'on 
sait  au  marché  sur  quel  pied  est  la  valeur  courante 
du  blé  ou  de  l'avoine. 

6°  Qu'il  n'est  pas  plus  permis  dans  le  commerce 
du  papier  que  dans  tout  autre  _,  d'augmenter  le  be- 
soin des  hommes  en  se  rendant  maître  de  presque 
tout  le  papier  d'une  certaine  qualité  pour  y  exercer 
une  espèce  de  monopole. 

7.°  Qu'on  doit  porter  le  même  jugement  de  ceux 
qui  augmentent  par  de  mauvaise  voies  l'idée  ou  l'opi- 
nion du  besoin  que  les  autres  négocians  peuvent  avoir 
du  papier  de  quelque  espèce  qu'il  soit. 

VU.  Il  reste  une  dernière  conclusion  à  tirer  du 
même  principe;  c  est  qu'il  est  aulant  et  peut  être  plus 
criminel  à  un  négociant  de  changer  artiiicieusemeiit 
la  valeur  courante  du  papier,  en  abusant  de  l'union 
des  deux  qualités  de  vendeur  et  d'acheteur,  pour  se 
rendre  maître  du  prix,  que  de  faire  la  même  manœu- 
vre à  l'égard  de  toute  autre  marchandise. 

Cette  conclusion  est  si  importante,  parce  qu'elle 
décide  du  vice  de  l'agiotage  ,  qu'on  a  cru  la  devoir 
traiter  séparément. 
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îl  faut  pour  cela  faire  d'abord  deux  hypollièses 
qui  inetlroiit  la  question  dans  sou  véritable  point 
de  vue. 

i.°  Le  papier  peut  se  trouver  sur  la  place,  au- 
dessus  ou  au-dessous  de  la  juste  valeur  qu'il  devroit 
avoir,  eu  é.qard  à  sa  bouté  iti'riusèqnej  el  cet  événe- 
ruent  peut  arriver,  ou  par  un  concours  et  une  combi- 
naison de  causes  f'ortuiles  qui  font  envisager  aux 
hommes  des  sùret;'s  ou  des  f>érils  diiïérens  ,  sans  que 
la  malice  de  quelques  néi^>cians  y  ait  aucune  part, 
ou  par  l'habileté  et  l'industrie  de  ceux  qu'on  appelle 


agioteurs. 


Dans  le  premier  cas,  ce  concours  de  causes  noa 
recherchées  ni  préparées,  qui  arrivent  selon  le  cciurs 
naturel  des  cli!)ses,  est  précisément  ce  qui  fixe  en  ce 
moment  la  véritable  valeur  et  le  prix  courant  du  pa- 
pier. Les  néguciaus  peuvent  donc  traiter  légitimement 
sur  ce  pied ,  quand  même  il  pourroit  leur  être  fort 
avantageux  dans  la  suite.  C'est  un  risque  qu'ils  cou- 
rent, où  ils  peuvent  perdre  et  gagner  •  ils  ne  font  que 
suivre  la  pente  naturelle  du  commerce. 

Dans  le  second  cas ,  où  c'est  la  seule  industrie  des  agio- 
teurs cpii  cause  cet  événement,  et  qui  cherche  à 
faire  un  profit  considérable  en  affoiblissant  ou  en  aug- 
mentant la  valeur  courante  du  papier,  un  négociant 
qui  s'en  aperçoit  fait  non  -seulement  une  action  per- 
mise, mais  une  action  louable,  quand  il  oppose  une 
bonne  industrie  à  une  mauvaise,  pour  faire  monter 
ou  descendre  le  papier  à  sa  juste  valeur.  Il  agit  en  cela 
pour  le  bien  commun  •  il  ne  fait  que  remettre  la  chose 
dans  sa  situation  naturelle,  pour  empêcher  que  l'inté- 
rêt d'un  seul  ne  prévale  sur  l'intérêt  de  tous. 

2.*^  Le  papier  peut  se  trouver  sur  la  place  à  sa  vé- 
ritable valeur,  eu  égard  à  toutes  les  circonstances  , 
qui  en  doivent  naturellement  déterminer  le  prix  ; 
et  c'est  là  proprement  le  cas  où  l'industrie  de  Tagio- 
tage  ,  qui  consiste  à  faire  changer  ce  prix,  pour  l'in- 
térêt particulier  de  l'agioteur  ,  est  une  imiuslrie  vrai- 
ment criminelle,  qui  ne  sauroit  produire  qu'un  gain 
également  injuste  et  odieux. 

D'Jguesseau.   Tome  XIII.  35 
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La  preuve  de  celle  proposition  a  été  établie  pnr 
avance  (  art.  2,  /z.  i5,  16,  17  ),  où  l'on  a  fait  voir 
que  l'intéièî.  de  celui  qui  abuse  des  qualités  de  ven^ 
deur  et  (i'aclieleur  ,  réunies  en  sa  personne  ,  pour  se 
rendre  maître  du  prix  de  ia  marchandise,  est  un  faux 
intérêt,  un  mlérel  îiparl ,  ennemi  de  l'intérêt  véritable 
et  général  du  comnKM'ce,  qid  en  renverse  le  principe 
fondamental,  qui  en  détruit  l'équilibre  naturel,  et  qui 
m 'rite  le  nom  de  cupidité  odieuse  ,  plutôt  que  celui 
d'inléret  léi^itime.  / 

Mais  ,  outre  cette  preuve  générale  qui  convient 
également  à  tout  genre  de  commerce,  il  est  bon  de 
s'arrêter  ici  à  considérer  plus  en  détail  les  caractères 
particuliers  qui  justifient  ce  que  l'on  a  dit  d'abord  que 
l'agiotage  sur  le  papier  est  encore  plus  vicieux  et  plus 
dangereux  qu'une  pereille  industrie  dans  toute  autre  ^ 
espèce  de  comoierce.  ^ 

1.°  11  est  presqu'impossible  el'y  réussir,  sans  se  ser- 
vir des  voies  dont  on  a  montré  l'injustice  dans  Vart. 
2,  n.  i4  ;  c'est-à-dire  ,  sans  augmenter  le  l^esoin  com- 
mun des  hommes ,  en  se  rendant  maître  d'une  partie 
considérable  de  la  marchandise,  et  en  commettant 
une  espèce  Je  monopole  sur  le  papier  ,  ou  sans  changer 
au  moins  l'idée  ou  l'opinion  que  les -hommes  en  doi- 
vent avoir,  par  de  mauvais  bruits  ,  par  des  impressions 
fausses,  par  des  craintes  ou  par  des  espérances  ima- 
ginaires. En  effet ,  c'est  en  cela  que  consiste  souvent 
le  plus  grand  art  de  l'agioteur  ,  il  travaille  sur  l'imagi- 
nation des  hommes,  et,  abusant  de  leur  légèreté  ou  de 
leur  crédulité,  il  sait  leur  inspirer  ,  par  artifice  et  aux 
dépens  de  la  vérité,  ou  une  défiance  injuste  s'il  veut 
acheter,  ou  une  confiance  aveugle  s'il  veut  vendre; 
le  principe  de,  son  gain  n'est  donc  que  l'illusion  (ju'il 
fait  aux  autres ,  et  plus  le  gain  qu'il  fonde  sur  une 
telle  chimère  est  réel  ,  plus  il   est  injuste. 

2.*'  Quand  même  l'agioteur  ne  feroit  que  vendre 
à  bas  prix,  quand  il  veut  faire  tomber  celui  de  la 
marchandise^  ou  qu'acheter  fort  cher,  quand  il  veut 
le  faire  iiionier,  ce  seroit  encore  une  industrie  crimi- 
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nelle.  Supposons  pour  un  moment  que  l'usure  ne 
soit  pas  défendue,  que  diroit-on  d'un  usurier  qui 
feroit  cette  manœuvre  pour  faire  monter  ie  taux  des 
intérêts  ?  Il  va  sur  la  place  ,  et  il  trouve  que  l'argent 
y  est  communément  sur  le  pied  de  cinq  pour  cent  ;  il 
veut  faire  augmenter  ce  taux,  parce  qu'il  a  beaucoup 
d'argent  oisif  5  et,  dans  cette  vue,  il  emprunte  d'abord 
lui-même  à  un  denier  plus  fort,  comme  à  six  ou  sept 
pour  cent  ;  il  engage  d'autres  usuriers  qui  s'entendent 
avec  lui,  à  offrir  le  même  denier.  Le  bruit  s'en  re'pand 
bientôt  sur  la  place,  et,  comme  la  cupidité  est  un  mal 
contagieux  ,  chacun  des  prêteurs  se  hâte  de  profiter  de 
cet  exemple,  en  sorte  que  ceux,  qui  d'abord  vouloient 
bien  prêter  leur  argent  à  cinq  pour  cent,  ne  veulent 
plus  le  donner  qu'à  six  ou  sept.  Alors  l'usurier,  d'em- 
prunteur qu'il  étoit,  devient  prêteur,  et,  ne  s'embar- 
rassant  point  des  intérêts  trop  forts  qu'il  a  promis 
comme  emprunteur,  parce  qu'il  est  le  maître  de  rendre 
dès  le  lendemain  ce  qu'il  a  emprunté  plutôt  dans  l'es- 
prit de  prêteur  que  dans  celui  d'emprunteur,  il  trouve 
le  moyen  de  faire  un  gain  considérable. 

Telle  est  précisément  la  manœuvre  la  moins  crimi- 
nelle de  l'agioteur  sur  le  papier.  Sans  y  exercer  un 
véritable  monopole,  et  sans  tromper  les  hommes  par 
de  faux  bruits  ,  il  voit  que  le  papier  est  à  un  bon  prix 
sur  la  place  ;  il  en  achète  et  en  fait  acheter  par  ses 
émissaires  sur  un  pied  plus  fort ,  parce  qu'il  en  a  une 
grande  quantité  sur  laquelle  il  veut  faire  un  gain  con- 
sidérable ;  et ,  lorsqu'il  l'a  fait  remonter  par  ce  moyen 
au-delà  de  la  valeur  que  le  papier  devroit  avoir  natu- 
rellement, d'acheteur  qu'il  étoit  il  devient  vendeur  , 
et,  assuré  de  ne  rien  perdre  sur  le  papier  qu'il  a  acheté 
plutôt  dans  l'esprit  de  vendeur  q'.ie  dans  celui  d'ache- 
teur, il  se  met  en  état  défaire  fortune  sur  la  grande 
quantité  de  cette  marchandise  qu'il  a  dans  son  porte- 
feuille. 

Or,  ce  changement  qu'il  produit ,  pour  son  intérêt 
particulier,  dans  le  prix  commun  du  papier,  est  encore 
plus  injuste  que  la  conduite  de  l'usurier  (  supposé 
que  l'usure  fut  permise  )  ;  parce  que  l'opération  de 

35* 
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l'usurier  ne  tombe  que  sur  les  intérêts ,  au  lieu  que 
celle  de  l'agiolear  tombe  sur  les  fonds  mêmes. 

3."  11  Y  il  <^1<-'S  lois  dans  les  antres  eommerces  qui 
ont  pre'venu,  au  moins  en  grande  partie,  l'abus  que  la 
cupidité  humaine  sait  faire  d(^  l'union  des  qualités  de 
vendeur  et  d'aeheteur,  et  c'est,  sans  doute,  une  des 
raisons  qui  ont  porté  le  grand  chancelier  deTiiôpital, 
auteur  de  l'ordonnaneede  poiice  de  l'année  i56^  ,  une 
L\(is  plus  saintes  lois  qui  aient  jamais  élé  faites  ,à  défen- 
dre aux  marchands  de  blé  et  des  autres  marchandises 
nécessaires  à  la  vie  ,  d'eu  acheter  dans  les  lieux  où  ils 
en  vendent,  ni  même  dans  la  distance  de  huit  lieues 
pour  ce  qui  regarde  les  marchands  de  Paris  ,  et  dans 
celle  de  deux  lieues  pour  les  marchands  des  autres 
villes. 

Ce  sage  magistrat  a  bien  senti  qu'il  n'y  avoit 
rien  de  plus  dangereux  que  de  laisser  concourir  en  la 
même  personne  ,  sur  la  même  marchandise  et  dans  le 
même  lieu,  les  intérêts  contraires  du  vendeur  et  de 
l'acheteur;,  parce  que,sice!ui  qui  vend  dans  un  marché 
étoit  aussi  le  maître  d'y  acheter,  il  pourroity  faire  de 
si  grands  achats,  et  les  placer  dans  de  telles  conjonc- 
tures ,  qu'il  feroit  hausser  à  son  gré  le  prix  de  la  mar- 
chandise ,  et  que,  pour  mille  livres,  par  exemple, 
qu'il  sacriheroit  à  cette  industrie  ,  il  gagneroit  peut- 
être  plus  de  dix  mille  livres. 

Mais  il  n'y  a  point  de  lois  semblables  pour  empê- 
cher l'agiotage  du  papier,  il  n'est  pas  même  possible 
d'imiter  en  cette  matière  la  sagesse  de  ces  lois.  La  na- 
ture de  ce  commerce  y  résiste,  et  il  ne  faut ,  pour  en 
être  persuadé  ,  que  le  comparer  par  exemple  avec  le 
commerce  de  blé. 

Qu'un  marchand  de  blé  veuille  acheter  dans  le 
même  lieu  où  il  vend  ,  il  sera  d'abord  découvert  : 
I."  parce  qu'il  n'y  a  pas  un  si  grand  nombre  de  per- 
sonnes qui  fassent  ce  commerce  en  même  temps  j 
2.*^  parce  qu'il  y  a  des  ofïiciers  de  police  qui  sont  char- 
gés d'y  veiller 5  3.°  parce  que  l'intérêt  des  autres 
marchands  est  un  surveillant  encore  plus  sur  et  plus 
inévitable. 
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Il  ne  peut  pas  même  masquer  aisément  son  com- 
merce fVaudnitux  ,  parce  que  si  ceux  qu'il  emploie 
sont  d'autres  marchands,  on  les  découvrira  aussi 
promptement  que  luij  et  s'ils  ne  le  sont  pas,  leur 
collusion  lui  seroit  inutile,  si  elle  n'alloif  jusqu'à  lui 
prêter  leur  maison  pour  serrer  le  bJé  qu'ils  auroicnt 
acheté'  pour  son  compte.  Or,  c'est  à  quoi  il  ne  peut 
presque  trouver  personne  qui  veuille  s'expo?er.  Enfin  , 
pour  pouvoir  réussir  daus  ce  genre  de  fraude  ,'  et 
éluder  la  prévoyance  de  la  loi,  il  y  a  de  grands  frais 
à  faire ,  outre  le  prix  du  blé, il  faut  des  voitures  et  des 
magasins;  il  faut  payer  d'autant  plus  chèrement  les 
complices  ,  qu'on  est  obligé  d'acheter  non-seule- 
ment leur  peine,  mais  leur  silence  et  leur  secret.  Une 
machine  si  composée  se  dérange  aisément,  et  la 
crainte  de  tout  perdre  et  d'êlre  puni  en  cas  que  r(;n 
soit  découvert ,  est  suffisante  pour  empêcher  qu'un 
ne  veuille  en  courir  le  risque.  Ainsi ,  la  loi  peut  être 
utile  en  celte  matière ,  parce  qu'il  y  a  des  moyens 
naturels  et  faciles  d'en  assurer  l'exécution. 

Mais  tous  ces  moyens  manquent  également  à  l'égard 
de  l'agiotage  du  papier. 

Un  nombre  infini  de  personnes  se  mêlent  du  com- 
merce du  papier ,  quand  on  en  fait  le  plus  grand  objet 
d'un  état.  Il  n'y  a  point  de  magistrat  qui  soit  chargé 
d'v  veiller,  et,  quand  il  y  en  auroit,  il  lui  seroit 
impossible  de  le  faire.  C'est  un  commerce  qui  se 
fait  dans  le  coin  d'une  rue  ou  d'une  place,  sous  une 
porte,  dans  une  boutique,  dans  un  cabaret,  où  il 
n'y  a  ni  témoins  ,  ni  surveillant ,  et  où  il  n'est  pas 
possible  qu'il  y  en  ait. 

On  y  trouve  autant  de  personnes  affidéesou  d'émis- 
saires que  l'on  veut.  Le  volume  de  la  marchandise 
permet  d'en  acheter  à  l'infini ,  sans  cire  embarrassé 
de  la  garder  ou  de  la  serrer  comme  il  plaît  à 
Tagioteur.  Un  porte-feuille  en  cache  aisément  plu- 
sieurs millions. 

Il  n'y  a  enfin  ni  frais  à  faire,  ni  risques  à  courir. 
On  n'a  besoin  ni  de  voilures  ,  ni  de  magasin  •  on  ne 
craint  point  d'être  découvert,  parce  que  l'agiotage  est 
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impuni;  et,  quand  on  le  puniroit,  il  seroit  si  facile  de 
se  caclu'r  ,  que  le  risque  d'être  de'célé  seroit  compté 
pour  Irès-peu  de  chose.  Ceux  dont  l'agioteur  peut 
se  servir  pour  aider  son  industrie  ne  sont  point  des 
\oiluricrs,  des  gens  de  journée  ou  d'autres  personnes 
de  même  caraelère ,  tels  que  ceux  que  l'agioteur  de 
blé  seroil  obligé  d'employer,  ce  sont  des  hommes  de 
sa  sorte,  des  agioteurs  comme  lui,  sur  la  fidélité  des- 
quels il  peut  compter,  et  qui  ont  le  même  intérêt; 
ce  sont  non-seulement  ses  instrumens,  mais  ses  com^ 
plices  ,  dont  le  secret  ne  peut  lui  manquer. 

11  n'y  a  donc  point  de  loi  sur  le  commerce  du 
papier  qui  prévienne  la  fraude  de  l'agiotage;  et  il 
seroit  inutile  d'en  faire  une ,  parce  qu'il  n'y  auroit 
aucun  moyen  possible  pour  en  assurer  l'exécution.  . 
On  peut  juger  par  là  combien  cette  espèce  de  fraude 
est  dangereuse ,  puisqu'au  lieu  que  dans  les  autres 
commerces  la  cupidité  humaine  trouve  un  frein  ou 
une  digue  dans  l'autorité  des  lois  et  dans  les  moyens 
qui  rendent  leur  exécution  possible  3  au  contraire  , 
dans  le  commerce  du  papier  _,  la  même  cupidité ,  quoi- 
qu'irritée  par  de  plus  grands  objets  de  fortune  ,  ne 
trouve  aucun  lien  ,  aucun  obstable  qui  l'arrête  et  qui 
l'empêche  de  se  répandre  librement,  sans  aucune 
autre  mesure  que  l'avidité  et  la  corruption  du  cœur 
humain. 

/^f  Non-seulement  l'agioteur  du  papier  ne  peut 
presque  se  passer  de  voies  évidemment  mauvaises  pour 
réussir  dans  son  commerce  ;  non-seulement  la  voie 
même  qui  lui  paroît  la  plus  innocente,  est  cependant 
plus  dangereuse  que  celle  dont  un  usurier  se  sert  pour 
faire  monter  le  taux  des  intérêts  ;  non-seulement  il 
n'y  a  point  de  lois  et  il  n'est  pas  possible  d'en  faire  qui 
répriment  l'agiotage  sur  le  papier, comme  il  y  en  a  qui 
le  répriment  à  l'égard  des  autres  marchandises ,  mais 
l'agiotage  du  papier  a  encore  ce  grand  inconvénient, 
que,  par  un  faux  genre  de  commerce  ,  il  diminue  et  il 
alloiblit  le  véritable.  Comme  il  ne  faut,  pour  y  réussir, 
ni  talent  ni  habileté  dans  les  arts  ou  dans  le  commerce, 
ci  travaillai  application  pénible , ni  même  de  la  bomifi 
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£oi ,  et  qu'il  suffit  d'avoir  une  malheureuse  manœuvre 
d'usurier,  qui  consiste  à  se  jouer  de  ropiniou  des 
hommes  et  à  tirer  une  espèce  de  tribut  de  leur  impru- 
dence et  de  leur  cre'duhle',  tous  ceux  qu'on  regarde 
comme  le  rebut  du  commerce  honorable  ,  et  qui 
n'auroient  aucun  crédit  s'ils  s'en  mêloient,  ni  aucun 
moyen  de  s'y  avancer,  viennent  fondre  de  tous  cote's 
dans  ce  commerce  honteux,  et  la  fortune  du  public 
est  livrée  à  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  méprisable,  ou 
dans  le  négoce  ,  ou  dans  les  arts,  ou  dans  la  finance 
et  dans  les  ailkires.  La  rapidité  des  fortunes  prodi- 
j^ieuses  qu'ils  font ,  débauche  ceux  mêmes  qui  pour- 
roient  s'enrichir  par  d'autres  voies  plus  honnêtes.  Peu 
d'esprits  sont  d'une  trempe  assez  forte  pour  résister  à 
cette  tenlalion  :  une  journée  d'agiolage  est  souvent 
plus  lucrative  que  des  années  entières  de  peines  et 
d'application  dans  les  travaux  pénibles  des  autres  pro- 
fessions qui  ont  rapport  au  négoce.  Il  n'en  faut  pas 
davantage  pour  porter  une  grande  partie  des  hommes 
à  renoncer  à  ces  travaux  pour  faire  en  un  moment  une 
fortune  si  prompte  et  si  facile  par  l'agiotage.  Ainsi,  le 
véritable  commerce  perd  autant  de  sujets  que  le  faux 
commerce  en  acquiert ,  et  au  lieu  que  ceux  qui  se 
hvrent  au  dernier  étoient  auparavant  des  hommes 
occupés  pour  le  bien  de  la  société,  des  hommes  utiles 
à  l'état  qui,  en  gagnant  leur  vie  d'une  manière  labo- 
rieuse, y  produisoient  tous  les  jours  un  nouveau  fonds 
de  richesses;  ce  ne  sont  plus  que  des  gens  oisifs, 
riches  pour  eux-mêmes  et  stériles  pour  l'élat  ,  ou 
plutôt  véritablement  nuisibles  à  la  société,  où  ils  ne 
servent  plus  qu'à  faire  enchérir  a  l'excès  les  fruits  de 
la  nature  et  les  ouvrages  de  l'art  :  en  sorte  qu^il  faut 
ou  devenir  agioteur  comme  eux ,  ou  être  menacé  de 
mourir  de  faim  par  le  prix  énorme  des  choses  né- 
cessaires à  la  vie. 

On  pourroit  pousser  encore  plus  loin  ces  réflexions  , 
mais  ou  en  a  dit  assez  pour  faire  voir  que  Tagiotage  , 
injuste  par  lui-même ,  comme  contraire  au  premier 
principe  du  commerce,  vicieux  par  les  voies  qu'il 
est  souvent  obligé  d'employer,  plus  dangereux  que 
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rusûre,  aii-dcs.'^iis  do  la  vii^ilance  el  même  du  pou- 
voir des  lois,  est  enliii  la  perle  et.  la  ruine  du  véritable 
commerce  ,  et  par  conséquent  que  Tintroduction  en 
est  aussi  mauvaise  en  soi  que  pernicieuse  dans  ses 
ellèls. 

VIII.  Les  canonistes  uitramontains  ont  établi  celte 
belle  maxime,  qu'on  no  peut  commettre  de  simonie 
en  présence  du  pape  ,  parée  qjie  ses  mains  puri- 
fient ton!  ce  qu'elles  touelient.  Dira-t-on  de  même 
qu'il  ne  peut  y  avoir  d'agiotap;e  dans  un  commerce 
dont  le  roi  se  mêle  ,  parce  qu'il  purge  et  rectifie  par 
sa  présence  tout  ce  que  l'agiotage  peut  avoir  cie 
vicieux? 

Prr.poscr  une  telle  question,  c'est  la  résoudre.  La 
véritable  simonie  demeure  toujours  simonie  ,  même 
sous  les  yeux  et  euUe  les  mains  du  Pape,  et  le  véri- 
table ai^iolage  ne  cesscroit  point  de  l'être  quand  même 
le  souverain  y  cutreroit.  On  a  vu  plus  haut  (^art.  2, 
«.  8  ),  que  la  loi  civile  n'a  aucun  pouvoir  sur  la  loi 
ralurclle  ,  el  les  actions  ou  la  conduite  du  prince  ne 
saureient  rendre  pur  et  innocent,  ce  que  ses  lois 
mêmes  ne  pourr<  ienl  rendre  juste. 

On  a  vu  aussi  (  art.  d.,  7?.  18)  que  le  souverain 
même  est  obligé  de  respecter  le  principe  fondamental 
du  commerce  et  cet  équilibre  quelecombat  des  inté- 
rêis  contraires  du  vendeur  et  de  l'acheteur  y  entre- 
tient ,  parce  qu'autreuicnt  il  agiroit  contre  l'ordre  de 
]a  providence  et  contre  l'itilérêt  général  de  la  socié'é 
humaine,  qu'd  doit  protéger,  et  qu'il  ne  peut  jamais 
détruire  légitimement. 

Enfin  ,  comme  il  n'y  a  point  d'intérêt  qui  puisse 
balancer  ce  bien  général  de  la  société  ,  non  plus  que 
la  force  de  la  loi  naturelle,  les  raisons  d'état,  eÏ  l'on 
veut  dire  ici  ingénument  la  vérité,  ne  peuvent  être 
décisives  en  cette  matière,  d'autant  plus  que  les  sniles 
de  l'agiotage  étant,  à  la  longue^  pernicieuses  à  un 
royaume,  les  raisons  d'état  se  réunissent  aux  raisons 
de  justice  ,  pour  en  réprouver  l'exemple  dans  la  per- 
sonne du  souverain  comme  dans  celle  du  sujet. 

Les  objections  qu'on  peut  f^ire  contre  celte  pro- 
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position  ne  serviront  qu'à  l'eclaircir  et  à  la  con- 
liiiiier. 

I."  Si  l'on  dit  que  le  pouvoir  de  faire  des  imposi- 
tions sur  les  peuples  ne  peut  être  contesté  au  souve- 
rain ,  et  que  l'agiotage  dans  sa  personne  doit  être  con- 
sidéré comme  une  espèce  d'imposition  dont  il  charge 
le  papier,  on  conviendra  du  principe ,  mais  on  en 
niera  la  conséquence,  parce  que  ,  quoique  le  pouvoir 
d'établir  des  impositions  soit  certain  en  général ,  et 
même  fondé  sur  la  justice  naturelle ,  on  ne  doit  pas  en 
conclure  qu'il  ne  puissey  avoir  des  impositions  injustes. 
Le  prince  peut  pécher  dans  les  moyens  ,  quoiqu'il  ne 
pèche  pas  dans  la  lin.  Si  l'imposition  n^a  nulle  pro- 
portion avec  les  facultés  des  sujets  ,  si  elle  accable  un 
certain  genre  de  citoyens  pendant  que  les  autres  sont 
soulagés;  si  elle  renverse  les  principes  de  la  société 
et  de  l'ordre  public^  c'est  un  abus  injuste  d'un  pou- 
voir juste  en  lui-même;  et,  pour  s'arrêler  à  ce  dernier 
exemple  ,  si  Jc  prince  se  faisoit  agioteur  de  blé  et  le 
portoit  par  là  à  un  prix  excessif,  diroil-on  que  sa 
conduite  est  innocente  ,  parce  qu'il  pourroit  tirer  par 
la  voie  d'une  imposition  équitable  et  proportionnée 
la  même  somme  qu'il  recevroitpar  cette  espèce  d'agio- 
tage. On  peut  porter  le  même  jugement  sur  l'agio- 
tage du  papier,  lorsque  la  fortune  de  presque  tous 
les  hommes  y  est  intéressée  directement  ou  indirec- 
tement. 

2.°  Si  l'on  dit  que  l'efTel  de  Tagiolage  est  à  peu 
près  le  même  que  celui  du  monopole  ,  dont  on  a 
avoué  que  l'usage  tempéré  par  certaines  conditions 
n^étoit  pas  défendu  au  souverain ,  il  est  aisé  de  ré- 
pondre : 

i.°  Que  le  monopole  du  prince  ne  fait  que  mettre 
une  marchandise  hors  du  commerce ,  mais  il  ne  ren- 
verse point,  comme  l'agiotage,  le  principe  fonda- 
mental qui  règle  le  prix  et  la  valeur  des  choses.  Il  ne 
tend  point  des  pièges ^  comme  l'agiotage  ,  ni  aux  ven- 
deurs, ni  aux  acheteurs;  il  ne  favorise  point,  comme 
l'agiotage  ,  la  cupidité  des  uns ,  et  il  ne  punit  point  la 
simplicité  des  autres. 
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2.°  Que  le  prix  est  fixé  par  la  loi  même  qui  établit 
le  monopole  du  prince,  au  heu  que  rincertilude  per- 
pétuelle du  prix  est  un  des  plus  grands  maux  de 
l'agiotage,  parce  que  c'est  de  cette  incertitude  que 
ragioteur  abuse  pour  faire  monter  ou  descendre  à  son 
gré  le  prix  du  papier.  Le  prince  peut  pécher  à  la 
vérité ,  dans  le  cas  du  monopole  en  donnant  un  trop 
grand  prix  à  la  marchandise,  mais  c'est  un  genre  de 
mal  qui  n'a  aucun  rapport  avec  celui  de  l'agiotage  ^ 
et  qui  d'ailleurs  ne  pourroit  servir  à  Fexcuser,  puis- 
qu'un mal  ne  justilic  pas  un  autre  mal. 

3.*'  Que  Fexemple  de  l'agiotage  est  contagieux  et 
peut  être  imité  par  les  sujets  ,  au  lieu  qu'ils  ne  peu- 
vent imiter  celui  du  monopole  exercé  par  le  sou- 
verain. 

4-°  Que  l'agiotage  introduit  un  faux  genre  de  com- 
merce qui ,  comme  on  l'a  déjà  dit  ,  débauche  les 
négocians  du  véritable,  et  tous  les  hommes  de  pro- 
fessions pénibles,  mais  utiles  à  l'état.  Au  lieu  que  le 
monopole  exercé  par  le  prince  n'a  aucune  de  ces 
suites  pernicieuses.  «- 

5.°  Enfin  ,  si  l'on  dit  que  le  roi  peut  purger  le  vice 
de  l'agiolage  en  partageant  le  bénéfice  qu'il  en  reçoit 
avec  tous  ceux  qui  sont  intéressés  au  papier  qui  en 
est  la  matière;  on  peut  répondre  à  cette  objection, 
la  moins  mauvaise  de  toutes  : 

I."  Qu'en  supposant  même  cet  usage  singulier  des. 
fruits  de  l'agiotage,  il  est  presqu'impossibie  que  la 
justice  soit  exactement  gardée,  parce  qu'il  faudroit 
pour  cela  que  la  part  qui  revient  à  chacun  des  inté- 
ressés dans  ces  fruits,  fût  égale  à  l'intérêt  de  ce  que 
chacun  d'eux  a  donné  au-delà  de  la  véritable  valeur 
du  papier  par  l'artifice  de  l'agiotage,  ce  qu'on  ne  peut 
guère  exécuter  fidèlement. 

2.°  Que  par  là  le  prince  ne  rcndroit  justice  qu'aux 
acheteurs  qui  eonserveroient  leurs  actions,  mais  Tin- 
juslice  subsisteroit  toute  entière  à  l'égard  de  ceux 
qui,  ayant  vendu  avec  perte  ou  sans  profit,  par  l'opé- 
ration de  l'agiotage ,  ne  seroient  plus  en  état  d'avoir 
part  au  prétendu   dédommagement  qui  se  partage 
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entre  ceux  c[ui  demeurent  intéressés  dans  cette  espèce 
de  sociélé.  Si  l'on  dit  cju'ils  n'avoient  qu'à  ne  point 
vendre,  il  sera  aisé  de  répondre  que  c'est  la  nécessité 
ou  la  crainte  inspirée  par  l'agioteur  qui  les  y  a  for- 
cés, et  que  d'ailleurs  si  personne  ne  vendoit,  personne 
n'aehèteroit  ;  ce  qui  Icroit  tomber  le  gain  de  l'a- 
giotage. 

3."  Qu'enfin  ,  cette  espèce  de  réparation  imparfaite 
de  l'injustice  de  l'agiotage  ne  remédie  point  aux  maux 
qu'il  cause  dans  le  commerce,  et  aux  suites  fâcheuses 
qu'il  a  par  rapport  au  bien  général  de  l'état. 

ARTICLE    QUATRIÈME, 

Examen  des  diffèrent  Prohlêmes  que  Von  peut  agiter 
sur  la  Justice  de  l'Acquisition  ou  du  Commerce 
des  Actions  de  la  Compagnie  des  Indes. 

Avant  que  de  faire  rénumération  de  ces  problè- 
mes ,  il  y  a  une  question  préliminaire  qu'il  est  im- 
portant d'examiner,  parce  qu'elle  peut  influer  sur 
la  manière  de  les  résoudre. 

Elle  consiste  à  savoir ,  s'il  est  certain  que  le  béné- 
fice des  actions  ou  le  fonds  du  dividende  ne  puisse 
être  composé,  au  moins  en  grande  partie,  que  des 
fruits  de  l'agiotage. 

i.°  Si  l'on  en  croit  la  voix  publique,  la  question 
est  décidée.  11  n'y  a  presque  personne  qui  ne  soit 
persuadé  que  la  compagnie  n'a  eu  jusqu'à  présent 
d'autres  mines  d'or  et  d'argent ,  ou  pour  parler  sans 
figure,  d'autre  fonds  que  Tagiotage,  pour  fournir 
le  dividende  immense  auquel  elle  s'est  engagée.  Or, 
cette  notoriété  est  du  nombre  des  preuves  morales , 
qui  ne  trompent  guère  les  îiommcs  dans  les  opinions 
qui  en  résultent.  C'est  une  espèce  de  jugement  géné- 
ral qui  se  forme  d'une  infinité  de  faits,  de  circons- 
tances, de  jugemens  diflerens^  et,  lorsque  toutes  les 
impressions  particulières  qui  en  résultent  se  réunis- 
sent en  un  seul  point  et  concourent  à  la  même  fin  ^ 
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si  ce  n'est  pas  une  décision  absolue,   c'est  au  moins 

un  préjugé  qui  mérite  une  très-grande  attoition. 

2."  Il  semble  même  qu'un  raisonnement  assez  sim-. 
pie,  fournisse  une  espèce  de  démonstration  sur  ce 
sujet.  De  quelque  manière  qu'on  fasse  le  calcul  de  | 
la  somme  à  laquelle  le  dividende  a  dû  monter  sur  le 
pied  qu'il  a  élé  réglé,  et  le  calcul  des  fonds  que  la 
compagnie  avoit  pour  le  fournir  indépendamment 
de  l'agiolage,  il  paroît  toujours  évident  qu'il  y  avoit 
un  grand  vide  ,  ou  un  manque  de  fonds  très-con- 
sidéral)le  :  en  sorte  que,  comme  on  pourroit  le  véri- 
fier par  une  spéculation  approchante  de  la  vérité  ,  il 
s'en  falloit  plus  de  quarante  millions  que  la  com- 
pagnie n'eut  de  quoi  fournir  un  tel  dividende. 
On  peut  faire  à  peu  près  le  même  raisonnement  sur 
Favenir.  Les  fonds  de  la  compagnie  augmenteront 
a  la  vérité  ,  parce  qu'elle  recevra  cette  année  en 
entier,  des  revenus  qu'elle  n'a  touchés  l'année  der- 
nière que  pour  une  portion  de  l'année.  ]\jais  d'un 
autre  côté,  la  somme  totale  du  dividende  croîtra 
aussi,  soit  parce  que  les  actionnaires  achèveront  de 
faire  le  fonds  de  leurs  actions  ,  dont  jusqu'à  pré- 
sent ils  n'ont  donné  que  les  quatre  dixièmes  ,  soit 
parce  qu'ils  auront  à  recevoir  le  revenu  d'une  année 
entière  j  au  lieu  qu'au  3i  décembre  dernier,  ils  n'a- 
voient  à  toucher  que  le  revenu  d'une  partie  de  l'an- 
née. Ainsi,  on  peut  supposer,  comme  un  fait  très-vrai-  ' 
semblable,  qu'il  y  aura  aussi  à  l'aveidr  un  manque 
de  fonds  d'environ  quarante  millions  ,  au  moins  pen- 
dant plusieurs  années  j  car  on  doit  corapler  pour  rien 
les  profits  casuels  de  la  compagoie  dans  le  commerce, 
qui  ne  serviront  pendant  long-temps  qu'à  la  dédom- 
mager, tout  au  plus,  des  avances  qu'elle  sera  obligée 
de  faire,  et  qui  même  suivant  toutes  les  apparences 
n'y  suffiront  pas. 

Cela  supposé,  il  est  évident  que  la  compagnie  n'a 
eu  que  trois  voies  pour  suppléer  à  ce  défaut  de 
fonds  ,  et  qu'elle  n'auTa  encore  nue  les  mêmes  voies 
pour  y  parvenir  dans  la  suite  ,  au  moins  pendant  bien 
des  années. 
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L'une  ,  d'employer  au  paiement  du  dividende  les 
fonds  mômes  que  la  compagnie  a  reçus  pour  les  sous- 
criptions ,  ou  qu'elle  recevra  pour  les  actions.  Elle 
peut  le  faire  à  la  rii^ueur,  parce  que,  quoique  ces 
fonds  aient  été  originairement  destinés  à  fournir  les 
sommes  que  la  compagnie  prête  au  roi,  cependant, 
comme  c'est  en  quittances  plutôt  qu'en  deniers  (iu'elle 
les  fournit  au  roi ,  par  le  tour  que  l'on  a  pris  de 
faire  donner  les  dettes  de  Sa  Majesté  en  paiement 
des  actions,  elle  peut  trouver  un  revenant-bon  dans 
les  fonds  qu'elle  a  reçus  en  argent ,  pour  s'acquitter 
par  là  d'une  partie  du  dividende. 

L'autre,  de  se  servir  des  actions  qu'elle  s'est  réser- 
vées sans  doute,  et  dont  le  prix  ayant  été  porté  jus- 
qu'à 1,900  livres  ou  même  à  2^000  livres  ,  elle  y  a 
fait  ou  elle  y  peut  faire  un  gain  considérable,  qui 
a  été  ou  qui  sera  une  nouvelle  ressource  pour  le 
dividende. 

La  dernière  est  celle  de  l'agiotage ,  qui  seul  a  pu 
et  peut  encore  la  mettre  au-dessus  de  ses  affaires  , 
en  lui  fournissant  des  sommes  beaucoup  plus  con- 
sidérables que  la  totalité  de  ce   dividende. 

De  ces  trois  voies  il  est  très-peu  vraisemblable 
qu'elle  ait   choisi  les  deux  premières. 

i.°  A  l'égard  du  secours  tju'elle  a  pu  ou  qu'elle 
peut  ir;  uver  encore  dans  les  sommes  qu'elle  a  reçues 
en  puiement  des  actions ,  elle  ne  peut  pas  en  avoir 
tou^ié  beaucoup  en  argent.  Il  est  vrai  qu'avant  le 
23  septembre,  on  ne  pay  ùt  les  souscriptions  nue  de 
cette  manière,  mais  aussi  on  ne  iournissoit  alors  crue 
le  dixième  du  tonds.  Depuis  cette  époque,  presque 
tous  les  paieniens  ont  été  faits  en  papiers  royaux, 
c'est-à-dire ,  en  récépissés  -,  et  s'il  y  a  eu  quelques 
actionnaires  qui  aient  donné  de  l'argent  ,  ou  sans 
effets  ou  avec  des  effets,  cela  ne  peut  pas  avoir  pro- 
duit des  sommes  fort  considérables,  parce  qu'il  falloit 
donner  un  dixième  de  plus  pour  être  reçu  à  faire 
ces  paieraens  en  argent. 

nJ^  Soit  par  rapport  à  la  première  ou  par  rapport 
à  la  seconde  voie,  il  y  a  une  réilesion  simple  qui 
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persuade  aisément  que  ni  Fiin  ni  l'autre  n'ont  été  du 
goût  de  la  compaj^Miie. 

Pourquoi  auroil-elle  pris  la  résoliilion  singulière 
de  manger  son  fonds  et  de  le  consommer  par  le  divi- 
dende, au  lieu  de  s'en  servir  utilement,  on  pour  soa 
commerce,  ou  pour  les  autres  projets  qu'elle  peut 
méditer. 

Pourqu(ù  se  seroit-elle  privée  de  même  du  béné- 
fice qu'elle  a  pu  et  qu'elle  peut  trouver  dans  les 
actions  qu'elle  s'est  réservées  ,  soit  en  les  vendant 
bien  cher,  soit  en  jouissant  pour  rien  d'un  profit,  ou 
d'une  part  dans  le  dividende  que  les  autres  action- 
naires achètent  à  un  si  haut  prix  ? 

Il  paroît  évident  qu'elle  n'auroit  pu  prendre  ces 
deux  résolutions  que  par  deux  motifs  ,  c'est-à-dire  , 
ou  par  l'impossibilité  de  pouvoir  se  passer  de  ces 
secours  pour  fournir  un  ample  dividende ,  ou  par 
un  scrupule  et  une  délicatesse  de  conscience  sur  l'a- 
giotage. 

Elle  n'a  pu  avoir  le  premier  de  ces  deux  motifs  , 
puisque  la  troisième  voie,  qui  est  celle  de  l'agiotage, 
étoit  si  facile,  si  si'ire  et  si  féconde  pour  la  compa- 
gnie, qu'elle  n'étoit  nullement  réduite  à  la  nécessité 
de  se  servir  des   deux  autres  voies. 

Elle  n'a  donc  pu  avoir  le  premier  motif,  et  il 
paroît  moralement  certain  qu'elle  n'a  pas  eu  le  se- 
cond, c'est-à-dire,  qu'elle  n'a  pas  élé  engagée  par 
scrupule  et  par  délicatesse  de  conscience  ,  à  aknep 
mieux  consommer  son  propre  fonds  et  se  priver  du 
bénéfice  de  ses  actions  ,  que  d'avoir  recours  à  la 
voie  de  l'agiotage  ,  qui  d'ailleurs  pouvoit  lui  être 
nécessaire  par  l'insuffisance  même  des  deux  autres 
secours. 

On  ne  fera  point  un  jugement  téméraire  quand 
on  dira  que  l'esprit  de  la  compagnie  a  été  juscju'à 
présent  de  faire  tous  les  gains  possibles,  et  de  pro- 
fiter de  tous  ses  avantages.  Ceux  qui  la  gouvernent 
ne  passent  pas  l'esprit  du  public  pour  des  âmes  fort 
scrupuleuses  ,  et  il  faut  renoncer  aux  présomptions 
et  aux  conjectures  les  plus  vraisemblables,  ou  l'on 
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pcul  supposer  avec  une  très-grande  probabililL'  que 
si  la  compagnie  a  pu  garder  ses  fonds  sans  les  em- 
ployer à  fournir  en  partie  le  dividende,  elle  l'a  fait  ; 
que  si  elle  a  pu  se  conserver  en  entier  le  be'néflce 
des  actions  qui  lui  appartiennent,  elle  l'a  fait  encore; 
que  si  elle  a  pu  suppléer  au  défaut  de  fonds  par  la 
voie  de  ragiotage,  elle  l'a  fait  pareillement,  et  «[u'cn 
un  mot  c'est  son  intérêt  qui  a  été  la  seule  règle  de 
sa  conduite. 

A  la  vérité,  quelque  véhémentes  que  soient  toutes 
ces  présomptions,  on  ne  peut  pas  dire  qu'elles  for- 
ment une  démonstration  parfaite  et  une  certitude 
mathématique  5  mais  nous  pouvons  en  conclure  que 
si  le  fait  de  l'agiotage  exercé  par  la  compagnie  n'est 
pas  démontré  de  cette  manière  ,  il  est  au  moins 
infiniment  vraisemblable,  et  la  certitude  morale  suffit 
pour  nous  conduire  dans  la  décision  des  questions 
de  morale. 

Il  ne  reste  plus  à  présent  que  de  proposer  d'abord 
les  diflérens  problèmes  qu'on  peut  agiter  sur  l'acqui- 
sition ou  sur  le  commerce  des  actions,  pour  essayer 
ensuite  de  les  résoudre  par  les  principes  établis  dans 
le  second  et  dans  le  troisième  article. 

Tout  ce  qui  peut  former  un  doute  raisonnable  sur 
cette  matière  se  réduit  à  examiner  : 

I."  S'il  est  permis  d'acquérir  et  de  posséder  des 
actions ,  même  avec  intention  de  ne  les  pas  vendre; 

2.°  S'il  est  permis  d'en  acquérir  avec  intention  de 
les  vendre  pour  y  gagner  ; 

5.°  Si  Ton  peut  les  vendre  légitimement  sur  le  pied 
qu'on  les  trouve  dans  le  commerce,  et  y  profiter 
quand  elles  gagnent  ; 

4.*^  S'il  n'est  pas  défendu  d'y  exercer  l'agiotage; 

5.°  Si ,  supposé  que  la  règle  soit  pour  la  négative 
dans  les  quatre  premiers  problèmes,  l'intérêt  du  roi 
et  de  l'état  peut  excuser  ce  genre  de  bien  et  de 
commerce  ; 

6.°  Si  l'impossibilité  de  faire  un  autre  emploi  de 
son  argent,  et  la  nécessité  qui  en  résulte,  justifient 
l'acquisition  et  la  vente  des  actions  ; 
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7.°  Si  ceux  qui  ont  gagné  dans  le  commerce  des       j 
actions  sont  obligés  à  restitution,  et  si  quand  ils  n'y       1 
seroicnl  pas  obligés,  ils  peuvent  retenir  légitimement 
le  gain  qu'ils  ont  fait. 


PROBLEME  PREMIER. 

S'il  est  permis  d'acquérir  et  de  posséder  des  Ac- 
tions j  même  avec  l'intention  de  ne  les  pas  vendre. 

PREMIERE    PROPOSITION. 

On  ne  doit  pas  mettre  Facquisilion  des  actions  au 
nombre  des  cngagemens  qui  n'ont  aucune  cause  ,  et 
qui  par  là  sont  évidemment  nuls ,  suivant  ce  qui  a  éîé 
dit  (  art.  2  ,  n.  l  ,  ),  la  compagnie  a  des  droits  cer- 
tains et  des  profils  assurés  dans  lesquels  quiconque 
devient  actionnaire  acquiert  une  part,  el  quand  l'ac- 
tion ne  sf-roit  qu'une  espérance,  l'espérance  est  une 
cause  qui  est  estimable  comme  la  réalité  (^article  3  , 
7Z.   I  ). 

SECONDE    PROPOSITION. 

Tout  engagement  dont  la  cause  ou  Tutilité  n'est 
évidemment  fondée  que  sur  un  i^a'm  vicieux  et  in- 
juste, est  aussi  un  engagement  évidemment  injuste, 
s'il  y  a  un  doute  raisonnable  sur  la  justice  du  gain 
qui  sert  de  cause,  la  justice  de  l'engagement  est  aussi 
douteuse  ;  et  dans  le  doute,  comme  la  règle  est  de 
prendre  toujours  le  parti  le  plus  sûr,  il  est  du  de- 
voir de  l'homme  juste  de  ne  pas  contracter  un  tel 
engagement. 

Il  suit  de  la  dernière  partie  de  cette  proposition 
oucj  si  non-seulement  il  y  a  un  doute  raisonnable  sur 
ce  point,  mais  que  le  principe  vicieux  du  gain  soit 
beaucoup  plus  probable  dans  le  fait  que  le  prin- 
cipe innocent,  on  est  encore  plus  obligé  de  s'abstenir 
d'un  pareil  contrat. 

Par  conséquent  l'acquisition  des  actions  ,  même 
avec  intention  de  ce  les  point  vendre,  est  contraire 
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au  devoir  de  l'iiomme  juste;  puisque,  d'un  côté,  l'a- 
giotage est  un  principe  vicieux  de  gain  et  de  profit 
{art.  3.  «.  7),  et  que,  de  Faulre,  non-seulement  on 
peut  douter  raisonnablement  si  l'agiotage  n'entre  pas 
en  grande  partie  dans  le  profit  des  actions  ,  mais 
que  cette  supposition  est  la  plus  vraisemblable  , 
et  qu'il  y  a  même  une  espèce  de  certitude  morale 
<{u'elle  est  véritable. 

TROISIÈME    PROPOSITIOîC. 

Résultat  de  la  question  préliminaire,  article  4? 
p.  52. 

Tout  engagement  dont  la  cause  est  un  bien  qui 
par  sa  nature  a  des  suites  contraires  aux  bonnes 
mœurs,  est  un  engagement  vicieux  qui  ne  peut  pro- 
duire un  gain  légitime. 

Or,  un  bien  a,  par  sa  nature,  des  suites  contraires  aux 
bonnes  mœurs,  quand  il  ne  peut  subsister  sans  de- 
venir la  source  d'une  infinité  de  maux  qui  blessent 
ou  rhonnêleté  et  la  discipline  publique ,  ou  le  véri- 
table intérêt  de  l'état ,  ou  celui  des  familles  qui  en 
font  la  principale  partie. 

Donc,  si  les  actions  sont  un  bien  de  ce  caractère, 
l'acquisition  qu'on  en  fait  est  une  acquisition  vicieuse 
qui  ne  peut  produire  un  gain  légitime. 

QUATRIÈME    PROPOSITION. 

\ 

Les  actions  telles  qu'elles  sont  établies  ne  sau- 
roient  avoir  lieu,  sans  être  la  source  d'une  infinité 
de  maux  qui  blessent  ou  l'honnêteté  et  la  discipline 
publique  ,  ou  le  véritable  intérêt  de  l'étal  ,  ou  celui 
des  famiiies  qui  en  font  la  principale  partie. 

La  preuve  de  cette  proposition  dépend  du  détail 
des  suites  de  ce  nouveau  genre  de  biens. 

Ou  les  peut  rapporter  aux  trois  objets  que  l'on  vient 
de  inarquer. 

D'Jmesseau.   Tome  XIII.  3G 
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I.  SiiUe  des  Jetions  ^  par  rapport  à  VHonnêlelé 
et  à  La  Discipline  publique. 

i.^  On  ne  saiiroit  douter  que  ce  genre  de  bien  ne 
présente  aux  homnjes  la  tentation  la  plus  violente 
de  se  jeter  dans  l'agiotage  qui  leur  ait  jamais  été 
ofïierte;  et  l'on  a  vu  combien  cette  espèce  de  com- 
merce étoit  vicieuse  en  elle-même ,  et  dangereuse 
dans  ses  conséquences.  (  art.  3,  «.  7.  ) 

Cette  tentation  est  du  nombre  de  celles  auxquelles 
il  est  moraleîncnt  impossible  qu'un  très-grand  nombre 
de  personnes  ne  succombent.  Tous  les  esprits  sont 
capables  d'en  comprendre  l'utilité;  peu  d'esprits  au 
contraire  ont  assez  de  lumières  et  de  pénétration  pour 
en  découvrir rinjustice.  Tousles  cœurssont  remués  par 
l'attrait  d'une  fortune  immense,  il  n'y  en  a  guère  qui 
soient  retenus  par  les  avertisscmcns  d'une  conscience 
délicate  et  timorée.  Ausbi,  un  tel  objet  entraîne  sûrement 
après  soi  la  foule  et  le  plus  grand  nombre  des  liommes. 
On  peut  juger,  par  là,  s'il  est  permis  de  leur  offrir 
un  tel  appas.  C'est  cependant  la  compagnie  qui  le 
leur  préseiîle;  et  cliacun  de  ceux  qui  entrent  dans 
une  telle  société,  en  acquérant  des  actions,  s'associe  à 
cette  iniquité. 

2.°  On  peut  encore  moins  douter  que  ce  nouveau 
genre  de  fortune  n'allume  une  cupidité  infinie  dans 
le  cœur  de  presque  tous  ceux  qui  veulent  en  pro- 
fiter; cupidité,  qui  étouffe  tout  autre  sentiment  que 
lascif  des  richesses;  qui  éteint  tout  principe  d'hon- 
neur, toute  grandeur  d'ame;  qui  avilit  ,  qui  dégrade 
la  noblesse,  et  qui  la  réduit  à  la  basse  et  honteuse 
condition  des  agioteurs.  Ceux  qui  se  croiroient  dés- 
honorés s'ils  avoient  acheté  du  drap  pour  le  reven- 
dre, ne  rougissent  point  de  faire  un  trafic  de  papier 
encore  plus  vil  et  plus  méprisable,  parce  qu'il  est 
encore  plus  intéressé,  et  qu'il  ne  se  soutient  que  par 
une  manœuvre  plus  qu'ignoble  et  plus  que  roturière. 
C'est  ainsi  que  l'attrait  d'une  fortune,  plus  aisée  à 
faire  qu'à  imaginer,  cause  dans  la  plus  noble  partie 
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de  l'étal  une  révolution  de  senlimens,  qui  est  sou- 
vent non-seulement  le  présage, mais  la  source  d'une 
révolution  d'événemens  qui  changent  la  face  de  tout 
un  royaume,  et  qui  décident  du  sort  d'une  nation. 
Les  Lidiens  amollis  par  la  politique  de  Cjrus ,  si  l'on 
en  croit  les  anciennes  histoires ,  ne  recouvrèrent  ja- 
mais leur  ancienne  vigueur,  et  ceux  qui  avoient  paru 
autrefois  plus  que  des  hommes,  changèrent  de  ca- 
ractère en  changeant  de  mœurs,  et  devinrent  moins 
que  des  femmes.  C'est  ce  qui  nous  conduit  naturel- 
lement à  examiner  les  suites  du  commerce  des  actions 
par  rapport  au  bien  général  de  l'état. 

II.  Suite  du  Commerce  des  Actioîis  ,  par  rapport 
au  véritable  Intérêt  de  l'Etat. 

I.**  Un  des  principaux  intérêts  de  tout  empire, 
et  celui  qui  a  été  l'objet  des  plus  sages  législateurs, 
est  qu'il  n'y  ait  presque  point  de  citoyens  oisifs 
et  inutiles  à  leur  patrie;  que  la  fortune  et  les  biens 
soient  le  prix  du  travail ,  et  qu'ils  ne  s'acquièrent 
que  par  dégrés  et  successivement  ,  afin  que  les 
hommes,  soutenus  toujours  par  le  même  objet,  ne 
tombent  point  dans  la  molesse ,  et  conservent  long- 
temps une  vigueur  de  corps  et  d'esprit  utile  pour 
eux-mêmes,  et  non  moins  salutaire  pour  l'état.  C'est 
ce  qui  soutient  et  qui  perfectionne  l'agriculture;  c'est 
ce  qui  fait  fleurir  les  arts  ;  c'est  ce  qui  nourrit  et 
augmente  le  commerce  ,  sources  naturelles  des  ri- 
chesses et  de  l'abondance  véritable.  Rien  n'est  donc 
plus  opposé  à  l'esprit  des  plus  saints  législateurs, 
aux  vues  des  plus  grands  politiques  ,  et,  si  on  le  peut 
dire  ,  à  la  loi  de  Dieu  même  qui  a  condamné 
l'homme  à  gagner  son  pain  à  la  sueur  de  son  front  j 
que  d'introduire  un  nouveau  genre  d'industrie  qui  , 
sans  peine,  sans  travail ,  sans  application  laborieuse  , 
donne  plus  de  richesses  en  un  moment,  que  les  voies 
naturelles  et  ordinaires  n'en  donn croient  en  une 
année  et  souvent  même  en  un  siècle.  Quel  dégoût 
un   ter  spectacle  n'est -il   pas   capable   d'inspirer   à 

36* 
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presque  tous  les  hommes  ,  pour  les  travaux  péni- 
bles, soit  (lu  service  domestique  ,  soit  de  l'agricul- 
ture ,  soit  des  arts  et  des  métiers,  soit  même  du 
véritable  commerce  et  des  autres  professions  ,  où 
i'on  aciièle  une  fortune  souvent  médiocre  par  l'oc- 
cupation et  les  fatigues  de  toute  la  vie  î  On  en  sent 
déjà  les  effels  ,  et  il  n'y  a  presque  personne,  dans 
quelque  état  qu'il  soit  ,  qui  n'en  ait  des  exemples 
familiers  et  domestiques. 

2."  Il  j  a  une  proportion  naturelle  et  fondée  sur 
la  providence  qui  veille  à  la  conservation  des  états, 
en  faisant  agir  l'intérêt  particulier  pour  le  bien  com- 
mun, il  y  a,  dis- je,  une  proportion  naturelle  entre 
le  nombre  de  citoyens  qui  doivent  travailler  pour 
eux-mêmes,  ou  pour  les  autres,  et  le  nombre  de 
ceux  qui  vivent  par  le  travail  d'antrui.  L'argent ,  à 
proprement  parler,  est  une  fausse  richesse  j  il  n'y  en 
a  de  véritables,  que  celles  qui  remplissent  par  elles- 
mêmes  nos  besoins  naturels  j  et  l'argent,  stérile  et 
inutile  par  lui  -  même,  n'est  avantageux  que  parce 
qu'il  sert  à  acheter  les  véritables  richesses.  La  pro- 
vidence a  donc  mis  les  vraies  richesses  d'un  côté 
et  la  fausse  richesse  de  l'autre.  Les  vraies  richesses , 
les  richesses  naturelles  qui  remplissent  directement 
nos  besoins  ,  sont  entre  les  mains  des  laboureurs , 
des  artisans  ,  à.QS  mercenaires  ,  des  négocians.  Les 
fausses  richesses  ,  c'est-à-dire ,  l'or  et  l'argent ,  sont 
entre  les  mains  des  nobles  ,  ou  de  ceux  qui  vivent 
noblement.  Les  premiers  sont  les  vendeurs ,  les  der- 
niers sont  les  acheteurs  ;  les  uns  ont  la  marchan- 
dise, et  les  autres  ont  l'argent  qui  en  est  le  prix. 
Or ,  il  est  évident  qu'il  faut  incomparablement  plus 
de  mains  pour  créer  en  quelque  manière,  ou  du 
moins  pour  produire  les  richesses  naturelles  et  les 
ouvrages  de  l'art ,  que  pour  les  payer.  Un  seul  homme 
achète  ce  qui  a  peut  être  passé  par  les  mains  de  cent 
personnes,  avant  que  de  tomber  dans  \ç.&  siennes  ; 
et  c'est  ce  qui  fait  sentir  la  nécessité  de  cette  pro- 
portion qu'on  doit  toujours  entretenir  dans  un  état, 
ou  plutôt  qui  ^^  eutrelieiit  d'elle-même ,  quand  ou 
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ny  emploie  que  Jes  voies  ordinaires  de  s'carieliir. 
Il  est  certain  qu'il  faut  que  le  nombre  des  travail- 
leurs surpasse  inliniment  le  nombre  de  ceux  qui  ne 
font  que  d'acheter  le  travail  d'autrui  j  mais  il  iaut 
aussi  qu'il  le  surpasse  dans  une  certaine  proportion 
qui  ne  sauroit  être  alte'rée  de  l'un  ou  de  l'autre  côlé, 
sans  que  tout  l'élat  s'en  ressente. 

Si  Je  nombre  des  travailleurs  devient  trop  grand , 
celui  des  oisifs  n'est  plus  en  e'tat  de  payer  le  tra- 
vail des  premiers ,  et  c'est  le  mal  qu'un  prince  l'ait 
à  son  royaume,  quand  il  y  diminue  trop  le  nombre 
des  riches  ,  et  qu'il  y  augmente  trop  le  nombre  des 
pauvres. 

Si  ,  au  contr;aire  ,  le  nombre  des  travailleurs  dimi- 
nue au-delà  de  la  juste  proportion  ,  et  que  le  nom- 
bre des  oisifs  augmente  de  la  même  manière,  il  n'y 
a  plus  assez  d'hommes  pour  fournir  aux  besoins  de 
tout   un   royaume  ,    et   les   travailleurs  sentant   leur 
force,  c'est-à-dire,  l'extrême  besoin  que  Ton  a  d'eux, 
mettent  un  si  haut  prix  à  leur  travail  ,  qu'il  y  a  un. 
grand  nombre  des  oisifs  ,    et  de  ceux  même  qu'on 
regardoit  auparavant  comme  fort  aise's  ,  qui  rie  peu- 
vent plus  sufhre  à  leur  dépense   ordinaire,  en  sorte 
qu'il  ne    reste    plus   qu'une  petite  partie  des    oisifs 
qui,  ayant  augmenté  leurs  richesses  par  des  voies  ex- 
traordinaires ,  puissent  aussi  soutenir   cette  augmen- 
tation de  dépense.  Il   se  forme  donc    comme  trois 
classes  de  citoyens  dans  un  état,  les   deux  extrémi- 
tés font  fortune  ;  les  travailleurs  gagnent  plus,  soit 
parce  qu'ils  sont  réduits  à  un  moind):e  nombre,  soit 
parce  qu'ils  font  acheter  plus  cher  leur  travail.  Les 
riches  du  premier  ordre ,  qui  ont  trouvé  des  sources 
nouvelles  et  inconnues  d'une  richesse  purement  arti- 
ficielle, sont  dans  l'opulence  ;  mais  ils  ne  forment  que 
le  plus  petit  nombre  sans  aucune  comparaison.  Entre 
ces  deux  extrémités,  le  milieu,  moins    nombreux  à 
la  vérité  que  la  première  classe,  mais  beaucoup  plus 
nombreux  que  la  dernière  ,  et  composé  des  plus  sages 
et  des  plus  vertueuses  familles ,  à  qui  leur  première 
fortune  avoit  procuré  une  éducation  libérale  ,  et  qim 
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leur  vertu  a  éloignées  de  la  roule  nouvelle  des  ri- 
chesses, est  dans  la  soulTrance  ,  parce  que  le  bien 
qu'il  avoit  ne  Jui  suffit  plus  pour  vivre,  cl  qu'il  ne 
lui  est  pas  possible  de  commencer  à  travailler  pour 
en  gagner. 

Telle  est  l'image  lidelle  de  la  situation  présente, 
et  de  l'état  où  l'établissement  des  actions  a  mis  ce 
royaume.  Le  faux  commerce  prend  la  place  des  vé- 
ritables sources  d'abondance  ;  il  dégoûte  un  grand 
nombre  d'hommes  du  travail  ;  il  en  met  d'autres 
dans  une  opulence  excessive;  ceux  qui  s'occupent 
encore  de  l'agriculture  et  des  arts  subsistent  aisé- 
ment ,  mais  le  reste  est  menacé  d'une  extrême  mi- 
s-^re  qui  commence  déjà  à  se  faire  sentir.  Or,  rien 
n'est  plus  dangereux  à  un  état,  que  d'en  retrancher 
presque  un  étage  entier,  si  l'on  peut  parler  ainsi; 
de  n'y  laisser  que  les  deux  extrémités,  c'est-à-dire, 
ceux  qui  gagnent  leur  vie  par  leur  travail ,  et  ceux 
qui  jouissent  d'une  fortune  extraordinaire  ,  en  sorte 
que  l'étage  du  milieu ,  ou  la  condition  médiocre  qui 
est  ordinairement  celle  où  il  habite  plus  d'honneur, 
de  sagesse  et  de  vertu  ,  est  presque  anéantie,  ou  du 
moins  réduite  à  une  fâcheuse  nécessité. 

3.^  De  là,  naissent  deux  grands  maux  pour  tout  le 
royaume  en  général. 

L'un ,  qu'une  malheureuse  ,  ou  plutôt  une  per- 
nicieuse industrie  prend  la  place  de  la  probité  et  de 
la  bonne  foi,  qui  étoient  non -seulement  l'honneur 
et  l'ornement ,  mais  l'appui  et  le  soutien  du  vé- 
ritable commerce;  en  sorte  que  les  hommes  de  tous 
les  états  ,  et  des  conditions  même  les  plus  élevées , 
s'accoutument  insensiblement  à  se  faire  un  jeu  do 
se  tromper  mutuellement;  de  se  tendre  des  pièges 
les  uns  aux  autres;  de  répandre  de  faux  bruits;  d'ins- 
pirer tantôt  des  craintes  vaines,  tantôt  des  espérances 
imaginaires  ;  de  chercher  par  toutes  sortes  de  voies 
à  profiter  de  la  crédulité  des  uns,  de  l'avidité  des 
autres  ,  et  de  regarder  les  foiblesses  ou  les  passions 
d'auirui  comme  les  instrumens  de  leur  fortune.  Les 
liens  de  la  société ,  qui  étoient  déjà  fort  afïbiblis  entre 
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les  hommes  ,  achèvent  de  s'user  et  de  se  rompre. 
Oii  est  bien  éloigné  de  penser  à  cette  espèce  de  pa- 
renté que  des  jurisconsahes  payens  voidoient  que 
l'on  respectât  dans  tous  les  hommes;  el  Gicéron  se- 
roit-il  écouté,  s'il  venoit  dire  dans  la  rue  Quinquam- 
poix  (i),  comme  il  le  disoit  autrefois  à  Rome,  (jue 
chaque  particulier  est  obligé  de  veiller  aux  intérêts 
lies  autres  hommes  ,  et  de  servir  au  bien  de  la  so- 
ciété :  Flominibus  consulere  debes  el  servire  liumanœ 
socielati?  (ji)'  Cependant  quand  ces  premiers  prin- 
cipes s'éteignent  entièrement  dans  un  état ,  et  que 
l'intérêt  particulier  y  étoufle,  avec  la  noblesse  des 
sentimens  ,  tout  amour  du  bien  public,  il  n'y  a  per- 
sonne qui  ne  doive  craindre  qu'un  tel  état  ne  soil 
menacé  de  sa  ruine. 

L'autre  mal ,  qui  naît  encore  de  la  situation  pré- 
sente et  par  conséquent  du  commerce  des  actions, 
est  que,  pendant  que  les  plus  honnêtes  gens  man- 
quent du  nécessaire  ,  ceux  qui  ont  fait  de  nouvelles 
fortunes,  par  cette  voie,  donnent  dans  im  superflu 
(|ui  n'a  point  de  bornes,  et  augmentent  leur  luxe 
dans  la  même  proportion  qu'on  voit  croître  la  mi- 
sère des  premiers,  et  encore  au-delà  de  cette  proportion. 
On  sait  combien  l'exemple  du  luxe  est  contagieux  ,  et 
combien  les  hommes  se  laissent  conduire  par  le  faux 
honneur  de  vouloir  imiter  le  faste  et  la  dépense  de  leurs 
semblables.  Ce  genre  de  mal  a  cela  même  de  plus  fâ- 
cheux, que  quand  le  premier  viendroit  à  cesser  ou  à 

(i)  On  diroit  que  Luciliiis  eût  voulu  peindre  la  rue  Quin» 
campoix  dans  ce  fragment  qui  nous  resle  de  se-.  Satyres. 

Nunc  vero  à  mane  ad  noctemferlo  alque  professa  toto  ilidem 
pcirherque  die  populusque  patresque ,  jactare  indujbro  se  omnes 
(lecedere  nusquain ,  uni  se  atque  eidem  studio  omnes  dc.dere 
el  arli  verba  dure  ,  ut  caiitè  possint  pu§nare  dolose  ,  blandiiiâ 
cerlare  bonuin  simulare  virum ,  insidias  faccre ,  ut  si  liostes 
sint  omnibus  omnes. 

Nam  cuni  inter  nos  cognationem  quamdani  natura  constituit , 
consequens  est  hominem  honnni  insidiari  nejas  esse.  L.  3_,  fF.  tl. 
JHst.  et  jur. 

(2)  Cicer.  de  OJf.  lib.  3,  /?.  1 193  Ed.  Rob.  Sieph.  in-8.» 
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diminuer^  celui-ci  subsistera  toujours.  Le  ton  de  la  dé- 
pense monte  aisément^  mais  il  ne  descend  pas  de  même. 
Le  mal  que  le  luxe  des  financiers  avoit  causé  dure  en- 
core ,  et  quelle  proportion  leur  gain  et  leur  dépense 
avoient-ils  avec  ce  que  nous  voyons  aujourdhui ,  et 
ce  que  nous  entendons  dire  des  aclionnaires. 

Nous  verrons  donc  en  France  les  deux  excès  op- 
posés se  tenir,  pour  ainsi  dire,  par  la  main  :  l'excès 
de  la  misère,  dans  les  maisons  sages  et  vertueuses  ; 
l'excès  du  luxe,  dans  celles  des  usuriers,  des  agio- 
teurs, des  banqueroutiers,  de  nos  domestiques,  de 
nos  laquais  même  (i).  Or,  le  plus  grand  mal  qui 
puisse  arriver  dans  un  état  ,  est  que  ces  deux  excès 
y  marchent  d'un  pas  égal.  Tous  les  vices  accompa- 
gnent ordinairement  Fun  et  l'autre  j  et  quel  secours 
le  prince  peut  -  il  espérer  d'un  royaume  où  non- 
seulement  ,  comme  on  l'a  déjà  dit  ,  on  ne  trouve 
presque  plus  de  vertu,  mais  on  il  ne  reste  qu'un 
petit  nombre  de  riches  ,  et  où  dans  ce  petit  nom- 
bre même ,  il  y  en  a  la  plus  grande  partie  qui  ont 
tout  leur  bien  dans  leur  porte-feuille  ? 

Qu'importe  ,  dira  -  t  -  on  ,  que  les  biens  soient 
dans  une  main  plutôt  que  dans  l'autre,  pourvu  que 
le  même  fonds  de  richesses  se  trouve  toujours  dans 
l'étal. 

i.°  Il  importe  beaucoup  que  ce  fonds  de  richesses 
soit  plus  également  répandu  ,  parce  qu'alors  il  est 
bien  plus  facile  de  répandre  aussi  la  charge  des 
impositions  avec  une  égalité  à  peu  près  proportion- 
nelle. 

2."  Il  importe  beaucoup  que  le  bien  des  sujets  du 
roi  soit  en  évidence,  et  qu'il  n'y  ait  pas  une  partie 
très-considérable  de  leurs  richesses  qui  soit  exempte 
de  contribuer  aux  besoins  publics ,  et   qui  mette  le 

(i)  On  diroit  que  c'est  pour  ce  tfrnps-ci  qu'aient  e'té  écrites 
ces  paroles  ,  qui  sont  dars  le  Recueil  de  choses  mémorables 
avenues  en  France  sous  le  règne  de  Henri  II ,  François  II , 
Charles  IX,  Henri  III ,  Henri  IV.  En  peu  de  temps  on  vit, 
en  France,  les  marauds  devenir  grands  seigneurs,  el  les  riches 
se  l'aire  hclUres. 
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possesseur  en  élat  crinsuUcr  à  la  misrre  de  ceux 
qui,  étant  beaucoup  moins  riciies,  sont  nc'anmoins 
beaucoup  plus  chargés  que  lui. 

5.°  Il  importe  mcuie  pour  le  bien  de  l'état,  que 
les  biens  soient  places  entre  les  mains  de  ceux  à 
qui  la  naissance  et  l'éducation  ont  appris  à  en  faire 
lin  usai^e  utile  à  eux-mêmes,  utile  au  public  ,  plutôt 
que  d'être  livrés,  pour  ainsi  dire,  au  hasard  du  pil- 
lage. Ce  terme  n'est  peut-être  pas  trop  éloigné  (iu 
sujet.  Personne  ne  doute  qu'il  ne  l'ùt  plus  avantageux 
à  un  prince,  si  cela  étoit  possible,  de  partager  le 
butin  de  la  guerre  _,  selon  l'ordre  du  mérite  ou  des 
services,  que  de  le  livrer  en  proie  à  une  armée  vic- 
torieuse ,  où  les  plus  forts  et  les  plus  avides  l'em- 
portent sur  les  autres  ,  et  où  aucun  de  ceux  mêmes 
qui  en  ont  arraché  la  meilleure  partie  ,  ne  demeure 
riche ,  parce  qu'ils  ont  autant  d'impatience  de  dis- 
siper leur  gain  qu'ils  en  ont  eu  de  le  ravir.  C'est  une 
figure  naturelle  des  fortunes  présentes.  Ce  bien  qui , 
partagé  comme  il  l'étoit  entre  plusieurs  familles  ver- 
tueuses ,  auroit  pu  profiter  à  l'état ,  ravi  par  un 
petit  nombre  de  mains  avares  et  armées  d'une  cruel îe 
industrie,  fera  tomber  ceux  qu'il  élève  aujourd'hui, 
au  moins  pour  la  plus  grande  partie  des  hommes 
obscurs,  qui  ont  passé  en  un  jour  de  l'excès  de  la 
misère  à  l'excès  des  richesses.  Eblouis  d'un  chan- 
gement si  soudain  ,  et  comme  enivrés  d'une  for- 
tune inespérée ,  dont  ils  crs^iront  ne  voir  jamais  la 
fin,  ils  la  trouveront  par  celte  raison  même  beau- 
coup plus  tôt  qu'ils  ne  pensent.  Ce  grand  butin  qu'ils 
ont  fait  sur  les  meilleurs  citoyens  sera  dispersé  entre 
tant  de  mains  diliérentes,  que  l'effet  en  deviendra 
presque  insensible  pour  chacun.  Les  marchands , 
les  artisans ,  les  objets  ou  les  compagnons  de  leurs 
débauches  ,  voudront  jouir  à  leur  tour  d'une  abon- 
dance qui  se  répandra  sur  eux  ,  et  peut-être  l'évé- 
nement fera  voir  dans  quelques  années,  que  des  for- 
lunes  si  monstrueuses  auront  fait  beaucoup  de  pauvres, 
et  n'auront  pas  fait  beaucoup  de  riches.  Il  y  aura 
un  petit  nombre   de  (.clcs  sensées  qui  emploieront , 
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OU  au  paiement  de  leurs  dettes  ,  ou  en  fonds  de 
Icrre ,  des  richesses  si  fragiles  ;  le  reste  les  consu- 
mera en  plaisirs,  en  luxe  et  en  d'autres  dépenses 
e'g.dcment  IVivoles  ,  à  peu  près  comme  ceux  qui 
oi)t  lait  des  gains  immenses  au  jeu,  et  à  qui  pour 
l'ordinaire,  après  un  certain  temps,  il  n'en  reste  que 
le  souvenir. 

De  tous  ces  vains  trésors,  où  leur  âme  se  plonge  , 
Que  leur  restera-t-il  ?  Ce  qui  reste  d'un  songe, 
Dont  ou  a  reconnu  Terreur. 

4.*'  Est  -  il  vrai  même  que  l'état  demeure  tou- 
jours aussi  riche  ,  et  que  les  biens  n'aient  fait  que 
passer  d'une  main  dans  l'autre?  Ce  seroit  une  espèce 
de  consolation  si  l'on  pou  voit  au  moins  le  penser 
ainsi;  mais  on  n'a  pas  même  cette  consolalion.  Les 
étrangers  partagent  avec  nos  citoyens  les  présens  d'une 
fortune  prodigue;  et  qui  sait  s'ils  n'en  ont  pas  même 
la  meilleure  part?  Au  bruit  des  miracles  de  la  rue 
Quinquampoix  ,  on  a  vu  accourir  de  toutes  parts 
tous  les  banquiers,  tous  les  usuriers  ,  tous  les  agio- 
leurs  nobles  et  ignobles  ,  tous  les  juifs  de  l'Europe  , 
plus  habiles  communément  dans  ce  genre  de  com- 
merce, que  ceux  de  notre  nation.  Ilsy  ont  fait  des  gains 
prodigieux  ,  et  s'en  retournent  dans  leurs  pays  char- 
gés de  nos  dépouilles  ,  nous  laissant  des  billets  de 
banque  pour  notre  argent. 

Et,  pour  des  monceaux  d'or,  un  vain  tas  de  papier. 

Dira-t-on  qu'il  ne  leur  a  pas  été  facile  d'empor- 
ter tant  d'or  et  d'argent  ?  Cela  seroit  vrai  ,  si  on  y 
avoit  veillé  exaelement,  et  si  l'on  avoit  tenu  la  main 
à  l'exécuiion  Aqs>  lois  qui  défendent  le  transport  de 
l'or  et  de  l'argent  hors  du  royaume.  Mais  une  des 
maximes  du  nouveau  système  ,  est  que  ce  trans- 
port est  une  chose  indiilérente ,  et  plutôt  utile  que 
nuisible  à  l'état.  Sans  examiner  ici  la  solidité  de  cette 
maxime  ,  il  est  certain ,  même  suivant  les  princi- 
pes de  ceux  qui   la  soutiennent^   que  le   transport 
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des  espèces  ne  peut  être  utile  à  l'étal ,  que  lorsqu'il 
sert  à  en  acquiuer  la  dette  à  l'e'gard  de  Tétranger, 
parce  qu'alors  le  change  nous  devenant  favorable, 
peut  faire  rentrer  avec  usure  les  fonds  qui  ont  été 
transportés  hors  du  rcj^yauuie.  Mais  ici  tout  l'or  et 
tout  i'argent  que  les  étrangers  ont  emportés  avec 
eux ,  ont  une  cause  nouvelle ,  une  cause  qui  n'a  rien 
de  commun  avec  la  dette  de  l'élat ,  qui  ne  s'impute 
point  sur  celte  dette  ,  et  qui  ne  la  diminue  en  aucune 
manière.  Nous  demeurons  toujours  également  débi- 
teurs de  l'étranger,  et  nous  perdons  une  partie  des 
moyens  de  nous  acquitter  ,  par  l'or  et  l'argent  que 
nous  laissons  échapper.  D'un  côté,  nous  ne  nous  ac- 
quittons pas  j  et  de  l'autre,  nous  nous  appauvrissons  : 
c'est  ainsi  que  les  personnes  ont  accoutumé  de  se 
ruiner. 

Les  marchandises  que  les  étrangers  ont  pu  acheter 
de  leur  gain  ,  dans  le  royaume  ,  ne  répondent  que 
foiblement  à  celte  difficulté. 

Premièrement  ,  il  est  aisé  de  juger  qu'ils  n'y  ont 
employé  que  la  moindre  partie  de  ce  gain  immense. 
Personne  ne  pourra  se  persuader  que  des  hommes 
avides  ,  qui  avoient  sans  doute  autant  d'ardeur  pour 
mettre  leur  fortune  en  sùrelé  ,  qu'ils  en  avoient  eu 
pour  la  faire  ,  aient  voulu  se  charger  de  marchandises 
liont  le  transport  leur  eut  été  fort  onéreux  ,  la  garde 
difficile  ,  et  le  débit  peu  convenable  à  la  condition  ou 
au  commerce  d'une  grande  partie  de  ces  étrangers. 
Plusieurs,  à  la  vérité,  ont  emporté  de  la  vaisselle  d'or 
et  d'argent;  mais  ce  sont  toujours  autant  de  matières 
qui  sortent  du  royaume  ,  et  qui  y  rentreront  encore 
moins  que  les  espèces  qu'ils  ont  emportées. 

D'ailleurs,  avec  quoi  ont-ils  payé  les  marchandises 
qu'ils  ont  achetées?  avec  le  papier  même  qu'ils  avoient 
gagné.  Ainsi,  d'un  côlé ,  les  étrangers  nous  enlèvent 
une  partie  de  notre  or  et  de  notre  argent;  de  l'autre, 
ils  emportent  nos  marchandises  sans  nous  les  payer 
autrement  qu'en  billets  de  banque.  Le  royaume 
s'épuise  donc  en  même  temps  d'ar.eent  et  de  mar- 
chandises, sans  que  l'argent  de  l'étranger  remplace 
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celui  qu'il  tire  de  nous  ;  ou  la  valeur  de  nos  marchan- 
dises, et  par  conscfjuent  l'argent  et  la  marchandise 
sortent  é^'alement  en  pure  perle  pour  le  royaume  ^ 
rcfloxion  importante  dont  les  ncgocians  ,  qui  ont  le 
plus  (le  capacité  et  d'cxpe'riencc  dans  le  commerce  , 
soni  justement  effrayés,  et  qui  faitbicn  sentir  combien 
3'élabiissement  des  actions  est  contraire  au  véritable 
intérêt  de  l'état.  Il  reste  de  faire  voir  combien  il  est 
préjudiciable  à  l'intérêt  des  familles  qui  en  composent 
une  partie  principale. 

m.  Suite  du  Commerce  des  actions ,  par  rapport 
a  l'Intérêt  des  Familles  ^  ^ui  en  composent  une 
partie  principale. 

1°  On  a  déjà  remarqué,  en  passant,  combien  la 
cherté  excessive  à  laquelle  ce  nouveau  commerce  a 
fait  monter  le  prix  de  toutes  choses,  est  ruineuse  pour 
tous  ceux  qui  n'ont  point  voulu  y  prendre  pari.  Il 
faut  à  présent  peindre ,  par  trois  traits  également 
sensibles,  le  maJheur  de  l'état  où  ils  sont  réduits. 

La  perte  entière,  ou  une  très-grande  diminution 
de  leur  revenu  ,  est  le  premier  trait. 

Un  péril  évident  et  presqu'inévitable  de  perdre 
le  fonds  mrme,  ou  une  partie  considérable  du  fonds, 
esl  le  second. 

Une  augmentation  de  dépense  à  laquelle  ils  ne 
peuvent  suffire,  est  le   troisième. 

Le  premier  n'est  que  trop  certain  ;  les  rembourse- 
mens  que  le  roi  fait ,  et  l'impression  que  ce  premier 
mouvement,  ou  le  produit  des  actions,  fait  sur  le 
reste  de  l'argent  et  sur  les  remboursemens  des  par- 
ticuliers, font  perdre  un  revenu  non-seulement  utile, 
mais  nécessaire  à  plusieurs  familles  j  et  en  même- 
temps  qu'elles  souffrent  cette  perte  ,  il  ne  leur  reste 
aucune  ressource  pour  la  réparer  en  se  procurant  un 
autre  revenu. 

Sur  les  terres  ou  sur  les  maisons ,  on  perd  ,  par 
le  prix  excessif  que  les  nouveaux  favori?  de  ia  for- 
tune y  mettent,  les  quatre  cin^mièmes,  ou  du  moins 
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les  trois  quarts  du  revenu  dont  on  jouissoit  au- 
paravant. 

Sur  les  emplois  ou  contrats  de  constitution ,  qui 
deviennent  plus  rares  cjue  jamais,  il  faut  perdre  à 
peu  près  la   moitié  de  l'ancien  revenu. 

Telle  est  la  situation  des  plus  honnêtes  et  des 
plus  vertueuses  familles,  elles  se  voient  périr,  et 
en  danger  de  mourir  bientôt  de  misère  au  milieu 
de  leur  bien. 

Le  fonds,  qui  forme  le  second  trait  de  ce  tableau, 
est  encore    plus   en    danger    que   le  revenu    même. 

Le  conservera-t-on  en  argent?  Mais  est-il  permis, 
est-il  sur  de  le  faire ,  et  s'exposera- t-on  au  hasard 
des  recherches  rigoureuses  dont  on  est  menacé,  et  au 
risque  d'être  trahi  par  un  ennemi^  un  domestique, 
par  ses  proches  même  ?  L'intérêt  est  devenu  le  seul 
maître  de  l'univers,  les  sentimens  naturels  sont  éteints; 
et  Ovide  diroit  à  présent,  avec  plus  de  raison  que 
jamais  : 

EffocUuntur  opes ,  irrîlamenla  maloritm. 
Vivitur  ex  rapto ,  non  hospes  ah  hospile  tutus. 
Non  socer  à  genero  ,  Jratrum  quoquc  gratin  rara  est. 
Vida  jacet  pietas terras  astrœa  relirait. 

Gardera-t-on  son  fonds  en  billets  de  banque? 
Mais  ils  ont  déjà  commencé  à  perdre  en  certaines 
provinces,  et  le  nombre  en  croît  dans  un  si  grand 
excès,  que  chacun  croit  y  lire  le  présage  d'une  révo- 
lution fatale. 

Le  fonds  est  donc  encore  dans  un  plus  grand 
péril  que  le  revenu,  et  le  dernier  trait  d'un  état  si 
fâcheux  est  l'augmentation  prodigieuse  de  la  dépense. 
Quand  les  richesses  réelles  croissent  dans  un 
royaume ,  quand  l'or  et  l'argent  s'y  multiplient  con- 
sidérablement, le  prix  des  denrées  croît  à  la  vérité, 
et  la  dépense  augmente  nécessairement;  mais  les 
moyens  de  payer  ce  prix  croissent  en  même  temps, 
et  la  recelte  s'augmente  autant  que  la  dépense,  en 
sorte  que  la  fortune  des  hommes  se  trouve  toujours 
à  peu  près  dans  la  même  proportion.   Mais  ici  la 
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dépense  monte  à  l'excès,  et  les  revenus,  ou  les  moyens 
de  la  soutenir  ,  diminuent  aussi  à  l'excès.  Celui  qui 
n'avoit  que  6,000  liv.  de  rente,  et  qui  e'toit  obligé  de 
les  dépenser,  est  forcé  d'en  dépenser  12,000  liv.;  et 
s'il  est  assez  heureux  pour  ne  voir  diminuer  son 
revenu  que  de  la  moitié  ,  il  n'a  que  3, 000  liv.  pour  en 
dépenser  12,000  liv.,  et ,  par  conséquent,  il  s'en  faut 
[es  trois  quarts  qu'il  n'ait  le  nécessaire  pour  vivre. 

Dira-t-on  que  les  billets  de  banque  sont  une  nou- 
velle espèce  qui  doit  faire  le  même  effet  qu'une  mul- 
tiplication réelle  de  l'or  et  de  l'argent?  Mais  l'expé- 
rience dément  une  spéculation  qui  paroit  belle  sur  le 
papier,   et  qui  se  trouve  fausse  dans  la  pratique. 

Si  ce  raisonnement  étoit  bon ,  il  faudroit  en  con- 
clure ,  que  rien  n'est  plus  avantageux  dans  un  état 
que  d'y  affoiblir  les  monnoies  en  augmentant  exces- 
sivement leur  valeur  extrinsèque  ,  parce  qu'on  aug- 
mente par  là,  tant  qu'on  veut,  les  richesses  imagi- 
ginaires  d'un  royaume.  Il  y  auroit  même  encore  plus 
de  réalité  dans  cette  espèce  de  richesses  que  dans  le 
papier;  une  monnoie,  quoiqu'alToiblie ,  a  toujours 
un  reste  de  valeur  réelle ,  au  lieu  qu'il  n'y  en  a 
aucune  dans  le  papier  ,  qui ,  comme  on  l'a  dit  plus 
haut ,  n'est  jamais  qu'une  espérance  plus  ou  moins 
solide. 

Les  hommes  ne  prennent  pas  si  aisément  le  change 
dans  ces  matières.  La  réalite  de  l'or  et  de  l'argent  est 
fondée  sur  l'opinion  de  tous  les  hommes  et  de  tous  les 
siècles.  Celle  du  papier  ou  de  la  monnoie  afToiblie 
n'est  fondée  que  sur  la  parole  du  prince  ;  et  les 
hommes  sont  instruits  par  tant  d'expériences  du  fond 
qu'on  y  peut  faire,  que  les  plus  grossiers  ne  s'y 
trompent  pas. 

Qu'arrive-t-il  donc  quand  le  prince  augmente  la 
valeur  extrinsèque  de  la  monnoie  ?  Le  prix  de  toutes 
choses  augmente,  mais  le  revenu  du  commun  des 
hortimes  ne  croît  pas.  Au  contraire ,  le  taux  des  rentes 
et  des  intérêts  diminue  ordinairement.  Ceux  qui 
vendent  les  matières  premières ,  sont  les  seuls  qui  en 
profitent ,  ou  plutôt  qui  se  mettent  du  moins  en  état 
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tle  soutenir  l'augmentation  de  la  de'pensej  les  artistes 
même,  ou  les  fabricans,  n'y  font  qu'un  premier  gain 
sur  le  prix  des  ouvrages  qu'ils  ont  faits  avant  l'augmen- 
tation du  prix  des  matières  premières:  mais,  pour  ceux 
qu'ils  font  dans  la  suite,  quoiqu'ils  les  vendent  plus 
cher,  ils  n'y  gagnent  pas  davantage,  parce  qu'ils 
achètent  plus  cher  les  matières  dont  leurs  ouvrages 
sont  composés,  et,  s'ils  veulent  en  faire  monter  le 
prix  au-delà  de  celte  proportion,  ils  courent  souvent 
le  risque  de  ne  plus  vendre.  Ainsi,  à  la  réserve  d'un 
certain  nombre  de  citoyens ,  tout  le  reste  soufTre  réel- 
lement ;  les  fermiers  qui  ne  comptent  pas  sur  la  stabi- 
lité d'une  pareille  monnoie,  n'augmentent  point  ia 
redevance  qu'ils  donnent  aux  propriétaires  ;  les  rentes 
diminuent ,  comme  on  le  vient  de  dire  ,  plutôt  que 
d'augmenter.  Ainsi,  avec  un  égal  ou  même  avec  un 
moindre  revenu,  ou  est  obligé  de  faire  une  dépense 
plus  grande. 

C'est  ce  qui  doit  arriver,  à  plus  forte  raison,  dans 
un  état ,  quand  on  y  établit  une  monnoie  de  papier  , 
monnoie  encore  moins  réelle  que  l'or  et  l'argent  le 
plus  affoiblis.  La  circulation  en  est ,  à  la  vérité  ,  infi- 
niment moins  rapide,  parce  que  chacun  se  hâte  de 
se  défaire  d'un  bien  qui  peut  périr  à  tous  momensj 
mais  c'est  cet  empressement  même  qui  augmente  en- 
core plus  le  prix  des  choses,  parce  que,  quelque  chef 
qu'on  achète  une  marchandise,  on  croit  y  trouver  tou- 
jours plus  de  réalité  que  dans  une  monnoie  de  papier; 
et  quelque  cher  que  le  marchand  la  vende,  il  court 
toujours  le  risque  de  perdre  le  total  du  prix. 

Ajoutons  à  tout  cela  que  ce  papier,  qui  n'est  tout 
au  plus  que  l'image  ou  la  figure  de  la  monnoie 
véritable  ,  n'est  que  la  figure  ou  l'image  d'une  mon- 
noie afFoiblie.  C'est  donc  affoiblissement  sur  afFoi- 
blissement,  et  diminution  sur  diminution,  ou  perte 
sur  perte,  au  moins  clans  l'opinion  des  hommes  qui, 
décidant  de  leur  confiance,  décident  aussi  de  la  valeur 
des  choses. 

Il  résulte  de  toutes  ces  idées,  dont  la  vérité  est  sen- 
sible et   comme  palpable  ^  que  cette  abondance   de 
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paoier  qu'on  répand  dans  le  pul>]!C  n'est  qu'une  fausse 
richesse,  qui  ne  peut  jamais  protluirc  i  es  mêmes  efl'ets 
que  la  véritable;  et  le  caractère  qui  dislingue  essen- 
tiellcmcat  la  vraie  de  la  fausse,  est  que  si  elles  ont 
cela  (ie  commun,  qu^elles  augmentent  la  dépense  des 
hommes,  la  vraie  augmente  en  même  temps  leur 
recctie  ou  leur  revenu,  au  lieu  que  la  fausse  n*aug- 
inente  que  la  dépense  sans  augmenter  la  recette  ,  si  ce 
n'est ,  comme  on  l'a  dit,  à  l'égard  de  ceux  qui  vendent 
Itis  maîièrcs  premières  j  mais  le  reste  du  royaume  en 
souffre  véritablement. 

El  si  cela  est  vrai,  lors  même  qu'on  ne  touclie  point 
d'ailleurs  au  revenu  des  hommes,  et  que  leur  préju- 
dice ne  consiste  qu'en  ce  que  leur  dépense  devient 
trop  forte  à  proportion  de  leur  revenu,  que  sera-ce 
lorsque  ces  deux  fléaux  tombent  en  même  temps  sur 
eux,  diminution  énorme  dans  les  revenus,  augmen- 
tation énorme  dans  la  dépense  ? 

Ils  n'ont  fju'à  prendre  des  actions,  dira-t-on ,  le  mal 
qu'ils  craignent  cessera  ;  et ,  si  c'est  cette  raison  qui  fait 
naître  leur  scrupule  sur  la  justice  des  actions,  il  ne 
tient  qu'à  eux  de  s'en  guérir  ,  en  faisant  cesser  ce  mal 
même,  c'est-à-dire,  la  ruine  des  familles,  qui  ne 
seront  plus  ruinées  si  elles  veulent  acquérir  le  nou- 
veau revenu  qu'on  leur  offre.  Mais, 

I .°  Le  scrupule  n'est  pas  un  crime;  et  elles  ne  méri- 
tent pas  qu'on  les  ruine ,  parce  qu'elles  ont  la  cons- 
cience trop  délicate. 

2.°  Indépendamment  de  la  raison  qui  se  tire  du 
renversement  des  familles  ,  il  y  en  a  tant  d'autres 
contre  les  actions,  que  quand  on  retrancheroil  celle- 
là  ,  il  en  resteroit  encore  plus  qu  il  n'en  faut  pour 
autoriser  ce  scrupule. 

3."  Etoit-il  même  possible  à  tout  le  monde  d'ac- 
quérir des  actions  ;  et  que  seroit-il  arrivé  si  tout  le 
monde  en  avoit  achelé  ? 

i.°  C'est  un  fait  notoire,  qu'il  y  a  eu  une  grande 
et  évidente  acceplion  de  personnes  dans  la  distribu- 
lion  de  ce  nouveau  genre  de  biin.  La  faveur  en  a 
décidé  pour  une  partie  très-considérable  ,  et  c'est  un 
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nouveau  sujet  de  scrupule  pour  ceux  qui  en  ont  eu 
par  celle  voie.  Il  est  vrai  qu'on  en  a  livré  une  autre 
partie  au  hasard  du  commerce  sur  le  ihéâlre  de  la 
rue  Quincanipoix.  Mais,  sans  parler  de  rindécence 
de  ce  tlie'âlre  ,  où  peu  d'honnêtes  gens  auroient  voulu 
grossir  la  foule  des  acteurs  j  sans  parler  de  la  péni- 
ble nécessité  de  se  voir  conl'ondu  avec  la  nation  des 
agioteurs  si  l'on  y  alloit  soi-même,  ou  de  charger  un 
agioteur  de  sa  confiance  si  l'on  n'y  alloit  pas ,  il  n'est 
pas  possible  que  ce  qu'on  a  lâché  d'actions  daus  la 
rue  Quincampois  eût  pu  suifire  aux  besoins  de  tous 
ceux  qui  se  sont  ruiués  par  ce  nouveau  commerce. 

2.*^  Que  seroii-il  arrivé  si  tout  le  monde  y  avoit 
couru  en  efFel  ?  Le  concours  d'une  partie  des 
hommes  en  a  fait  hausser  si  prodigieusement  la 
valeur  ,  qu'un  bien  que  le  roi  n'avoit  créé  que  sur 
le  pied  de  dix  pour  un ,  a  été  vendu  le  double. 
Qu'auroit-ce  doncéîé,  si  tous  les  hommes  avoient 
saisi  également  cet  appât  de  gain?  Le  prix  des  actions 
auroit  monté  jusqu'à  trente  et  quarante  pour  un  ; 
c'est-à-dire,  que  le  produit  pour  le  revenu  n'auroit 
été  que  d'un  et  demi  ou  d'un  pour  cenlj  et  par- 
conséquent  on  n'auroit  évité  par  là  ni  cette  dimi- 
nution énorme  dans  les  revenus,  ni  cette  dispropor- 
tion aussi  énorme  dans  la  dépense,  qui  fait  un  des 
plus  grands  maux  de  ce  nouvel  établissement. 

5°  Le  bien  même  des  actions  portées  à  la  haute 
valeur  où  elles  sont,  peut  être  mis  au  nombre  des 
biens  imaginaires,  qui  ne  seront  pcut-êlre  qu'une 
vaine  ressource  pour  ceux  qui  y  auront  recours. 

Un  bien  peut-il  être  regardé  comme  un  bien  réel, 
comme  un  bien  solide  et  durable ,  lorsqu'il  est  con- 
traire aux  trois  grands  intérêts  qui  décident  de  la 
durée  de  tous  les  nouveaux  élablissemens  ;  l'intérêt 
du  roi,  à  qui  il  fait  per  're  une  grande  partie  de 
ses  revenus,  dans  lesquels  tôt  ou  tard  il  viendra  des 
minisires  qui  voudront  le  faire  rentrer;  l'intérêt  véri- 
table de  l'état ,  qui  blesse,  comme  on  vient  de  le  voir, 
en  tant  de  manières  •  l'intérêt  des  familles  ordinaires 
et  médiocres  qu'il  ruine  véritablement,  sans  compter 
D'Jguessçau.  Tome  XIII^  87 
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les  autres  iiiconvéniens  parliculicrs  dont  on  va  par- 
ler dans  un  moment?  Contre  tant  d'inléréts  qui  s'op- 
posent évidemment  au  système  des  actions,  il  ne  se 
soutient  que  par  la  Caveur  et  le  grand  objet  de  la 
libération  du  roi.  Mais  cette  libération  s'avance;  elle 
sera  bientôt,  ou  on  la  croira  biealôt  consommée  ;  et, 
quand  on  n'aura  plus  cet  objet ,  quand  le  roi  se  trou- 
vera quitte,  ou  que  ses  dettes  ne  seront  plus  un 
fardeau  considérable ,  on  oubliera  bientôt  l'état  dont 
on  sera  sorti  ;  et  tous  les  intérêts  contraires  aux 
actions,  se  réunissant  en  même  temps  et  faisant  con- 
tr'elles  un  effet  qui  ne  sera  plus  balancé  par  l'avan- 
tage de  la  libération  du  roi ,  ils  reprendront  là- 
dessus  tôt  ou  tard,  et  renverseront  à  leur  tour  les 
actions  avec  la  même  supériorité  que  les  actions  ont 
à  présent  sur  ces  intérêts.  Tels  sont  les  retours  or- 
dinaires de  l'impéluosité  française;  le  passé  nous  en 
a  fait  voir  tant  d'exemples,  qu'il  n'est  presque  pas 
possible  que  l'avenir  ne  lui  ressemble.  Rien  n'est 
donc  plus  casuel,  plus  incertain,  plus  exposé  à  de 
fâcheuses  révolutions  que  ce  genre  de  bien ,  qu'on 
présente  néanmoins  aujourd'hui  comme  le  seul  dédom- 
magement des  pertes  dont  les  familles  sont  affligées. 

4.°  Ce  dédommagement  même ,  quand  il  seroit 
durable,  ne  répareroit  leur  perte  que  très-imparfai- 
tement ;  elles  jouissoient  de  leur  revenu  sur  le  pied 
du  denier  vingt-cinq  avec  le  roi,  et  du  denier  vingt 
avec  les  particuliers  ;  et ,  en  acquérant  deg  actions  sur 
le  pied  qu'elles  sont  aujourd'hui,  elles  n'en  recevront 
guère  que  le  denier  cinquante  ;  c'est-à-dire  ,  que 
par  rapport  aux  rentes  sur  le  roi ,  elles  perdront  la 
moitié  ;  et  par  rapport  aux  rentes  sur  les  particuliers  , 
elles  perdront  les  trois  cinquièmes  de  leur  revenu. 
On  dit,  a  la  vérité  ,  que  le  produit  des  actions  aug- 
mentera par  l'union  de  la  banque  ,  ou  par  d'autres 
moyens.  On  ne  peut  en  juger,  que  lorsque  la  chose 
sera  faite  ;  mais  en  attendant ,  il  est  certain  qu'au 
moins  par  rapport  à  l'état  présent,  avec  une  diminu- 
tion de  revenu  qui  va  à  plus  de  la  moitié,  il  faut  sou- 
tenir une  augmentation  de  dépense,  qui  va  aussi  à 


DE    LA    COMPAGNIE    DES    INDES.  ^^(^ 

plus  de  la  moitié  ,  et  cela  en  acque'raiit  ii:eme  des 
actions;  en  sorte  que,  comme  on  l'a  dit  avant  que 
de  répondre  à  cette  objection  ,  il  s'en  Caut  les  tiois 
quarts  que  le  commun  des  hommes  qui  vivent  hon- 
nêtement de  leur  revenu  n'aient  les  mêmes  moyens 
qu'ils  avoient  pour  subsister. 

5.°  Outre  le  mal  général  et  commun  à  presque 
toutes  les  familles ,  dont  on  a  parlé  dans  l'article  pré- 
cédent, elles  sont  exposées  par  le  commerce  des  ac- 
tions à  un  grand  nombre  d'inconvéniens  particuliers 
qui  tomberont  tantôt  sur  l'une  et  tantôt  sur  l'autre, 
mais  qu'il  sera  aussi  difficile  d'éviter,  qu'il  est  aisé 
de  les  prévoir  : 

1°  Les  actions  sont  une  tentation  continuelle  de 
fausseté,  et  comme  une  invitation  à  ce  crime,  mise 
devant  les  yeux  de  tous  les  faussaires  du  royaume 
et  de  ceux  qui  sont  capables  de  le  devenir;  ten- 
tation à  laquelle  i's  succomberont  tôt  ou  tard  s'ils 
n'y  ont  pas  succombé.  Et  qui  sait  même  si  les  étran- 
gers ne  sy  laisseront  pas  aller?  Feront-ils  plus  de 
scrupule  de  gagner  le  tout  en  imitant  notre  papier  , 
qu'ils  n'en  ont  fait  de  contrefaire  nos  louis  d'or,  pour 
gagner  seulement  la  moitié?  Et  si  ce  genre  de  faus- 
seté .s'introduit  chez  nos  voisins _,  quel  discrédit  pour 
le  véritable  papier,  quelle  incertitude,  quelle  dé- 
fiance, quel  embarras  dans  le  commerce,  quelle  con- 
fusion pour  tout  le  royaume  ? 

2."  A  celte  première  tentation  que  les  actions 
offrent  aux  hommes  ,  il  s'en  joint  une  seconde  de 
vol  et  de  soustraction  ,  qui  peut  armer  les  domes- 
tiques contre  les  maîtres  ,  les  enfans  contre  les  pères  ^ 
les  femmes  contre  les  maris,  tous  les  filous  et  tous 
les  malhonnêtes  gens  contre  les  honnêtes  gens  :  ajoute/, 
à  cela  les  hasards  du  feu,  de  l'eau,  de  mille  autres 
accidens ,  qui  seront  comme  autant  de  voleurs  inno- 
cens  d'une  richesse  si  fragile. 

3.^  Du  même  principe,  naît  encore  une  facilité  in- 
finie d'éluder  les  lois  qui  défendent  les  avantages 
directs  ou  indirects  entre  les  maris  et  les  femmes  , 
celles  qui  établissent   l'égalité   entre  les   enfans,  ou 
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(jui  assurent  au  moins  leur  lëgilinie  ;  enfin  ,  celles 
qui  annullent  les  donations  faites  en  laveur  des  con- 
cubines ,  des  billards  et  des  autres  personnes  pro- 
hibées. 

4.**  Il  en  résulte,  entin,  une  impossibilité  presque 
entière  de  conclure  aucmi  mariage  avec  une  sûreté 
réciproque,  d'assurer  les  dots  ou  les  conventions  des 
femmes,  et  les  hypothèques  même  des  autres  cré- 
anciers ,  sur  une  nature  de  bien  qui  n'a  point  de 
maître  ,  qui  réside  dans  un  porte-lettre ,  et  qu'on 
ne  sauroit  employer  en  fonds,  sans  un  risque  évident 
ou  un  embarras  inexplicable  sur  l'avenir. 

Sur  quel  pied  un  mari  s'engagera-t-il  à  rendre 
des  actions  dont  la  valeur  peut  descendre  aussi  bas 
qu'elle  a  été  portée  à  un  haut  prix?  Et ,  supposé  qu'il 
s'engage  à  en  acquérir  une  terre ,  sa  femme  pourra- 
l-elle  être  obligée  un  jour  à  la  prendre  sur  le  pied 
du  denier  loo,  s'il  arrive,  comme  cela  n'est  nulle- 
ment impossible  ,  que  pendant  le  cours  du  mariage 
le  prix  des  terres  revienne  au  denier  25  ou  3  )  ? 

Les  privilèges  ,  par  la  même  raison,  pourront  de- 
venir inutiles  ,  au  moins  en  grande  partie  ,  aux  cré- 
anciers ;  et  celui  qui  aura  cru  avoir  un  privilège  pour 
loOjOoo  livres,  par  exemple,  n'en  aura  peut-être  plus 
que  pour  5o,ooo  livres  ,  ou  peut-être  pour  moins  ,  par 
la  grande  diminution  du  prix  excessif  auquel  les  fonds 
sont  portés  à  présent. 

Que  si  l'on  oppose  à  ces  inconvéniens  particuliers, 
que  l'on  couroit  autrefois  les  mêmes  risques  dans 
les  familles  des  négocians  ,  ou  lorsque  l'on  traite 
avec  eux,  parce  que  leur  fortune  a  toujours  con- 
sisté en  effets  mobiliers  et  en  billets  ,  il  est  aisé  de 
répondre  : 

I.**  Qu'on  n'étoit  exposé  au  moins  qu'à  une  légère 
partie  du  mal  dont  ouest  menacé  aujourd'hui  ,  et  que 
le  risque  ne  tomboit  que  sur  les  familles  des  négocians 
ou  sur  ceux  qui  traitoient  avec  eux,  encore  même  ne 
couroit-on  guère  celui  delà  fausseté,  et  on  ne  couroit 
point  du  tout  celui  de  l'incertitude  du  prix  des  ac- 
tions ,  ou  des  fonds  qu'on  acquiert  avec  les  actions; 
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mais  ici  ,  outre  les  périls  particuliers  qu'on  y  peut 
craindre  et  qui  n'avoient  pas  lieu  dans  lo  commerce  , 
ce  qu'on  ne  craignoit  qu'avec  une  partie  des  ci- 
toyens ,  avec  lesquels  presque  tous  ceux  qui  n'étoient 
pas  ne'gocians  contractoient  assez  rarement ,  on  le 
craint  à  l'égard  de  toutes  sortes  de  personnes,  parce 
que  le  mal  se  répand  sur  toutes  les  conditions.  L'argu- 
ment du  plus  au  moins  est  souvent  bon  j  mais  celui 
du  moins  au  plus  ne  prouve  rien.  Telle  chose  peut 
n'être  pas  fort  dangereuse  ,  lorsqu'elle  est  renfermée 
dans  un  certain  genre  de  personnes  ,  qui  devient 
pernicieuse  à  l'état,  quand  on  veut  l'étendre  à  tous 
les  hommes. 

2.°  L'objet  est  ici  d'une  étendue  infinie,  non- 
seulement  par  rapport  au  nombre  des  personnes 
qu'd  intéresse  ,  mais  encore  plus  par  rapport  à  la 
valeur  et  à  l'importance  des  eticts.  11  n'y  a  peut-être 
pas  pour  plus  de  trois  cent  millions  de  billets  qui 
circulent  par  an  entre  les  négocians  de  ce  royaume  , 
et  le  fonds  des  actions  monte  déjà  à  près  de  six  mil- 
liards ,  c'est-à-dire,  à  vingt  fois  autant. 

3.°  Avec  les  négocians,  on  a  au  moins  l'avantage 
d'avoir  la  contrainte  par  corps ,  qui  tient  lieu  de 
beaucoup  d'autres  sûretés  ,  et  qui  remédie  à  quel- 
ques-uns des  inconvéniens  particuliers  qu'on  a  ex- 
pliqués. On  n'a  pas  le  même  avantage  avec  les  ac- 
tionnaires ;  et  _,  quand  on  traite  avec  eux,  il  n'y  a 
de  véritable  sûreté  ni  dans  la  chose  ni  dans  la  per- 
sonne. 

4-°  Enfin,  malgré  toutes  les  difFérences  qui  dis- 
tinguent la:  condition  des  négocians  de  celle  des 
actionnaires  ,  on  a  trouvé  de  si  grands  inconvéniens 
pour  la  sûreté  des  familles,  et  pour  le  bien  même 
du  commerce  ,  dans  la  tolérance  de  l'usage  des  billets 
payables  au  porteur,  déjà  réprouvé  par  d'anciennes 
lois ,  que  sur  les  remontrances  des  négocians  ou 
l'a  aboli  pour  eux-mêmes  par  un  édit  solennel  de 
l'année  1716.  Or,  si  cet  usage  a  paru  abusif  lorsqu'il 
nVvoit  lieu  qu'entre  les  négocians  ,  et  que  son  ob- 
jet n'étoit  peut-être  pas  de  plus  de  trois  cent  millions 
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par  an  pour  tout  le  royaume,  que  doit -on  .penser 
de  ce  même  usage  introduit  dans  les  actions  pour 
toutes  sortes  de  personnes,  et  pour  un  objet  de  six 
milliards  ? 

Telles  sont  donc  les  suites  du  nouveau  système 
des  actions,  soit  contre  l'honnêteté  et  la  discipline 
publique,  soit  contre  le  véritable  intérêt  de  l'élat, 
soit  contre  le  bien  ,  la  sûreté  ,  la  paix  et  la  tran- 
quillité des  familles  ,  qui  en  font  une  principale 
partie. 

On  ne  peut  pas  dire  que  ces  maux  ne  sont  que 
des  suites  arbitraires  du  nombre  de  celles  qu'on  a 
appelées  plus  haut  (  art.  i,  n.°  5,  et  art.  2,  w."  7  ) 
des  suites  accidentelles  ,  qui  naissent  plutôt  de  la 
conduite  personnelle  de  ceux  qui  abusent  d'une 
cause  juste  en  elle-même  ,  que  de  la  substance  et 
du  fonds  de  la  cause  même^  ce  sont  au  contraire, 
suivant  la  notion  qu'on  a  établie  dans  le  même  en- 
droit ,  des  suites  infaillibles  de  la  cause ,  qui  dérivent 
de  sa  propre  nature  ;  en  sorte  qu'il  est  moralement 
impossible  d'établir  des  actions  de  la  qualité  de  celles 
dont  ils  s'agit,  sans  que  toutes  ces  suites,  qui  en  sont 
àes  effets  naturels  et  nécessaires  ,  arrivent  en  même 
temps.  Aucune  sagesse,  aucune  puissance  ,  aucune  loi 
humaine  ne  peuvent  les  empêcher  j  il  faudroit  chan- 
ger la  substance  de  la  chose  pour  pouvoir  les  éviter  , 
et  tant  qu'elle  subsistera  telle  qu'elle  est,  on  ne  les 
évitera  jamais. 

Pour  bien  juger  d'une  action  morale,  il  ne  suffit 
pas  de  la  considérer  seulement  en  elle  -  même  -,  il 
faut  réunir  toutes  ses  circonstances  ,  et  l'envisager 
non-seulement  dans  son  principe,  mais  dans  toutes 
les  suites  qui  en  sont  moralement  inséparables.  Ce 
qui  ne  peut  être  que  pernicieux  dans  ses  conséquences 
ne  sauroit  être  innocent  dans  son  principe ,  parce 
que  le  devoir  de  l'homme  juste  consiste  non-seule- 
ment à  éviter  ce  qui  est  mauvais  ou  injuste  en  soi, 
mais  encore  à  ne  pas  faire  ce  qui  est  nuisible  aux 
autres  hommes  dans  ses  elféts.  11  ne  pèche  pr  int  en 
un  sens  contre  la  justice  qu'il  se  doit  à  lui  -  mcme, 
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quand  il  fait  une  action  qui ,  détachée  de  toutes  ses 
circonstances  ,  ne  paroît  pas  avoir  un  \ice  radical 
et  essentiel  j  mais  il  pèche  conire  la  justice  qu'il 
doit  aux  autres  hommes,  quand  il  entre  dans  un  enga- 
gement qui  est  au  moins  une  source  inévitable  d'abus, 
de  désordres ,  de  préjudices  pour  le  général  et  pour  le 
particulier;  et  tout  gain  qu'on  ne  l'ait  qu'en  violant 
ainsi  le  premier  principe  de  la  société  humaine  ,  ne 
sauroit  jamais  être  un  gain  légitime. 

C'est  donc  à  ceux  qui  veulent  justifier  les  actions , 
de  voir  s'ils  osent  soutenir  que  tous  les  maux  qu'elles 
causent  n'en  sont  pas  des  suites  naturelles  et  inévita- 
bles ;  mais  s'ils  ne  veulent  pas  l'entreprendre ,  ou  s'ils 
ne  peuvent  y  réussir  ,  ils  doivent  donc  reconnoître 
de  bonne  foi  que  la  cause  du  gain  qu'on  en  retire 
est  du  nombre  de  celles  que  le  droit  appelle  honteu- 
ses ,  ou  contraires  aux  bonnes  mœurs,  sinon  en  elles- 
mêmes,  au  moins  dans  leurs  effets,  qui  en  sont  mo- 
ralement insépérahles. 

Que  leur  serviroit-il  donc  de  dire,  c^ue  ce  ne  sont 
pas  eux  qui  sont  les  auteurs  ou  les  approbateurs 
de  ce  nouveau  système  ,  qu'ils  en  sentent  tous  les 
maux,  et  qu'ils  en  gémissent;  mais  que,  comme  ils 
n'ont  aucune  part  personnelle  à  ces  maux,  et  que 
c'est  au  gouvernement  d'en  répondre ,  il  ne  leur  est 
pas  défendu  d'acquérir  des  actions  tant  que  ce  genre 
de  bien  est  soutenu  par  l'autorité  publique  ?  L'in- 
tention ne  justifie  pas  les  hommes,  lorsque  l'action 
les  condamne.  Qu'importe  que  je  fasse  des  vœux  pour 
le  public,  que  je  sois  même  sincèrement  affligé  de  le 
voir  souflrir,si  je  m'associe  à  ceux  qui  le  font  souf- 
frir ?  Je  profite  d'un  établissement  qui  est  en  même 
temps  la  ruine  d'un  grand  nombre  de  familles  ,  le 
renversement  des  mœurs,  la  perte  de  l'état;  je  par- 
tage les  avantages  d'une  société  qui  a  ces  trois  suites 
malheureuses.  C'est  en  vain  que  je  les  déplore,  pen- 
dant que  j'y  contribue  moi-même  en  entrant  dans 
une  compagnie  qui  en  est  la  cause  générale.  Qui- 
conque s'engage  dans  une  société  nuisible  au  pu- 
blic^ est  responsable  du  préjudice  cjui  en  résulte. 
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Le  nombre  n'est  composé  (]ue  d'unités  :  si  chacun 
en  pailiculicr  se  déf'endoit  d'y  entrer  ,  il  n'y  auroit 
poinl  de  compagnie  ,  et  le  public  n'en  sonfTriroit 
pas.  Cbacun  en  particulier  contribue  donc  à  la  for- 
mer, et  porte  par  conséquent  sa  part  de  l'iniquité 
commune. 

La  quatrième  proposition  qu'on  a  avancée,  page 
56l ,  et  dont  tout  ce  qu'on  vient  de  dire  n'est  qu'une 
preuve  détaillée ,  paroît  donc  d'une  vérité  cJaire- 
jnent  démontrée;  je  veux  dire,  que  les  actions  teJles 
qu'elles  ont  été  établies  ,  ne  sauroient  avoir  lieu  ,  sans 
être  une  source  d'une  infinité  de  maux  qui  en  sont 
des  suites  naturelles  ou  moralement  nécessaires,  et 
qui  blessent  également  l'honnêteté  ou  la  discipline 
publique,  le  véritable  intérêt  de  l'état ,  et  celui  des 
lamilles  qui  en  l'ont  une  partie  principale. 

Or,  suivant  la  proposition  troisième,  tout  bien  qui 
porte  ce  caractère  est  un  bien  non- seulement  suspect 
et  équivoque,  mais  clairement  vicieux  et  injuste. 

Donc  ,  l'acquisition  ou  la  possession  des  actions  ne 
sauroit  être  juste  et  légitime,  quand  même  on  ne  les 
acquerroit  que  pour  en  jouir,  et  sans  aucune  inten- 
tion de  les  vendre. 

On  ne  répond  point  ici  à  l'argument  tiré  de  l'in- 
térêt du  roi,  dont  on  promet  d'éteindre  les  dettes 
par  les  actions.  Ce  sera  la  matière  du  cinquième  pro- 
blème. 

PROBLÈME   SECOND. 

S'il  est  permis  d'acquérir  des  Jetions,  avec  intention 
de  les  vendre  pour  j  gagner. 

On  n'a  agité  le  premier  problème  avec  tant  d'é- 
tendue ,  que  parce  qu'il  sert  à  établir  les  faits  et 
les  principes  par  lesquels  tous  les  autres  peuvent 
être  résolus  ;  et  que  ,  si  ces  principes  ont  lieu  dans 
le  cas  de  tous  le  plus  favorable  ,  ils  doivent  servir 
de  règle,  à  plus  forte  raison,  dans  les  cas  qui  sont 
beaucoup  plus    odieux.  Mais,  s'il  faut  dire  la  vérité, 
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ce  premier  cas ,  qui  a  servi  de  matière  au  premier 
problème  sur  ceux  qui  aclièlent  des  actions  avec  in- 
tention de  ne  les  pas  vendre,  est  un  cas  presque 
me'tapbysique,un  cas  qui  n'a  peut-élre  point  d'exem- 
ple, au  moins  pour  loulcs  les  actions  qui  ont  été 
créées  sur  le  pied  de  dix  pour  un.  Qu'on  interroge 
ceux  qui  en  ont  achelé  sur  ce  pied  ,  et  qu'on  leur 
demande  s^ils  les  ont  acquises  pour  les  conserver, 
ils  répondront  tous,  s'ils  sont  de  bonne  loi,  ou'ils 
se  seroient  bien  gardés  d'en  prendre  s'il  avoii  iaUu 
s'engager  à  les  posséder  toujours,  et  que  leur  vé- 
ritable objet  a  été  de  les  acheter  pour  les  vendre , 
et  d'y  gagner  en  les  vendant.  C'est  donc  ici  un  des 
genres  de  bien  qu'on  acquiert,  non  pour  les  avoir, 
mais  pour  ne  les  avoir  plus.  Cette  réllexion  prélimi- 
naire doit  être  encore  plus  approfondie  pour  en  tirer 
un  principe  qui  puisse  servir,  avec  beaucoup  d'autres, 
à  la  solution  du  problème  présent  et  de  ceux  qui  le 
doivent  suivre. 

On  achète  du  blé  ou  du  vin  pour  le  vendre,  quand 
on  est  marchand  de  blé  ou  de  vin  :  on  ne  veut  même  , 
dans  toutes  les  conditions  ,  avoir  de  l'argent  que 
pour  s'en  défaire;  et  l'usage  de  toutes  ces  espèces 
de  biens  consiste  dans  l'abus  ,  comme  parlent  les 
jurisconsultes  ;  parce  que,  pour  en  user  et  pour  en 
jouir  ,  il  faut  les  perdre  ,  sans  quoi  l'argent  seroit 
entièrement  inutile  :  et  à  l'égard  du  blé  ,  du  vin  ou 
de  toute  autre  marchandise  qui  peut  remplir  par 
elle-même  nos  besoins  naturels ,  à  la  réserve  de  ce 
qui  est  nécessaire  pour  cet  usage ,  tout  le  reste  est 
inutile  à  celui  qui  les  garde  ,  et  n'est  utile  qu'à  celui 
qui  les  perd  ,  c'est-à-dire ,  qu'à  celui  qui  les  vend. 
S'ensuit -il  de  là  que  l'acquisition  de  ces  sortes  de 
biens  soit  injuste?  Non,  sans  doute  ;  pourquoi  donc 
trouvera-l-on  un  caractère  de  malignité  dans  l'acqui- 
sition des  actions,  par  cette  seule  raison  qu'on  ne 
les  achète  que  pour  le<»  vendre,  et  que  leur  usage 
principal  consiste  dans  l'abus  ? 

Pour  résoudre  cette  difficulté  ,  il  faut  distinguer 
trois  sortes  de  raisons ,   qui  portent  les  hommes  à 


BS6        HÎÉMOIRE    SUR    LE    COMMERCE    DES    ACTIO^S 

vendre  leurs  effets  :  l'une ,  est  l'envie  naturelle  de 
gagner  sur  le  prix  j  la  seconde  ,  est  qu'il  y  a  d'autres 
eflèts  qui  leur  conviennent  mieux 3  la  troisième,  est 
le  vice  intérieur  de  ceux  dont  ils  veulent  se  dél'aire , 
et  le  risque  qu'ils  courent  en  les  gardant. 

De  ces  trois  raisons  ,  les  deux  premières  sont  évi- 
demment légitimes  par  elles-mêmes  j  et  ,  pourvu 
qu'on  n'y  mêle  point  des  moyens  injustes  pour  par- 
venir à  l'une  ou  à  l'autre  de  ces  deux  fins  ,  le  gain 
que  l'on  peut  faire,  en  vendant  par  ces  motifs,  n'a  rien 
de  suspect. 

La  troisième  est  plus  douteuse  ;  parce  que  ,  quoi- 
qu'en  générai  il  soit  vrai  de  dire  que  la  vente  d'un 
bien  qui  a  un  défaut  et  un  risque  inséparable  de  sa 
possession,  n'est  point  vicieuse,  quand  le  défaut,  ou 
le  risque  ,  est  connu  de  l'acbeteur  comme  du  ven- 
deur ,  il  peut  néanmoins  se  trouver  des  circonstances 
dans  lesquelles  une  telle  vente  seroit  justement  con- 
damnée; et  il  s'agit  à  présent  d'examiner,  entr'autres 
cboses  ,  pour  la  solution  du  problème  second  ,  si 
ces  circonstances  se  rencontrent  dans  la  vente  des 
actions. 

PREMIÈRE    PROPOSITION. 

•» 

S'il  n'est  pas  permis  d'acquérir  des  actions  avec 
intention  de  ne  les  pas  vendre,  il  est  encore  plus 
défendu  d'en  acquérir  pour  y  gagner  en  les  ven- 
dant ,  parce  qu'outre  le  vice  de  l'acquisition  ,  on 
se  cbarge  encore  de  l'iniquité  de  la  vente  ,  un  bien 
injustement  acquis  ne  pouvant  être  vendu  justement. 
Ainsi ,  ce  second  problème  est  déjà  résolu  par  la  so- 
lution du  premier. 

SECONDE   PROPOSITION. 

Quand  on  acquiert  des  actions  pour  y  gagner  en 
les  vendant ,  les  trois  motifs  qu'on  a  distingués  dans 
la  réflexion  préliminaire  concourent  ensemble  dans 
l'esprit  de  l'acquéreur,   qui  achète  pour  vendre. 

1.*'  Il  n'est  pas  douteux  qu'il  cherche  à  gagner  sur 
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le  prix;    et  il  est  évident  que  sans   cela  il   n'acliè- 
teroit  jioint ,  puisqu'il  n'aclièle  que  pour  vendre. 

1°  11  veut  avoir  d'autres  effets- qui  lui  conviennent 
mieux,  ce  motif  est  aussi  clairement  renfermé  dans 
son  intention. 

5.°  11  sent  le  vice  de  l'effet  qu'il  acquiert ,  il  en 
craint  les  risques  évidens ,  et  c'est  pour  cela  qu'il 
n'achète  que  pour  vendre.  Voilà  les  trois  motifs. 

Mais  il  y  a  cela  de  remarquable  tlans  le  dernier,  que 
c'est  celui  qui  influe  sur  les  deux  autres,  et  auquel  on 
peut  dire  qu'ils  sont  subordonnés.  La  vue  du  risque, 
dont  un  tel  bien  est  menacé  dans  l'avenir,  fait  en- 
visager au  possesseur  le  hasard  favorable  du  pré- 
sent, et  l'engage  à  se  hâter  d'en  profiter,  non-seu- 
lement pour  n'y  pas  perdre,  mais  encore  pour  y 
gagner.  Un  bien  qui  peut  périr  à  tout  moment  ne  lui 
paroît  pas  un  bien  convenable  à  conserver,  et,  en 
effet ,  il  n'y  eu  a  guère  qui  le  soient  moins  ,  selon 
les  règles  de  la  prudence  ;  c'est  donc  ,  encore  une 
fois  ,  le  danger  et  le  risque  que  l'on  court  en  gar- 
dant un  tel  effet ,  qui  est  le  principal  motif  de  celui 
qui  ne  l'achète  que  pour  s'en  défaire  dans  un  mo- 
ment favorable;  c'est  son  intention  dominante;  il 
veut  ,  s'il  est  possible ,  vendre  plus  cher  qu'il  n'a 
acheté  ,  mais  sur  toutes  choses  il  veut  vendre. 

TROISIÈME    PROPOSITION. 

Vouloir  vendre  un  effet  de  cette  nature,  c'est 
une  disposition  qui  renferme  deux  choses:  i.''  une 
intention  de  faire  courir  à  un  autre  le  risque  qui 
est  inséparable  d'un  tel  effet,  plutôt  que  de  le  courir 
soi-même  ;  2.°  un  désir  de  gagner  sur  celui  à  qui 
l'on  résigne ,  pour  ainsi  dire ,  un  péril  et  un  danger 
dont  on  veut  se  préserver. 

Obser-i'ations  préliminaires  aux  Propositions  sui- 
vantes. 

Il  est  vrai  que  celui  à  qui  on  vend  ce  bien  n'en 
connoît  pas  moins  le   danger  que  le  vendeur  même  ; 
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mais  celle  raison  suJOTil-elIe  pour  excuser  la  vente  ? 
C'csl  une  question  d'autant  plus  diÛleile ,  que  les 
niéuics  circonstances  ne  se  trouvent  point  clans  la  plu- 
part àiis  autres  ventes  de  tout  ce  qui  est  dans  le  com- 
merce. 

Une  grande  partie  des  marchandises  qu'on  vend  et 
qu'on  achète  ne  sont  point  sujettes  à  ce  risque  qui 
peut  arriver  d'un  moment  à  l'autre,  et  qui  feroit  que 
l'eflet  périroit  absolument,  ou  presque  absolument 
pour  l'acheteur. 

A  cette  première  circonstance,  il  s'en  joint  une  se- 
conde: c'est  que  les  actions  sur  le  pied  qu'elles  sont, 
ne  sauroient  être  vendues  à  personne,  qui  ne  les 
achèle  aussi  dans  l'intention  de  les  vendre,  ou  qui 
soit  disposé  à  les  conserver.  C'est  l'effet  que  produit 
la  connoissance  qui  est  commune  entre  le  vendeur  et 
l'acheteur  du  péril  attaché  à  la  possession  de  cette 
espèce  de  bien  ,  fort  diflérent  en  cela  des  autres  mar- 
chandises qui,  après  quelques  degrés,  et  souvent  dès 
le  premier,  passent  entre  les  mains  d'un  acheteur 
qui  ne  les  prend  que  pour  les  garder ,  ou  pour  s'en 
servir. Une  action  même,  sur  un  vaisseau,  ou  sur  tout 
autre  genre  de  commerce  incertain  ,  trouve  à  la  fin 
un  acheteur  qui  veut  en  courir  le  risque  jusqu'au 
])out,  mais  c'est  ce  qu'on  aura  de  la  peine  à  trouver  à 
l'e'gard  des  actions. 

Une  troisième  circonstance  est  que  ,  dans  chaque 
mutation,  le  premier  vendeur  veut  gagner  sur  le 
premier  acheteur  j  le  premier  acheteur,  devenant  ven- 
deur ,  veut  gagner  à  son  tour  sur  le  second  acheteur^ 
et  ainsi  successivement  dans  tous  les  dcgre's  de  muta- 
tion à  l'infini.  Or,  comme  le  risque  devient  plus 
grand  à  mesure  que  le  prix  augmente,  il  est  visible 
que  l'effet  de  cette  opération  successive  tond  à  faire 
augmenter  ia  cherîé  de  ce  bien,  à  mesure  que  sa  va- 
leur vériîable  diminue  j  car  il  n'est  pas  douteux  que 
plus  on  at hèle  clièrement  une  action,  moins  on  peut 
espéicr  à^en  retirer  du  profit  ;  et  sa  valeur,  devant  être 
relative  ou  proportionnée  au  profit ,  il  ne  peut  pas 
être  douteux  non  plus  que ,  sa  valeur  réelle  ne  di-» 


DE    LA    COMPAGNIE    DES    INDES.  58c) 

miniie  à  mesure  que  son  eslimalion  arbitraire  aug- 
mente, de  même  qu'on  ôte  aulant  de  valeur  reYlle  à 
la  monnoie,  qu'on  y  ajoute  de  fausse  valeur. 

Enfin,  une  dernière  circonstance  est  que,  s'il  est 
vrai  que  ce  genre  de  bien  périsse  un  jour,  la  perte  en 
tombera  sur  quelqu'un  qui  s'en  trouvera  alors  posses- 
seur, et  vraisemblablement  ceux  qui  en  souffriront  ia 
perte  seront  ceux  qui  l'auront  acheté  fort  cher  ,  à 
moins  que  les  actions  ne  descendent  par  degiés, 
comme  elles  sont  monte'es  par  degrés;  mais,  comme 
la  chute  est  naturellement  et  ordinairement  plus  ra- 
pide que  l'élévation,  il  est  fort  probable  que  la  perle 
se  fera  par  des  degrés  encore  plus  sensibles  et  plus 
marqués  que  le  gain  ne  s'est  fait. 

On  peut  donc,  dans  la  supposition  présente,  c'est- 
à-dire  ,  suivant  l'esprit  d'un  homme  qui  n'achète  des 
actions  que  pour  les  vendre,  définir  les  actions,  comme 
un  genre  de  bien  qui,  par  sa  nature,  peut  périr  entre  ïcs 
mains  de  l'acheteur  j  que  l'acheteur  n'achète  lui-même 
que  pour  le  vendre  ;  sur  lequel  chaque  acheteur  veut 
gagner  successivement  en  devenant  vendeur,  quoique 
la  valeur  d'un  tel  bien  diminue  réellement  par  là  ,  et 
dont  la  perte  ,  si  l'efTet  vient  à  périr,  tombera  certaine* 
ment  sur  quelqu'un  des  acheteurs. 

QUATRIÈME    PROPOSITION. 

La  connoissance  que  l'acheteur  a  du  vice  ou  du 
risque  attaché  à  la  chose  qu'il  achète,  ne  justifie  le 
vendeur  que  lorsque  l'acheteur  veut  bien  courir  ce 
risque,  et  non  lorsqu'il  veut  si  peu  s'en  charger,  qu'il 
n'achète  lui-même  que  pour  vendre. 

La  première  partie  est  certaine,  toutes  les  fois  que 
ce  n'est  ni  une  espèce  de  folie ,  ni  une  véritable  mi- 
sère, qui  obligent  l'acheteur  à  passer  par-dessus  le  vice 
ou  le  péril  du  bien  qu'il  achète. 

La  seconde  partie  est  donc,  à  proprement  parler, 
la  seule  qui  ait  besoin  d'être  prouvée  ;  et  il  s'agit  de 
faire  voir  que  quand  un  bien  est  si  douteux  et  si  équi- 
voque ,  que  le  vendeur  le  vend  par  cette  raison,  et 
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que  racquéreur  ne  l'achète  que  parce  qu'il  est  sûr  de 
le  revendre  sur-le-cliamp,  une  telle  vente  ne  sauroit 
produire  un  f,'ain  légitime. 

Posons  d'abord  un  cas  fort  simple,  dans  lequel 
tout  le  monde  conviendra  qu'une  telle  vente  seroit 
injuste,  et  voyons  ensuite  s'il  y  a  une  différence  réelle 
entre  ce  cas  et  le  nôtre. 

Supposons  qu'un  actionnaire  sache  certainement 
que  les  actions  vont  périr,  et  que  leur  suppression  est 
résolue,  il  profite,  ou  plutôt  il  abuse  de  cette  con- 
noissance ,  pour  se  tirer  d'affaire  et  mettre  un  autre 
homme  dans  sa  situation  j  il  trouve  une  personne 
moins  instruite  que  lui  du  sort  des  actions,  et  il  lui 
vend  celle  qu'il  a  entre  ses  mains,  en  sorte  qu'il  se 
sauve  par  la  perte  d'un  autre  homme. 

Il  y  a  peu  de  jurisconsultes  assez  relâchés  ,  pour 
justifier  une  vente  faite  dans  ces  circonstances  j  et 
sûrement  Gicéron,  dont  on  a  rapporté  plus  haut  les 
principes,  ne  l'auroit  pas  approuvée.  Elle  est  contraire 
à  tous  ceux  qui  ont  été  établis  dans  l'article  second  ; 
l'erreur,  ou  l'ignorance  des  hommes  ,  n'est  pas  une 
cause  ou  un  titre  légitime  pour  enrichir  l'un  et  pour 
appauvrir  l'autre.  Une  telle  vente  seroit  la  vente  d'une 
chimère,  d'un  effet  qui  n'est  plus,  à  proprement 
parler;  et  le  vendeur  feroit  en  ce  cas  payer  à  l'ache- 
teur un  péril  certain ,  qui  est  la  seule  chose  qu'il  lui 
vende  dans  la  vérité  ;  on  peut  vendre  des  espérances 
ou  des  droits  incertains,  mais  celui-ci  ne  l'est  pas, 
c'est  un  effet  désespéré  dont  le  vice  est  certain.  Il  n'y 
a  plus  de  marchandise,  et  par  conséquent  il  ny  a 
plus  de  marché. 

Il  faut  examiner  à  présent  s'il  y  a  une  différence 
Lien  réelle  entre  cette  espèce  et  le  cas  que  nous  avons 
à  décider  ,  c'est-à-dire  ,  celui  d'une  suite  d'acheteurs 
et  de  vendeurs  successifs,  qui  sont  tous  si  convaincus 
du  risque  attaché  à  la  marchandise  ,  qu'il  n'y  en  a 
aucun  qui  n'achète  pour  vendre,  et  qui  achetât,  s'il 
savoit  qu'il,  lui  fût  impossible  de  vendre. 

Les  seules  différences  que  j'y  trouve  sont:  i.°  que 
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dans  Texeraple  proposé,  il  n'y  a  qu'un  ventleur  et 
qu'un  aclieicur  ^  au  lieu  que  dans  la  question  qu'il 
s'agit  de  résoudre,  il  y  a  plusieurs  vendeurs  et  plu- 
sieurs acheteurs  qui  se  succèdent  l'un  à  l'autre,  et 
qui  ,  après  avoir  été  acheteurs  ,  deviennent  ven- 
deurs; ensorle  que  le  risque  est  éloigné  de  plusieurs 
degrés.  Voilà  la  première  différence. 

2°  Dans  l'exemple  proposé,  le  risque  est  non- 
seulement  présent,  mais  le  vendeur  en  est  assuré  sans 
que  l'acquéreur  le  sache  ;  au  lieu  que  dans  notre 
question  le  vendeur  n'en  sait  pas  plus  sur  cela  que 
l'acheteur. 

Mais  la  première  différence  n'en  met  aucune  dans 
le  principe  de  la  décision,  elle  peut  faire  dire,  à 
la  vérité,  que  dans  notre  espèce,  il  s'agit  d'un  mal 
que  le  premier  acheteur  n'éprouvera  pas,  ni  le  second, 
ni  le  troisième,  ni  peut-élre  même  le  centième  ;  au 
contraire,  dans  l'exemple  proposé,  ce  sera  sûrement 
le  premier  acheteur  qui  souffrira  la  perte  ;  mais  il  y 
aura  enfin,  dans  notre  espèce  même  ,  et  c'est  la  pensée 
de  tous  les  vendeurs  et  de  tous  les  acheteurs  succes- 
sifs, il  y  aura  enfin  un  dernier  acheteur  sur  qui  la 
perte  tombera.  A  quoi  servent  donc  tous  ces  degrés 
qui  se  trouvent  entre  le  premier  vendeur  et  le  dernier 
acheteur ,  si  ce  n'est  à  faire  voir  que ,  s'il  y  a  de  l'ini- 
quité dans  ce  commerce  ,  elle  passe ,  pour  ainsi  dire  , 
de  main  en  main  ;  le  premier  vendeur  la  résigne  au 
premier  acheteur  ;  le  premier  acheteur,  devenant 
vendeur  ,  la  transmet  au  second  acheteur;  et  ainsi  de 
suite,  à  p*^u  près  comme  dans  cette  course  aux  flam- 
beaux dont  Platon  parle  au  premier  livre  de  la  ré- 
publique ,  où  chacun  donnoit  le  flambleau  à  celui  qui 
le  suivoit  ;  mais  quelque  fut  le  nombre  de  ceux  qui 
entroient  dans  cette  course  ,  c'éloit  toujours  le  même 
flambeau  qui  passoit  successivement  du  premier  au 
dernier.  C'est  donc  ici  le  même  vice,  la  même  ini- 
quité, qui  ne  fait  que  changer  de  main,  qui  des- 
cend par  degrés  du  premier  vendeur  jusqu'au  dernier 
acheteur,  comme  on  le  vient  de  dire.  Si  je  suis  ce 
premier  vendeur  j  je  me  console  peut-être  du  risque 
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auquel  je  livre  les  aulres,  parce  que  je  me  dis  en  moi- 
même  que  celui  auquel  je  vends  mes  actions  n'en 
soulïrira  pas  ;  mais  celte  iniquité  que  je  crois  éviter 
par  là,  je  la  commets  en  la  taisant  faire  par  un  autre  ; 
celui  qui  me  suit  raisonne  de  même  et  se  trompe 
comme  moi,  jusqu'à  ce  qu'on  soit  parvenu  au  dernier 
degré  ,  ou  ,  le  mal  étant  présent  et  certain  ,  on  ne 
peut  plus  se  dissimuler  l'injustice  d'un  tel  contrat. 
Cependant ,  si  l'on  veut  remonter  jusqu'à  la  source, 
on  trouvera  que  c'est  le  premier  vendeur  qui  est  la 
véritable  cause  du  mal  que  souffre  le  dernier  ache- 
teur j  il  se  forme  de  toutes  les  ventes  et  de  tous  les 
achats,  comme  une  longue  chaîne,  dont  les  anneaux 
se  tiennent  les  uns  aux  autres  ;  et  celui  qui  remue  le 
premier  est  véritablement  la  cause  du  mouvement 
qu'éprouve  le  dernier.  Si  l'on  veut  simplifier  encore 
plus  cette  idée,  on  peut  s'imaginer  qu'il  n'y  a  que 
deux  hommes,  dont  l'un  vend  toutes  les  actions,  et 
l'autre  les  achète  toutes  ;  seroit-il  permis  en  ce  cas  de 
lui  faire  acheter  un  risque  si  grand,  que  c'est  ce  risque 
même  qui  détermine  le  vendeur  à  se  défaire  de  sa 
marchandise  ? 

L'acquisition  des  actions ,  dès  le  moment  qu'on  ne 
l'a  faite  que  dans  l'intention  de  les  vendre,  renferme 
donc  une  semence  ou  un  germe  d'injustice  qui  semble 
d'abord  se  perdre  dans  la  terre,  où  il  demeure  caché 
long-temps,  mais  qui ,  suivant  la  pensée  de  quiconque 
n'achète  des  actions  que  pour  les  vendre,  produira 
tôt  ou  tard  son  fruit,  c'est-à-dire,  la  ruine  du  der- 
nier possesseur.  Or,  une  telle  intention  ne  peut  être 
véritablement  innocente,  surtout  si  l'on  considère  qu'il 
s'agit  d'un  bien  qu'on  n'est  point  forcé  d'acquérir. 
Celui  qui  l'achète  le  fait  librement,  et  par  conséquent 
il  s'engage  volontairement  à  toutes  les  mauvaises  suites 
que  son  acquisition  peut  avoir  pour  lui  ou  pour  les 
autres.  Si  c'est  sur  lui  qu'en  tombe  la  perte  dans  la 
suite,  il  a  péché  contre  la  prudence  ;  si  c'est  sur  les 
autres,  par  la  vente  qu'il  leur  a  faite  de  ses  actions, 
il  a  péché  .contre  la  justice.  Il  se  met  donc  dans  une 
situation  où  il  ne  peut  presque  que  mal  i'aire ,  et  où 
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îl  faut  qu'il  pèche  ou  coutre  lui-même ,  ou  contre  les 
autres. 

On  ne  doit  pas  confondre  ce  cas  avec  celui  de  la 
monnoie  alïblblie ,  qu'on  peut  donner  légitimement 
aux  autres,  quoique,  lorsqu  elle  a  passé  par  ditlerentcs 
mar'ins,  il  y  ait  un  malheureux  sur  lequel  la  perte  du 
de'cri  tombe  dans  la  suite.  La  raison  de  la  difTcrence 
est  sensible  après  ce  que  l'on  vient  de  dire  ;  ce  n'est 
pas  volontairement  et  par  choix  qu'on  reçoit  de  la 
monnoie  affoiblie,  on  y  est  forcé  par  l'autorité   du 
prince  qui,  par  celte  raison,  doit  seul  répondre  des 
mauvaises  suites  de  l'alibiblissement.   Si  les   actions 
devenoient  monnoie,  comme  les  billets  de  banque, 
il  seroit  sans  doute  permis  de  faire  des  paiemens  en 
cette  monnoie,  malgré  la  raison  du  risque  qui  y  seroit 
attaché,  parce  qu'on  auroit  été  aussi  forcé  de  Ja  rece- 
voir, malgré  ce  même  risque  j  et  d'ailleurs  il  y  auroit 
encore  plus  d'inconvénient  pour  les  autres  hommes  efc 
pour  la  société  en  général,  à  ne  pas  payer  ce  que  l'on 
doit,  sous  prétexte  qu'on  ne  peut  le  faire  f[u'en  monnoie 
aîFoiblie ,  ou  qu'avec  un  papier  hasardeux,  qu'à  les 
payer  avec  une  monnoie  ou  avec  un  papier  sur  lequel 
il  y  a  un  risque  à  courir,  mais  un  risque  qui,  pour 
bien  des  gens,  n'est  pas  un  mal  comparable  à  celui  de 
ne  rien  recevoir  de  ses  débiteurs.  Ces  deux  raisons 
importantes  distinguent  entièrement  la  cause  de  ceux; 
qui  paient  leurs  délies  en  monnoie  foible,  telle  que 
celle  qui  a  cours  aujourd'hui ,  ou  en  billets  de  banque, 
devenus  monnoie  à  présent  ;  et  la  cause  de  ceux  qui 
vendent  des  actions ,  ou   qui   en  achètent  pour  les 
vendre.    Ils   achètent  volontairement,    et   ce    qu'ils 
achètent  n'est  point  monnoie  ;  ils  n'ont  pas  été  obligés 
de  le  recevoir,  ils  ne  sont  pas  obligés  de  s'en  servir 
pour  s'acquitter  de  ce  qu'ils  doivent,  et  par  consé- 
quent il  n'y  a  aucune  conséquence  à  tirer  de  l'exemple 
tle  la  monnoie  affoiblie  ou   des  billets  de  banque, 
pour  justifier  ceux  qui  n'achètent  des  actions  que  pour 
les  vendre. 

La  plus  grande  objection  que  l'on  puisse  faire  en 
leur  faveur,  est  donc  de  dire  que  le  risque  des  actions 
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n'esl  pas  cerlaiti  ;  qu'à  la  vérité  c'est  un  bien  fragile 
qui  pciil  péiir,  mais  que  tout  ce  qui  est  fraf^ile  ne  se 
brise  pas  ;  (juc  celui-ci  peut  devenir  si  utile  à  l'élal  et 
aux  parlicuiiers,  qu'il  subsistera  toujours,  et  que  par 
conséquent  il  n'csl  pas  vrai  que  dans  le  commerce 
des  actions  chacun  ne  fasse  que  rejeter  sur  son  voisiu. 
un  mai  qu'il  craint  pour  lui-même. 

El  quce  sibi  quisque  timehat. 
Unius  in  niiseri  exitium  conversa  luîere. 

On  ne  veut  point  faire  ici  l'horoscope  des  actions  , 
ni  être  un  prophète  de  mauvais  augure.  Il  j  auroit 
trop  de  choses  à  dire  sur  ce  sujet,  cl  d'ailleurs  ce  qui 
est  le  plus  probable  n'arrive  pas  toujours.  H  y  a  àe?> 
coups  uniques  qui  arrivent  dans  la  vie  comme  au  tric- 
trac ,  contre  toute  apparence,  et  quoiqu'il  y  ait  à 
parier  vingt  contre  un  qu'ils  n'arriveront  pas  ;  mais 
il  est  inutile  d'exercer  ici  l'art  des  conjectures,  et  de 
faire,  par  rapport  aux  actions,  l'analyse  des  jeux  de 
hasard. 

C'est  l'intention  qui  juge  les  hommes  ;  c'est  elle  qui 
décide  de  la  bonté  ou  de  la  malice  des  actions  hu- 
maines. L'événement,  quoique  contraire  à  l'attente 
de  ceux  qui  vendent  un  effet  le  croyant  mauvais  ou 
dangereux  ,  ne  les  justifie  point ,  s'il  est  vrai  qu'ils  ne 
l'aient  vendu  que  parce  qu'ils  le  rej^^ardoient  comme 
tel.  Je  vends  un  cheval  que  je  crois  frappé  d'une  ma- 
ladie secrète  et  mortelle;  celui  qui  l'achète  le  croit 
comme  moi,  mais  il  est  sur  de  s'en  défaire  dans  le 
moment  même  sans  y  rien  perdre  ;  il  en  est  de  même 
de  tous  ceux  (jui  rachèteront  pendant  un  certain  temps, 
parce  <jue  la  maladie  n'éclalera  pas  encore.  Quand 
luêmelemal  ne  se  trouveroit  pas  incurable  par  l'événe- 
ment, ni  moi  ,  ni  tons  ceux  qui  l'ont  acheté  successi- 
vement pour  le  revendre  ,  par  la  connoissance  qu'ils 
avoient  du  vice  intérieur  de  la  chose,  ne  sommes  in- 
nocens ,  paice  que  nous  devions  agir  conformément  à 
notre  pensée,  et  qu'il  ne  nous  éloit  pas  permis  de 
faire  acheter  un  risque  que  nous  croyions  certain. 
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Ce  qui  fait  que  l'on  peut  vendre  légitimement  une 
espe'rance ,  comme  par  exemple,  une  action  sur  un 
vaisseau,  c'est  que  c'est  une  espérance,  c'est-à-dire 
l'attente  d'un  événement,,  qui  peut  être  lieureux 
comme  il  peut  être  malheureux  ;  celui  qui  la  vend  le 
croit  ainsi,  celui  qui  l'aclièle  pense  de  même  j  l'un 
veut  seulement  se  mettre  l'esprit  en  repos,  et  sortir 
d'un  doute  qui  l'inquiète  -,  l'autre,  au  contraire,  préfère 
le  doute  à  une  situation  plus  tranquille,  parce  qu'il  en 
espère  un  i,'rand  profit  ;  mais  on  n'a  jamais  vu  d'autre 
commerce  (juc  celui  des  actions ,  où  le  vendeur  et 
l'acheteur  également  persuadés  du  vice  de  l'ellèt,  que 
l'un  vend  et  que  l'autre  achète,  ne  s'accordent  entr'eux 
que  parce  que  l'acheteur  est  moralement  sûr  de  se 
défaire  assez  proraptement  de  la  marchandise  pour  ea 
faire  tomber  le  risque  sur  un  autre.  Voilà  ,  s'ils  veulent 
être  de  bonne  foi ,  le  réel  et  le  fond  de  leur  dispobi- 
tion.  L'acheteur  agit  directement  contre  son  principe 
puisqu'il  paie  chèrement  un  bien  qu'il  croit  être  mau- 
vais ,  et  c'est  le  vendeur  qui  l'y  invite  ^  en  sorte  qu'il 
est  vrai  de  dire  qu'ils  ne  traitent  ensemble  que  par 
un  pur  motif  d'intérêt,  mais  d'un  intérêt  qui,  suivant 
leur  pensée  même,  se  doit  terminer  à  la  perle  d'un 
tiers,  colludunt  m  necem  teriti ,  comme  disent  les 
jurisconsultes,  ils  sacrifient  également  leur  persuasion 
intime  et  ce  que  l'on  peut  appeler  leur  conscience  à 
cet  intérêt^  c'est  donc  ici  le  cas  de  cette  parole  de 
l'écriture ,  omne  quod  non  est  exjîde^  peccatum  est. 
C'est  par  là  que  saint  Paul  condamnoit  ceux  qui  man-- 
geoient  des  viandes  immolées  aux  idoles,  croyant  mal 
faire,  quoique,  s'ils  avoient  été  dans  un  autre  senti- 
ment ,  ils  eussent  pu  le  faire  innocemment.  La  cons- 
cience lie  les  mains  de  ceux  mêmes  qu'elle  trompe  sur 
le  droit,  à  plus  forte  raison  quand  il  ne  s'agit  que  du 
fait,  et  d'un  fait  sur  lequel  iîs  ont  l'opinion,  qui  est 
sans  comparaison  la  plus  probable  ,  quoiqu'il  ne  soit 
pas  absolument  impossible  qu'elle  ne  se  trouve  pas 
véritable. 

Je  ne  pense  point  à  tout  cela,  dira-t-on ,  je  vois  un 
bien  que  le  prince  met  dans  le  commerce,  j'en  achète  ; 
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je  vois  que  le  pris  en  augmente,  je  le  vends  sans  me 
mettre  en  peine  île  la  pensée  de  celui  qui  l'aclièle  ;  il 
jajulroil  ajouter  aussi ,  sans  me  mettre  en  peine  de  la 
mienne. 

Mais  sur  cela ,  comme  sur  toute  autre  action  morale, 
il  l'aut  toujouis  revenir  à  la  bonne  foi,  et  rentrer  au 
Tond  de  son  cœur.  Le  prince  autorise  une  espèce  de 
bien ,  mais  cela  vous  dispense-t-il  d'en  examiner  la 
nature?  Si  le  prince  autorisoit  l'usure,  vous  seroit-il 
permis  de  la  mettre  en  pratique?  Est-il  vrai  même 
que  vous  n'examinez  point  la  nature  de  ce  nouveau 
genre  de  bien  que  le  prince  introduit?  Vous  en  êtes 
si  bien  instruit ,  et  vous  en  connoissez  tellement  le 
risque ,  que  vous  ne  l'achèterez  que  pour  le  vendre 
(  c'est  notre  hypothèse  ),  et  que  vous  croyez  voir  dans 
ce  risque  une  espèce  de  certitude  morale.  N'est-il  pas 
de  notoriété  publique  que  ceux  qui  l'achèteront  de 
vous,  l'achèteront  dans  le  même  esprit 5  une  igno- 
rance prétendue,  qui  va  à  ne  pas  savoir  ce  que  tout  le 
monde  sait,  non  intelligere  quod  omnes  intelligunt , 
comme  disent  les  jurisconsultes,  est-eile  une  ignorance 
invincible,  et  l'homme  est-il  plus  excusable  quand  il 
iijnore  ce  qu'il  doit  et  ce  qu'il  peut  savoir  ,  que  quand 
il  n'agit  pas  conformément  à  ce  qu  il  sait  ? 

Toutes  ces  objections  bien  approfondies  ne  sont 
donc, à  parler  correctement,  que  de  ces  sophismesque 
le  cœur  fournit  à  l'esprit,  comme  on  l'a  dit  plus  haut. 
Une  ame  simple  et  droite  qui  voit  les  choses  en  elles- 
mêmes,  et  non  pas  seulement  dans  le  point  de  vue 
où  son  intérêt  les  lui  montre ,  ne  tombera  point  dans 
cette  méprise;  et  son  cœur,  ne  faisant  point  illusion  à 
son  esprit,  elle  sentira  aisément  que  tout  bien  qu'on 
achète,  le  croyant  fort  dangereux,  dans  la  seule  vue 
de  ie  revendre  pour  en  faire  passer  le  danger  sur 
la  tête  d'un  autre ,  est  un  bien  plus  que  suspect ,  à 
l'appât  duquel  elle  se  gardera  bien  de  succondjer. 

Ainsi,  pour  réduire  en  peu  de  mots  cette  quatrième 
proposition,  pn  lui  donnant  un  nouveau  tour,  bien 
loin  que  l'acquisition  des  actions  puisse  être  justi- 
fiée par  ce  principe,  que  la  veule  d'un  cifel  vicieux 
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OU  douteux  n'est  injuste  que  quand  le  vice  ou  le 
danger  est  inconnu  de  l'acheteur;  c'est;  au  con  « 
traire,  le  même  principe  bien  entendu  qui  condamne 
ce  genre  d'acquisilion. 

Il  n'y  a  donc  qu'à  en  faire  la  majeure  de  ce  rai- 
sonnement. 

Une  vente  est  injuste  quand  il  s'agit  d'un  effet  vi- 
cieux ou  douteux  ,  dont  le  vice  ou  le  danger  est 
inconnu  à  l'acheteur. 

Or ,  c'est  ce  qui  se  trouve  dans  la  vente  des  actions, 
non  pas ,  à  la  vérité ,  à  l'égard  du  premier  acquéreur, 
mais  à  l'égard  du  dernier,  qui  achètera  un  jour,  dans 
un  temps  où  le  péril  sera  imminent,  mais  où  l'ache- 
teur le  croira  encore  éloigné  ,  et  ce  dernier  acheteur 
est  compris  dans  le  premier,  tous  les  dégrés  inter- 
médiaires devant  être  comptés  pour  rien ,  parce 
qu'ils  ne  servent  qu'à  prolonger  et  à  faire  durer 
l'injuslice. 

Donc,  c'est  précisément  parce  que  le  vice  et  le  dan- 
ger des  actions  sont  ou  seront  inconnus  à  l'achetenr, 
qui  est  la  fin  et  le  terme  de  toute  cette  gradation 
de  commerce ,  que  la  vente  des  actions  ne  paroît 
pas  légitime. 

Or,  il  n'est  pas  permis  d'acquérir  dans  la  seule 
intention  de  s'en  défaire,  un  bien  qu'il  n'est  pas  per- 
mis de  vendre  :  donc  l'acquisition  des  actions  avec  la 
résolution  de  les  vendre  n'est  pas  licite. 

CINQUIÈME   PROPOSITION. 

S'il  n'est  pas  juste  d^acquérir  des  actions  dans  la  seule 
vue  de  les  vendre,  il  est  beaucoup  plus  mauvais  de 
vouloir  y  gf^guer  en  les  vendant ,  et  d'en  exiger  et 
d'en  recevoir  un  prix  plus  fort  que  celui  qu'elles 
ont  par  l'autorité  du  prince;  et ,  par  conséquent^  qui- 
conque en  achète  dans  cette  intention  ,  est  encore 
moins  innocent  que  celui  qui  n'auroit  que  celle  de 
vendre,  sans  avoir  envie  d'y  gagner. 

I  .'^  Tout  le  vice  de  l'espèce  précédente  se  trouve 
encore  dans  celle-ci  ;  et ,  par  conséquent  ;,  s'il  n'est 
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pas  permis  d'acheter  avec  rinténlion  de  vendre  eu 
géne'ral ,  il  est  encore  plus  défendu  d'acheter  avec 
le  dessein  formel  de  vendre  plus  cher  qu'on  n'a 
acheté. 

2.°  Suivant  la  remarque  qu'on  a  faite  en  parlant 
de  la  troisième  circonstance  qui  caractérise  le  com- 
merce des  actions,  plus  on  augmente  le  prix  d'un 
bien  auquel  il  y  a  un  risque  et  un  péril  inséparable- 
Toent  attaché  ,  plus  le  risque  et  le  péril  croissent , 
non  pas  à  la  vérité  par  rapport  à  la  nature  de  la 
chose  en  elle-même,  mais  par  rapport  à  la  perte  dont 
l'acheteur  est  menacé.  Il  est  encore  vrai,  comme  on 
l'a  observé  au  même  endroit ,  que  plus  on  achèlc 
chèrement  une  action  ,  moins  le  prolit  en  est  pro- 
portionné au  prix  qu'elle  coûte;  et,  comme  la  valeur 
des  choses  est  relative  naturellement  à  l'utilité  ou  au 
profit  qui  en  résulte ,  il  est  clair  que  la  valeur  réelle  des 
actions  diminue  à  mesure  que  leur  prix  arbitraire  aug- 
mente. J'achète  une  action  sur  le  pied  de  dix  pour  un, 
elle  m'auroit  produit  un  intérêt  à  raison  de  4  pour  loo  ; 
je  la  vends  sur  le  pied  i5  pour  un ,  elle  ne  produira 
d'intérêt  à  l'acheteur  qu'à  raison  de  2  tiers  pour  100  : 
ainsi  j'aurois  eu  pour  5,ooo  livres,  200  livres  ;  et  pour 
7,5oo  livres  il  n'aura  que  la  même  somme,  ou  le  même 
revenu  de  200  livres  ;  et  par  conséquent,  pour  courir 
le  même  risque  que  je  courois,  il  lui  en  coûte  2,5oo 
livres,  ou  un  tiers  de  plus.  S'il  comptoit  sur  le  béné- 
iice  qui  peut  naître  du  fond  de  la  chose  même,  il 
n'y  auroit  rien  en  cela  d'extraordinaire.  C'est  ce  qui 
arrive  tous  les  jours  dans  la  vente  des  actions  de  com- 
merce; à  mesure  que  l'espérance  croît,  qu'il  reste 
peu  de  risque  à  essuyer,  qu'un  vaisseau  est  déjà  sur 
son  retour,  ou  qu'un  commerce  se  perfectionne,  le 
prix  dés  actions  augmente  naturellement,  parce  qu'ef- 
fectivement elles  acquièrent  une  plus  grande  espé- 
rance d'utilité.  Mais  ni  celui  qui  achète  de  moi,  ni 
ceux  qui  successivement  achèteront  de  lui  ,  et  qui , 
suivant  l'hypothèse  présente,  n'achèteront  aussi  que 
pour  vendre  ,  ne  comptent  pas  sur  l'augmentation 
du  produit  ou  du  bénéfice  réel  des  actions  ;  ils  n'en- 
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visagent  que  le  profil  qu'ils  ieront  en  les  ventlanl, 
par  Tardeur  de  ceux  qui  se  pressent  d'en   acquérir 
pour  les  vendre  aussi  de  la  même  manière.  Or,  il  pa- 
roît  évident  que  lant  que  la  chose  ne  change  ponit 
de  nature,  que  le  bénéllce  n'en  augmente  pas,  que 
je  ne  compte  même  en  aucune  manière  sur  ce  béné- 
fice, que  celui  à  qui  je  vends  mon  action  n'y  compte 
pas  non  plus,  il  ne  peut  y  avoir  aucune  cause  réelle 
et  solide  pour  fonder  cette  augmentation  de  prix  que 
je  recois  au-delà  du  taux  mar({ué  par  le  prince.  La 
valeur  véritable  diminue  d'autant,  ([ue  j'en  auj^raen  e 
la  valeur  arbitraire  :  cette  valeur  a.biliaire,  (jue  j'a- 
joute à  la  véritable,  n'a  donc  aucun  Condement;  et 
il  n'en  faut  pas  davantage  selon  les  principes  établis 
(art.2,  «.4),   pour  faire  considérer    tout  ce  (jui 
excède  cetle  valeur  véritable  comme  un  gain  illé- 
gitime que  l'acheteur  ne  m'acci>rde,  que  parce  qu'il 
espère    d'excéder  encore    davantage    cette  véritable 
valeur,  en  vendant  mon  action  plus  cher  qu'il   ne 
l'a  achetée  de  moi.  Et,  comme  toutes  les  ventes   et 
toutes  les  acquisitions  se  font  dans  cet  esprit,  il  n'y 
en  a  aucunes  qui  ne  pèchent  par  le  principe,  et  qui 
ne  soient  d'autant  plus  vicieuses  que  l'on  y    gagne 
davantage. 

3.°  Du  défaut  de  cause,  qui  n'est,  à  proprement 
parler  ,  qu'une  injustice  négative,  naît  ordinairement 
une  injustice  positive  qui  consiste  à  s'enrichir  par  une 
cause  vicieuse,  qui  tient  la  place  d'unecause  légitime; 
et  c'est  ce  qui  arrive  dans  la  vente  desaclions  à  un  prix 
plus  fort  que  celui  qui  leur  a  été  donné  par  le  prince. 
L'excédant  de  ce  prix,  ou  ce  que  je  gagne  au-delà 
en  les  vendant,  ne  peut  être  fondé,  ou  que  sur  l'aveu- 
glement de  l'acheteur  s'il  ne  voit  pas  qu'il  diminue 
la  valeur  réelle  de  ce  bien  en  augmentant  sa  valeur 
arbitaire ,  ou  que  sur  son  injustice  si ,  le  sachant 
bien  ^  il  compte  s'en  dédommager  en  vendant  lui- 
même  plus  qu'il  n'a  acheté  ,  en  quoi  il  peut  être 
encore  ou  aveugle  ou  injuste;  aveugle,  s'il  ne  sent 
pas  que  le  danger  de  ce  bien  dont  il  a  tant  de  hâte 
de  se  défaire ,  tombera  à  la  fin  sur  quelqu'un  qui  y 
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craint  j^oint  d'en  devenir  la  cause,  en  achetant  et  en 
vendant  des  actions.  Or,  de  quelque  manière  que 
Ton  prenne  la  chose  ,  il  est  visible,  suivant  les  prin- 
cipes établis  dans  l'article  2,  que  ni  Faveuglement  ni 
riniustice  d'autrui  ne  sauroient  éli  c  le  titre  d'un  gain 
légilimc.  Donc,  etc. 

4.°  Pour  rendre  tous  ces  raîsonnemens  plus  sensi- 
bles par  un  exemple,  prenons  celui  de  la  monnoie 
affoiblie.  Personne  ne  doute  qu'on  ne  revienne  quel- 
que jour  à  la  forte  monnoie ,  par  le  décri  de  la  foi- 
ble  ;  et  c'est  même  cette  opinion  qui  est  le  véritable 
fondement  de  toutes  les  opérations  présentes.  On  sait 
que  cela  arrivera,  mais  on  en  ignore  le  temps j  et 
c'est  par  cette  raison  que  chacun  se  presse  de  se 
défaire  de  la  monnoie  foible  pour  éviter  une  perte 
qui  peut  élre  différée  ,  mais  qui  peut  aussi  arriver 
d'un  moment  à  l'autre.  Jusque-là  ,  il  n'y  a  rien 
qu'on  puisse  blâmer,  par  les  raisons  qui  ont  été  ex- 
pliquées sur  la  quatrième  proposition.  Mais  si  un 
particulier  vouloit  mettre  un  prix  plus  haut  à  la  mon- 
noie foible;  si  ce  genre  de  commerce  s'établissoit, 
et  que  les  hommes  fussent  assez  simples  pour  y  don- 
ner, comme  cela  ne  seroit  pas  impossible  en  certains 
pays  pour  éviter  de  recevoir  des  billets  de  banque , 
lin  tel  commerce  seroit-il  permis?  Y  auroit-il  des 
esprits  assez  aveuglés  ou  assez  relâchés  pour  croire 
qu'il  fût  innocent  de  se  faire  payer  un  bien  plus  cher 
qu'il  ne  vaut ,  et  cela  précisément  par  l'action  par 
laquelle  on  en  diminue  la  valeur,  et  en  faisant  tomber 
sur  un  autre  le  danger  que  l'on  craint  pour  soi- 
même?  Ce  seroit  sans  doute  faire  acheter  un  repentir; 
et ,  parce  qu'il  y  auroit  d'autres  hommes  successive- 
ment qui  seroient  la  dupe  du  premier  acheteur  , 
comme  il  l'auroit  été  du  premier  vendeur  ,  on  no 
s'aviseroit  point  d'excuser  un  pareil  commerce.  Il 
suffît ,  diroit-on  ,  qu'il  se  termine  à  tromper  quel- 
qu'un ,  et  que  ce  soit  là  ce  que  pensent  ceux  mêmes 
qui  vendent  ou  qui  achètent  de  la  monnoie  foible , 
pour  regarder  ce  commerce  comme  vicieux  et  iiié- 
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gilime.  Or,  ce  que  l'on  diroit  en  ce  cas  de  ceux  qui 
gagneroient  en  vendant  de  la  monnoie  alFoiblic^  on 
le  doit  dire  de  ceux  qui  gagnent  ou  qui  ont  envie 
de  gagner  en  vendant  des  actions ,  dans  le  temps 
qu'ils  sont  persuadés  que  c'est  un  Lien  fragile  qui 
peut  périr  à  tous  momens  ;  dans  le  temps  qu'ils  ne 
le  vendent  même  ou  ne  le  veulent  vendre  que  pac 
cette  raison;  et,  eufin,  dans  le  temps  qu'ils  en  dimi- 
nuent la  valeur  par  le  prix  arbitraire  qu'ils  y  don- 
nent ,  quoique  le  même  risque  y  soit  toujours  at- 
taché. 

Le  second  problème,  qui  consiste  à  savoir  s'il  est 
permis  d'acquérir  des  actions  dans  le  dessein  d'y  ga- 
gner en  les  vendant ,  est  donc  résolu  par  l'intenliou 
même  de  ceux  qui  en  achètent.  Et,  quoiqu'ils  cher- 
chent à  s'étourdir  sur  ce  point,  tant  que  leur  motif 
principal  sera  de  gagner  en  faisant  tomber  sur  im 
autre  un  péril  dont  ils  sont  entièrement  persuadés , 
leur  conduite  ne  paroîlra  jamais  innocente,  et  clic  ne 
pourra  devenir  la  source  d'un  gain  légitime. 

PROBLÈME  TROISIÈME. 

Si  f  par  quehjue  motif  qu'on  ail  acquis  des  Aclions  ^ 
on  peut  les  vendre  légitimement  ^  et  y  projiter  en 
les  vendant  sur  le  pied  qu'on  les  trouve  dans  le 
Commerce  ? 

PREMIÈRE   PROPOSITIO^. 

Suivant  la  solution  du  premier  problème,  il  n'est 
pas  permis  de  posséder  des  actions,  même  sans  l'in- 
tention de  les  vendre. 

Donc,  à  plus  forte  raison,  il  est  défendu  de  les 
vendre.  On  ne  peut  vendre  justement  un  bien  qu'on 
ne  possède  pas  justement^  C'est  comme  si  un  homme 
vendoit  une  créance  qui  n'auroit  pour  principe  que 
l'usure  ou  un  jeu  défendu  :  la  vente  ajoute  un  second 
liiai  à  ce  vice  originaire  de  la  possession. 
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SECONDE    PROPOSITION. 

Suivant  la  solution  ilu  second  problème,  l'acqui- 
silion  des  actions  est  injuste,  parce  qu'elle  est  tou- 
jours accompagnée  du  désir  de  vendre. 

Doue  la  vente,  qui  est  raccomplissemcut  de  ce 
désir,  est  encore  plus  injiste,  quanti  elle  n'est  fondée 
que  sur  l'envie  de  gagner  en  se  défaisant  d'un  Lien 
dont  la  garde  paroît  hasardeuse,  et  dont  on  veut 
faire  courir  le  risque  à  un  autre.  L'acquisition  est  le 
commencement,  et  la  vente  est  la  consommation  de 
l'inifjuité;  et  quand  le  principe  est  vicieux,  l'effet 
Test  encore  davantage. 

TROISIÈME    PROPOSITION. 

Il  n'y  a  que  deux  sortes  de  principes  qui  portent 
les  hommes  à  acheter  des  actions  ;  ou  la  nécessité  à 
laquelle  ils  sont  ou  se  croient  réduits,  ou  la  cupidité 
du  gain  par  la  revente  des  actions  qu^ils  achètent. 

QUATRIÈME    PROPOSITION. 

Suivant  ce  qui  a  été  établi  (  art.  2  ,  «.  2  ) ,  la 
misère  ou  la  nécessité  de  l'un  des  contraclans,  n'est 
point  une  juste  cause  de  profit  on  de  gain  pour 
l'autre. 

Or,  le  gain  qui  se  fait  par  la  vente  des  actions,  est 
souvent  fondé  sur  la  misère  ou  sur  la  nécessité  des 
acheteurs. 

Donc,  dans  ce  cas,  la  vente  des  actions  ou  le  gain 
qu'elle  produit  est  injuste. 

La  mineure  est  aisée  à  prouver. 

On  peut  distinguer  deux  sortes  de  vendeurs  àes 
actions  ,  ou  c'est  la  compagnie  qui  les  vend  de  la 
première  main ,  ou  ce  sont  ceux  qui  les  ont  achetées 
de  la  compagnie  ou  des  premiers  acheteurs. 

Si  c'est  donc  la  perte ,  ou  la  diminution  de  tons 
les  autres  biens ,  qui  porte  les  hommes  à  acquérir 
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des  actions  de  la  compagnie,  il  est  clair  qu'elle  pro- 
fite ou  abuse  de  leur  nécessité,  en  les  leur  faisant 
acheter  au-delà  du  pied  sur  lequel  elles  sont  créées. 
Personne  certainement  n'en  voudroit  courir  le  ris- 
que ,  si  son  bien  demeuroit  dans  la  même  situation 
où  il  étoit  avant  cet  établissement.  Quand  on  dit 
que  personne  ne  voudroit  s'exposer  à  ce  risque  ,  on 
entend  parler  de  ceux  qui  achètent,  non  par  cupi- 
dité^ mais  par  nécessité;  ce  qui  est  l'objet  de  la  pro- 
position présente.  Par  conséquent  ce  n'est  que  la 
nécessité  qui  met  ce  prix  excessif  aux  actions. 

Ce  n'est  point  une  nécessité  naturelle,  telle  que  celle 
qui  augmente  le  prix  des  choses  dans  le  commerce, 
quand  elles  deviennent  rares  :  ainsi,  quand  le  hlé 
a  manqué  une  année ,  il  est  nécessaire  ,  suivant  le 
cours  naturel  des  choses  ,  que  le  blé  soit  plus  cher;  et 
il  n'y  a  point  en  cela  d'injustice,  pourvu  qu'on  n'abuse 
pas  d'une  telle  conjoncture.  Le  laboureur,  ou  le  ter- 
mier,  qui  est  le  premier  vendeur  du  blé,  a  la  même 
redevance  à  payer  et  la  même  dépense  à  faire,  quoi-^ 
qu'il  n'ait  recueilli,  par  exemple,  que  le  tiers  dn 
blé  qu'il  avoit  accoutumé  de  recueillir  ;  il  ne  blesse 
donc  point  la  justice  quand  il  vend  son  blé  trois 
fois  autant  qu'il  le  faisoit  les  années  précédentes;  il 
ne  gagne  pas  plus  en  le  vendant  5o  livres  ,  qu'il 
auroit  gagné  en  le  vendant  lO  livres  l'année  précé- 
dente, parce  que  la  quantité  de  ce  qu'il  auroit  vendu 
auroit  été  triple  de  la  quantité  qu'il  vend  cette  année, 
comme  le  prix  qu'il  exige  cette  année,  est  triple  de 
celui  qu'il  avoit  reçu  l'année  précédente  :  par  consé- 
quent,  tant  que  la  proportion  demeure  réciproque 
entre  la  quantité  et  le  prix,  qui  ne  croît  qu'autant 
que  la  quantité  diminue,  il  ne  commet  aucune  in- 
justice. 

Mais  la  nécessité  qui  porte  à  acheter  des  actions , 
n'est  point  de  cette  espèce.  Ce  n'est  pas  la  rareté  qui 
donne  le  prix  aux  actions;  au  contraire,  plus  on  lesmul- 
tiplie,  plus  on  veut  les  rendre  chères.  Ce  n'est  donc 
point ,  comme  on  vient  de  le  dire ,  une  nécessité 
naturelle  qui  en  augracnle  le  prix;  c'est  une  nécessité 
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qu'on  peut  appeler  arliilcielle  ,  non  nata ,  sed  fada; 
c'eit  la  c()uipa;,^nie  elle-même  qui  fait  cette  nécessité, 
ou  qui  y  réduit  les  liommes  en  détruisant  tous  les 
autres  biens.  PJIc  pèche  donc  manilcstement  contre 
les  principes  qu'on  a  établis  dans  V article  2,  n.  i4> 
qu'il  n'est  pas  permis  à  un  négociant  d'augmenter  le 
besoin  naturel /ordinaire  ou  commun  ,  qui  porte  les 
hommes  à  acheter 3  ce  qui  est  si  certain  que,  comme 
on  l'a  dit  au  même  endroit,  il  lui  est  même  défendu 
d'augmenter  l'idée  ou  l'opinion  du  besoin. 

La  Compagnie  fait  l'un  et  l'autre.  Elle  ruine  les 
hommes  réellemejit  par  la  soustraction  ou  par  la  dimi- 
nution de  leurs  revenus ,  et  par  l'augmentation  du  prix 
de  toutes  les  choses  utiles  ou  même  nécessaires  à  la 
vie 3  c'est  l'état  où  elie  les  réduit  pour  les  forcer, 
en  quelque  manière,  à  acquérir  des  actions.  Encore, 
«d  elle  ne  les  leur  vendoit  (jue  sur  le  pied  qu'elles  ont 
été  créées  ,  le  mal  seroit  supportable  •  mais  en  même 
temps  qu'elle  anéantit  presque  les  revenus  qui  sub- 
sistuient  avant  elle,  elle  trouve  encore  l'art  de  diminuer 
ceux  même  dont  elle  est  la  créatrice,  en  faisant  ache- 
ter les  actions  à  un  pris  qui  n'a  plus  de  proportion 
avec  le  revenu  qu'elles  produisent.  Elle  se  sert  donc 
d'un  moyen  bien  nouveau  et  bien  singulier  pour  les 
faire  valoir,  et  pour  les  donner  au  public,  comme 
le  meilleur  fonds  que  l'on  puisse  avon-.  Autrefois  , 
quand  on  vouloit  inviter  les  hommes  à  l'acquisition 
d'une  nouvelle  espèce  de  bien,  on  y  attachoit  des 
avantages  qui  en  rendoient  la  possession  plus  utile 
que  celle  des  autres  bicnsj  ici,  tout  au  contraire  , 
on  rend  ce  nouveau  bien,  c'est-à-dire,  les  actions, 
moins  utiles  que  les  anciens  fonds  ne  l'étoient  aupa- 
ravant j  mais,  parce  qu'on  veut  pourtant  y  attirer  les 
hommes  ,  et  qu'on  n'y  sauroit  parvenir  sans  faire 
en  sorte  que  ce  bien  l'emporte  en  valeur  sur  les  au- 
tres ,  on  ne  fait  pas  croître  celui-ci,  mais  on  diminue 
tout  le  reste ,  afin  que  ce  bien  si  favorisé  ait  toujours 
le  dessus.  C'est  comme  si  un  homme ,  voulant  que 
le  pied  fut  la  plus  grande  mesure  dont  on  se  servît 
chez  lui,  faisoit  rompre  toutes  les  toises,  pour  en 
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réJuire  les  fragemens  à  un  demi  pied  cliacun ,  afin 
que  le  pied  eût  l'avantage;  ou  comme  si  uu  prince, 
ayant  une  maison  trop  basse,  au  lieu  de  la  laite  éle- 
ver, faisoit  abaisser  celles  de  ses  sujel s  au-dessous  de 
la  liant eiir  de  la  sienne  ,  afin  que  la  maison  royale 
l'emporlâl  sur  celles  des  particuliers. 

Non-seulement  la  compagnie  augmente  réellement 
le  besoin  des  hommes  pour  les  obliger  de  venir  à  elle, 
mais  elle  augmente  aussi  l'idée  et  l'opinion  qu'ils  ont 
de  ce  besoin ,  par  des  opérations  qui  font  toujours 
craindre  de  plus  en  plus  que  le  revenu  des  autres 
biens  ne  soit  réduit  à  rien  ;  celui  des  terres  au  denier 
cent,  et  celui  des  rentes  au  denier  cinquante,  afin  que 
chacun  s'estime  heureux  d'avoir  quelque  chose  de 
plus  par  le  moyen  des  actions.  Elle  n'enrichit  donc 
point  ceux  qui  se  jettent  dans  ce  nouveau  genre  de 
bien  ,  mais  elle  ruine  tous  ceux  qui  ne  le  font  pas  ', 
et,  pour  laisser  échapper  encore  ce  dernier  trait  sur 
une  chose  si  singulière  et  si  inouie  dans  les  siècles 
passés  ,  il  semble  qu'elle  dise  aux  hommes  :  venez  me 
trouver ,  fiez-vous  à  moi  ;  à  la  vérité ,  je  ne  vous  rendrai 
pas  plus  riches  que  vous  l'étiez  auparavant ,  mais  je 
rendrai  tous  ceux  qui  n'y  viendront  pas ,  si  pauvres 
et  si  misérables  ,  qu'en  comparaison  d'eux  vous  vous 
trouverez  riches. 

Cependant,  dira-t-on,  la  compagnie  a  fait  faire  des 
fortunes  si  immenses  que  la  postérité  en  doutera  un 
jour ,  et  que  ceux  mêmes  qui  en  ont  été  témoins  ont 
de  la  peine  à  le  croire.  Il  est  vrai ,  mais  cela  n'est 
nullement  contraire  à  ce  que  l'on  vient  de  dire.  Autre 
chose  est  le  bénéfice  ou  le  produit  qui  naît  de  la  chose 
même^  et  qui  en  est,  pour  ainsi  dire^  le  fruit  naturel  ; 
autre  chose  est  le  gain  que  l'on  fait,  non  en  gardant 
]a  chose  ^  mais  en  la  vendant ,  soit  par  la  misère ,  soit  par 
la  folie  des  hommes ,  soit  par  l'industrie  de  l'agiotage  , 
qui  profite  également  de  l'une  et  de  l'autre.  Voilà  la 
source  de  ces  fortunes  incroyables;  et  de  ce  côté-là, 
on  ne  peut  pas  dire  que  le  gain  des  actionnaires  soit 
chimérique,  ou  au-dessus  de  ce  qu'il  devoit  cire;  la 
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question  est  seulement  de  savoir  s'il  est  juste  ,  ou  s'il 
ne  va  pas  trop  loin.  Mais  ce  gain  n'est  qu'un  profit 
actidentel ,  passager ,  et  qui  ne  naît  point  de  la  chose 
même ,  c'est  le  fruit  de  l'opinion  ;  et  tout  cela  n'em- 
pêche point  qu'il  ne  soit  vrai  de  dire,  comme  on  l'a 
lait ,  que  le  ve'ritable  produit  de  la  compagnie ,  que 
le  fruit  réel  des  actions  qui  ne  consiste  que  dans  le 
dividende,  est  moindre,  eu  égard  au  prix  qu'on  en 
donne,  que  n'étoit  le  revenu  des  anciens  fonds,  et 
qu'il  ne  devient  considérable  que  par  le  soin  qu'on 
a  pris  de  décrier  et  d'afïbiblir  tous  les  autres  biens , 
comme  si  un  prince ,  pour  faire  donner  la  préférence 
à  une  espèce  de  monnoie  de  bas  aloi ,  faisoit  altérer 
et  affoibïir  encore  plus  toutes  les  autres  monnoies. 
Si  c'est  donc  la  compagnie  qui  vend  les  actions  au- 
delà  de  leur  première  valeur _,  son  gain  est  injuste, 
parce  que  ce  n'est  que  la  nécessité  où  elle  réduit  les 
acheteurs  qui  le  lui  fait  faire. 

Que  si  ce  sont  les  particuliers  qui  font  ce  profit  les 
uns  sur  les  autres,  il  n'en  est  pas  plus  légilime.  A  la 
vérité,  ce  n'est  pas  un  tel,  ou  un  tel  vendeur  qu'il 
faut  accuser  de  la  nécessité  qui  force  l'acheteur  à  ac- 
quérir des  actions  ;  mais  s'il  n'en  est  pas  l'auteur  ,  il 
ne  lui  est  pas  plus  permis  d'en  profiter,  parce  que 
c'est  un  principe  vicieux  qui  ne  peut  jamais  être  fé- 
cond pour  personne;  la  bonne  intention  du  vendeur, 
quand  elle  seroit  telle  en  effet ,  n'ôte  pas  le  vice  de  la 
contrainte  qui  se  trouve  dans  la  vente  du  côté  de 
l'acheteur.  Tant  que  le  vendeur  n'en  profite  pas  ,  il  en 
est  innocent;  mais  il  en  devient  coupable  dès  le  mo- 
ment qu'il  en  profite;  et,  en  recueillant  les  fruits  de 
l'injustice  d'autrui ,  il  cesse  lui-même  d'être  juste.  La 
compagnie  a  semé ,  et  c'est  lui  qui  recueille. 

Il  est  donc  vrai  de  dire  que ,  soit  que  la  compagnie 
vende  elle-même,  soit  que  ceux  qui  ont  acheté  d'elle 
soient  les  vendeurs,  la  vente  n'étant  fondée  à  l'égard 
d'une  grande  partie  des  acheteurs  que  sur  la  nécessité 
où  ils  sont  réduits ,  ne  peut  être  en  ce  cas  le  principe 


d'un  s^ain  légitime. 
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CINQUIÈME    PROPOSITION. 

Le  second  principe  qui  excite  les  hommes  à  acliefer 
(les  actions,  est  la  cupidité'  du  gain  qu'ils  comptent 
faire  en  les  revendant. 

Mais  ce  second  principe  n'est  pas  plus  juste,  et  ne 
rend  pas  le  gain  du  vendeur  plus  légitime  que  le 
premier. 

Donc,  etc. 

La  mineure  est  une  suite  des  propositions  précé- 
dentes ,  et  un  dilemme  fort  simple  en  renferme  toute 
la  preuve. 

Ou  l'acheteur  est  e'clairé  et  n'achète  lui-même  que 
parce  qu'il  sait  qu'il  peut  vendre  ce  rju'il  achète  ,  et 
qu'il  espère  de  le  vendre  plus  cher  qu'il  ne  l'a  acheté, 
malgré  le  risque  attaché  à  cette  espèce  de  bien,  ris  i ne 
qu'il  connaît,  mais  dont  il  s'embarrasse  peu,  compiant 
que  ce  sera  un  autre  qui  le  courra  :  en  ce  cas,  l'ini- 
quité ne  l'ait  que  se  multiplier  et  se  répandre  en 
cîiflérens  degrés  successifs  ,  et  selon  la  quatrième 
proposition  la  vente  est  injuste ,  tant  de  la  part  du 
vendeur  que  de  la  part  de  l'acheteur. 

Ou  l'acheteur  ne  connoît  point  le  danger  de  la 
chose,  et ,  sans  faire  de  réflexion  ni  sur  le  vice,  ni  snr 
le  péril  de  ce  genre  de  commerce ,  il  achète  seulement 
parce  qu'il  sait  que  d'autres  y  ont  fait  leur  fortune 
et  qu'il  espère  d'y  faire  la  sienne  :  en  ce  cas  ,  sou 
erreur  ne  peut  être  un  titre  légitime  de  gain  pour  le 
vendeur ,  suivant  les  principes  établis  dans  Varticle 
second ,  n°  i4- 

En  un  mot,  il  y  a  dans  l'acheteur  ou  injustice  ,  ou 
erreur  •  et  ni  l'un  ni  'l'autre  ne  peuvent  auttyj is^^r  le 
prix  du  vendeur. 

Allons  encore  plus  loin  ,  et  voyons  si  l'on  ne  peut 
pas  démontrer  encore  par  une  autre  voie  la  même 
proposition. 

Tontes  les  réflexions  qu'on  a  faites  sur  le  premier 
problème ,  prouvent  clairement  qu'il  n'y  a  que  l'igno- 
rance et  l'aveuglement  des  hommes  sur  leur  devoir. 
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c*esl-à-(1irc,  une  espèce  de  folie  passagère  ,  et  comme 
une  phre'nésie  d'inte'ret  ou  de  cupidité,  qui  puisse 
porter  le  commun  des  homme*  à  acquérir  un  bien 
qui  u  des  suites  aussi  funestes  pour  le  général  et  pour 
le  particulier  que  les  actions. 

Or,  on  a  fait  voir  dans  Varticle  second ,  ?i.°  5  ,  que 
la  iblie  ou  l'aveuglement  des  hommes  sur  leur  véri- 
lahle  intérêt,  ou  sur  leur  devoir,  ne  peut  servir  de 
fondement  à  un  gain  juste  et  légitime. 

Donc,  etc. 

Un  exemple  mettra  cette  preuve  dans  un  plus 
grand  jour. 

Je  me  représente  ceux  qui  achètent  ces  actions  , 
comme  une  troupe  de  joueurs  qui  se  mettent  avec 
empressement  autour  d'une  table  pour  jouer  au 
pharaon. 

Us  savent  ou  ils  ne  savent  pas  (  mais  s'ils  l'ignorent , 
c'est  imprudence;  et  s'ils  le. savent,  c'est  folie);  ils 
savent  donc ,  ou  ils  ne  savent  pas,  d'un  côté,  que  cette 
espèce  de  jeu  est  défendue  ;  et  de  l'autre ,  que  la  con- 
dition en  est  fort  inégale  entre  le  banquier  et  les 
pontes,  en  sorte  qu'à  la  longue  le  profit  en  est  mora- 
lement sûr  pour  l'un ,  et  la  perte  moralement  certain© 
pour  les  autres. 

Cependant,  par  un  désir  aveugle  de  s'enrichir,  ils 
se  flattent  de  l'espérance  d'un  coup  de  fortune  ,  qui 
n'est  pas  impossible  ,  quoique  moins  vraisemblable. 

Voilà  l'image  de  ceux  dont  on  a  parlé  dans  le  pre- 
mier problème ,  qui  veulent  courir  le  risque  des  ac- 
tions :  ce  que  l'on  peut  regarder  comme  des  fous  mal- 
heureux s'ils  perdent,  et  comme  des  fous  heureux 
s'ils   gagnent. 

Je  vois  derrière  eux  des  spectateurs  qui,  après 
avoir  vu  quelques  coups  favorables  aux  ponles  faire 
passer  entre  leurs  mains  de  grosses  sommes  d'argent, 
sont  tentés  de  faire  la  même  fortune ,  et  leur  pro- 
posent de  leur  vendre  leurs  cartes  qui  ne  sont  pas 
encore  venues,  ce  qu'on  peut  regarder  comme  des 
actions.  Le  marché  se  conclut,  et,  moyennant  une 
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^rime  qui  se  règle  cntr'eux,   le    spectateur  devient 
acteur. 

C'est  la  peinture  naturelle  de  l'actionnaire  qui 
vend  ses  actions.  Aucun  de  ceux  qui  ont  au  moins 
une  première  notion  des  principes  de  la  justice  na- 
lureile ,  ne  peut  dire  que  la  prime  donnée  au  joueur 
ait  une  autre  cause  que  ia  folie  du  spectateur;  c'est- 
à-dire,  sou  aveuglement  sur  son  véritable  intérêt, 
ou  sur  ses  devoirs ,  qui  l'empéclie  de  sentir  qu'il 
n'achète  que  le  droit  de  se  ruiner  ou  de  s'enrichir 
injustement.  Il  en  est  de  même  de  ceux  qui  achètent 
les  actions ,  ou  par  ignorance  de  ce  véritable  intérêt , 
ou  par  ignorance  de  leur  devoir.  Ce  que  l'on  a  dit, 
en  examinant  le  premier  problème,  Tait  voir  qu'il  ne 
peut  y  avoir  que  l'une  de  ces  deux  causes;  et  toutes 
les  deux  sont  également  illégitimes. 

SIXIÈME    PROPOSITION. 

On  peut  récapituler  toutes  les  propositions  précé- 
dentes dans  une  seule  qui  les  contient  en  eliet ,  et 
qui  les  renferme  toutes. 

Suivant  les  principes  établis  dans  l'article  second , 
il  y  a  un  prix  commun,  ou  un  juste  prix,  dont  la 
mesure  ou  la  règle  est  le  besoin  commun  des  ven- 
deurs et  le  besoin  commun  des  acheteurs.  Tout  autre 
motif  est  vicieux^  et  tout  ce  qui  excède  notablement 
cette  mesure  est  injuste, 

Or,  ce  n'est  point  cette  règle  qui  décide  du  prix 
des  actions  créées  sur  le  pied  de  dix  pour  un.  Si  cela 
étoit ,  elles  ne  seroient  point  portées  à  une  plus  haute 
valeur;  car  il  est  évident  que  quatre  pour  cent  n'a 
rien  de  trop  avantageux,  et  que  c'est  même  un  profit 
médiocre,  si  l'on  considère  l'incertitude  insépaïahle 
de  cette  nature  de  bien,  et  toutes  les  révolutions 
auxquelles  il  peut  être  sujet. 

Il  seroit  inutile  de  dire  qu'il  sera  toujours  avan- 
tageux en  comparaison  de:s  autres  genr<;s  rie  bien  ; 
parce  qu'outre  que  cette  manière  de  taire  valoir  un 
bien  nouveau  n'est  pas  juste  ,  comme  oni'a  fait  voir,  il 
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n'est  uuliemeiit  sur  que  cc^  biens  demeurent  dansTélat 
où  l'on  veullesréduire;  ei.il  eslau  conlrairemoralcmeiit 
certain  qu'ils  reprendront  un  jour  leur  première  va- 
leur ,  parce  qu'on  revient  loi  ou  tard  à  la  nature  ,  et 
qirainsi  il  se  trouvera,  par  l'événement, queces  actions 
auront  été  portées  l\  nu  prix  execssiCct  insensé. 

Si  ce  n'est  donc  pas  le  besoin  commun  qui  préside 
à  leur  estimation  ,  il  ne  peut  y  avoir  que  des  motits 
étrangers,  des  motifs  forcés,  et  par  conséquent  des 
moliis  injustes  qui  la  déterminent. 

Si  c'est  la  nécessité  où  l'on  réduit  les  acheteurs,  la 
misère  d'un  homme  n'est  point  une  source  naturelle 
de  richesses  pour  un  autre  homme. 

Si  c'est  la  cupidité  et  le  désir  de  gagner,  en  faisant 
acheter  à  un  second  ou  à  un  troisième  acheteur  un 
risque  qu'on  ne  vent  pas  courir  soi-même,  c'est  une 
injustice  qui  ne  peut  produire  un  gain  juste  et  légi- 
time. 

Donc  la  vente  des  actions,  indépendamment  de 
toutes  les  autres  raisons  qui  sont  prises  de  la  nature 
de  ce  bien ,  ne  sauroit  être  juste  par  l'excès  du  pris 
auquel  elles  sont  portées. 

PROBLÈME   QUATRIÈME. 

S'il  n'est  pas  défendu  d'exercer  l'Jgiotage  sur  les 
Aclions. 

PREMIÈRE    PROPOSITIOIN. 

Si  la  simple  acquisition  des  actions  est  vicieuse  ;  s'il 
est  encore  plus  mauvais  de  les  acheter  dans  la  seule 
intention  de  les  vendre;  si  la  vente  qu'on  en  fait 
pour  gagner  sur  le  prix  est  comme  la  consommation 
de  l'iniquité  ,  il  est  évident  que  l'agiotage  cjui ,  comme 
on  l'a  l'ait  voir  dans  Y  article  5,  nombres,  est  criminel 
dans  toutes  sortes  de  commerces,  et  encore  plus  cri- 
minel dans  celui  du  papier,  ajoute  un  dernier  degré 
de  réprobation  au  gain  qui  se  lait  sur  les  actions  par 
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celle  voie.  Ainsi,  la  solution  des  problèmes  précédens 
emporte  la  résolution  de  celui-ci. 

La  seule  réflexion  qui  mérite  d'y  être  ajoutée,  fera 
la  matière  de  la  deuxieiae  proposition. 

^  SECONDE    PROPOSITION. 

Non-seulement  l'agiotage  personnel  est  une  espèce 
de  crime  qui  blesse  essentiellement  les  lois  de  la  so- 
ciété ,  mais  il  est  déiendu  à  celui  n)ême  qui  ne  l'exerce 
pas  personnellement,  de  profiler  de  l'agiotage  d'aulrui. 
C'est  y  participer  en  quelque  manière  que  d'en  re- 
cueillir le  fruit. 

Or,  il  est  presqu'impossible  que  ceux  qui  profitent 
du  haut  prix  des  actions  ne  profitent ,  par  une  con- 
séquence nécessaire,  de  l'agiotage  des  autres,  quoi- 
qu'ils n'en  fassent  point  de  personnel,  parce  que  c'est 
cet  agiotage  d'aulrui  qui  lait  monter  si  liaut  l'esti- 
mation des  actions  :  tous  ceux  qui  les  vendent  sur  ce 
pied,  tirent  donc  profit  de  l'agiotage;  et  il  ne  leur 
suffît  pas  de  dire  qu'ils  ne  le  font  pas  eux-mêmes  ,  ils 
le  font,  ou  du  moins  ils  l'approuvent  en  un  sens  dès 
le  moment  qu'ils  y  gagnent;  ils  ne  peuvent  ignorer 
que  c'est  là  le  principe  ou  l'occasion  de  leur  gain  ,  et 
quiconque  s'enrichit  par  l'injustice  d'aulrui  ne  sauroit 
lui-même  être  juste. 

Ainsi ,  l'agiotage  d'une  partie  des  actionnaires  est 
un  mauvais  levain  qui  infecte  ,  qui  corrompt ,  pour 
ainsi  dire,  toute  la  masse ,  et  qui  empoisonne  le  com- 
merce des  actions,  non-seulement  pour  les  agioteurs 
véritables ,  mais  pour  tous  ceux  qui  y  profitent  par  le 
contre-coup  du  gain  des  agioteurs. 

Que  peut-on  donc  répondre  à  cet  argument ,  le 
plus  simple  de  tous  ceux  que  l'on  peut  faire  contre 
la  vente  des  actions  ? 

D'un  côté  ,  il  est  certain  dans  le  droit  ^  que  l'agio- 
tage est  une  industrie  criminelle  qui  ne  peut  être  le 
principe  d'un  gain  légitime. 

De  l'autre,  il  est  notoire  dans  le  fait,  qu'il  v  a  un 
grand  nombre  d'agioteurs  mêlés  dans  le   commerce 
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des  acLioiis  ,  soil  <]ue  la  compagnie  fasse  elle-même 
l'agiolai^e ,  soit  qu'il  ny  ait  que  des  particuliers  qui 
l'exercent-  or,  cet  ai^iotai^e  ,  de  quelque  part  qu'il 
vienne,  Tait  monter  le  prix  des  actions  lorsque  leur 
prix  aui^inente;  et  celui  qui  en  -vend  ,  les  vend  plus 
cher  qu'il  ne  ieroit,  si  leur  prix  ne  croissoit  par  l'ar- 
tifice de  l'agioteur. 

Donc  il  profite  de  cet  artifice  j  et  il  lui  est  rede- 
vable d'une  partie  de  son  gain. 

Or,  profiter  de  l'artifice  ou  de  l'injustice  d'autrui  , 
et  faire  par  là  un  juste  profit ,  ce  sont  deux  ide'es 
contradictoires  qui  se  détruisent  mutuellement. 

Donc  le  haut  prix  des  actions  ne  sauroit  être 
exempt  d^injustice^  et  quiconque  les  vend  à  ce  prix, 
est  injuste. 

PROBLÈME   CINQUIÈME. 

Si  ,  supposé  même  que  le  Commerce  des  Actions  et 
Vyigiotage  qui  s'en  fait ,  soient  vicieux  à  les  con- 
sidérer suivant  les  règles  de  la  Justice  ,  le  bien 
de  F  Etat  et  la  grande  utilité  qu'il  en  peut  tirer 
sont  des  raisons  suffisantes  pour  les  justifier  et 
pour  les  autoriser? 

PREMIÈRE    PROPOSÏTION.  , 

Suivant  le  principe  établi  dans  Variicle  second , 
fi.°  8 ,  le  prince  n'est  pas  moins  obligé  que  les  parti- 
culiers de  suivre,  dans  le  commerce,  les  règles  de  la 
justice  naturelle ,  qui ,  comme  on  l'a  dit  ailleurs , 
est  supérieure  à  toutes  les  lois  positives  •  et ,  sui- 
vant le  nombre  7  du  même  article,  l'agiotage  étant 
contraire  à  cette  justice  ,  ne  peut  pas  être  plus  permis 
au  prince  qu'à  ses  sujets. 

Donc ,  sans  aller  plus  loin ,  l'intérêt  de  l'état  ne 
sauroit  excuser  le  commerce  des  actions,  tel  qu'il  est 
aujourd'hui,  et  tel  que  l'on  vient  de  le  représenter 
dans  ia  solution  des  problèmes  précédens. 

Mais,  comme  on  y  oppose  toujours   que,  même 
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suivant  les  principes  de  la  justice  nalnrellc  ^  le  saîut 
du  peuple  ou  de  l'état  est  la  loi  suprême  à  laquelle 
toute  autre  loi  doit  céder,  il  faut  ajouter  encore 
ici  les  propositions  suivantes,  pour  résoudre  cette 
grande  difiiculté. 

SECONDE    PROPOSITION. 

Le  salut  du  peuple  ou  de  l'état  n*exige  point  que 
l'on  fasse  ni  ce  qui  est  impossible ,  ni  ce  qui  doit  être 
regardé  comme  tel. 

Or,  tout  ce  qui  est  contraire  au  droit  naturel, 
éclairci  et  tempéré  par  la  raison  ;  tout  ce  qui  résiste 
à  l'équité  primitive  et  immuable  aux  principes  fon- 
damentaux delà  société,  aux  règles  essentielles  des 
mœurs ,  doit  être  regardé  comme  impossible.  Et  ce 
n'est  pas  la  religion  chrétienne  qui  a  enseigné  aux 
hommes  une  morale  si  pure  et  si  contraire  au  goût 
du  siècle  présent;  on  a  déjà  vu  qu'un  jurisconsulte 
payen  en  a  fait  une  règle  du  droit;  et  c'est  ainsi  que 
Papinien  ,  l'oracle  de  la  jurisprudence  romaine  ,  l'ex- 
plique dans  la  loi  i5,  au  digeste  De  condilionihus 
institutiomim.  Quœ  fada  lœdunt  pietalem  ,-  existi- 
mationem ,  vereciindiam  nostvam  ,  et  ut  generallter 
dixerint,  contra  bonos  mores  Jlunt  ^  nec  facere  nos 
posse  Qredendum  est. 

Si  l'état  ne  pouvoit  être  sauvé  que  par  un  crime 
véritable ,  par  une  perfidie  ,  par  une  trahison  ,  par  un 
assassinat,  il  faudroit  regarder  son  salut  comme  im- 
possible, et  dire  avec  Pompée  :  //  est  nécessaire  de 
faire  voile,  il  nest  pas  nécessaire  de  vivre;  il  est 
nécessaire  de  faire  ce  qui  est  d'un  devoir  inviolable, 
il  n'est  pas  nécessaire  que  l'état  soit  sauvé ,  s'il  ne  le 
peut  être  que  par  une  iniquité  évidente  : 

Nullas  habet  spes  Troja ,  si  taies  habet. 

Voilà  le  principe  général  qui,  quelque  rigoureux 
qu'il  paroisse ,  est  néanmoins  exactement  vrai. 
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Qiio  l'on  parcoure  en  efï'el  tous  les  cas  dans  les- 
quels la  raison  d'élal  lait  passer  les  princes  par-dessus 
les  règles  ordinaires,  on  trouvera  que  c'est  parce  que 
dans  ces  cas  les  règles  ordinaires  cessent ,  et  n'obligent 
point  eiFcclivement. 

Ainsi,  quand  le  parlement  est  d'avis  que  le  roi 
François  i.*^*"  peut  compter  pour  rien  l'abdication 
qu'il  a  l'aile  en  prison  du  coniLe  d'Artois,  de  l'iionmiage 
du  comté  de  Flandre,  etc.,  et  par  conséquent  man- 
quer à  sa  parole  ,  conlirmée  par  un  serment  solen- 
nel, c'est  qu'il  juge  que  sa  promesse  éloit  nulle  par 
le  défaut  de  liberté j  et  que  le  malheur  d'un  roi  qui 
se  trouve  captif ,  n'est  pas  un  tilre  qui  puisse  lui 
donner  le  pouvoir  d'aliéner  valablement  une  partie 
de   ses    états. 

Ainsi,  quand  le  cardinal  de  Joyeuse  et  le  cardinal 
d'Ossat  excusent  la  résolution  qu'Henri  III  avoit 
prise,  et  qu'il  avoit  fait  exécuter  sans  aucune  forme 
contre  le  cardinal  de  Guise,  bien  loin  de  dire  qu'un 
prince  peut  violer  le  droit  naturel  pour  sauver  sa 
couronne  ,  c'est  au  contraire  à  ce  droit  naturel  qu'ils 
ont  recours  pour  sa  défense  ;  ils  soutiennent  que  les 
lois  qui  veulent  cju'on  ne  fasse  mourir  les  coupables  des 
plus  grands  crimes,  qu'en  observant  les  formes  de  la 
justice  ,  cessent  dans  une  conjoncture  où  l'autorité 
royale  est  sans  force,  et  où  la  défense  civile,  si  l'on 
peut  parler  ainsi,  n'ayant  plus  lieu,  parce  que  le 
sujet  est  devenu  plus  puissant  que  son  maître,  on 
revient  à  la  défense  naturelle  ,  qui  permet  d'ôter  la 
vie  à  un  ennemi  déclaré,  lorsqu'il  n'y  a  pas  d'autre 
moyen  de  l'empéclier  de  nous  la  ravir. 

Enfin,  pour  ne  pas  multiplier  ces  exemples  à  l'infini, 
si  l'on  autorise  quelquefois,  si  l'on  excuse  du  moins 
le  mensonge  dans  les  affaires  de  l'état,  c'est  parce 
qu'on  dira  qu'il  ne  peut  y  en  avoir  entre  dos  puis- 
.sances  ennemies,  entre  lesquelles  les  paroles  ne  sont 
plus  des  signes  de  vérité;  en  sorte  qu'il  n'y  a  de 
trompés  que  ceux  qui  veulent  bien  l'être,  tout 
liomme  devant  porter  ce  jugement  de  ceux  avec 
qui  le^  liens  ordinaires  de  la  société  sont  rompus  j 
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qac  s'ils  nient  la  vérité  d'un  fait,  cela  signifie  seu- 
lement ou  que  le  tait  n'est  pas  véritable,  ou  qu'ils 
ne  veulent  pas  en  convenir. 

Dans  tous  les  exemples  de  celte  nature,  on  ne  sa- 
crifie point  au  bien  public  une  loi  qui  oblige  ac- 
tuellement dans  les  circonstances  où  l'on  se  trouve  j 
mais  on  juge  que,  dans  telles  et  telles  circonstances, 
la  loi  n'oblige  point,  et  que  ce  n'est  pas  pour  ces 
cas  qu'elle   est  faite. 

IMais,  quand  on  est  véritablement  dans  le  cas  de 
.la  loi  naturelle;  quand  elle  oblige  ellecliveraent ,  il 
ne  peut  jamais  être  permis  de  la  violer,  même 
pour  le  bien  de  l'état^  et  c'est  vraiment  pour  de 
telles  occasions  qu'est  faite  la  maxime ,  ^i^^  jus  et 
pereat  mundus.  On  va  voir  néanmoins  qu'on  n'a 
pas  même  besoin  de  ce  principe  rigoureux,  pour^ré- 
pondre  ici  au  prétexte  spécieux  du  bien  public. 

TROISIÈME    PROPOSITIOIV. 

Ce  que  l'on  appelle  salut  du  peuple  ou  de  l'état, 
est  ce  qui  l'enipéche  d'être  livré  au  ravage  d'une 
armée  ennemie  ,  de  devenir  la  conquête  d'un  usurpa- 
teur ,  de  voir  changer  l'ancienne  forme  du  gouverne- 
ment ,  de  voir  périr  ses  lois  ,  ses  privilèges ,  sa  liberté , 
sa  société.  Voiià  ce  qui  mérite  véritablement  le  nom 
de  salut  du  peuple.  Cicéron  reçoit  justement  le 
titre  de  père  de  la  patrie,  pour  avoir  découvert  et 
dissipé  une  conjuration  qui  menaçoit  la  république 
d'une  ruine  entière,  et  qui  alloit  élever  la  tyrannie 
sur   les  débris   de  la    liberté. 

Mais,  c'est  abuser  étrangement  des  expressions,  de 
dire  qu'il  s'agit  du  salut  du  peuple  ou  de  l'état , 
quand  il  n'est  question  que  de  trouver  un  moyen  de 
libérer  le  roi  d'une  partie  considérable  de  ses  dettes. 
Les  deux  extrémités  à  cet  égard  étoient  donc,  que  le 
roi  demeurât  toujours  chargé,  autant  qu'il  l'étoit  ; 
l'autre  qu'il  se  libérât  par  une  banqueroute  totale. 
L'une  et  l'autre  pouvoient  avoir  des  suites  très-fâ- 
cheuses pour  un  grand  nombre  de  ses  sujets  j  mais  ni 


6lO         nîÉMOîRE    5LR    I-E    COMMFRCE    Dl'S    ACTIONS 

luii  ni  l'autre  ne  uienaeoient  l'état  d'une  entière  suL-- 
version. 

Or,  dans  le  sentiment  même  de  ceux  qui  veulent 
que  cette  règle,  saliis  populi  suprema  lex  esto,  ne 
reçoive  aucune  exception,  ce  n'est  que  dans  ce  cas 
que  la  règle  doit  avoir  lieu. 

Donc  nous  n'étions  point  da!  s  le  cas  auquel  celle 
rèt^le  convient,  et  par  consé(|uent  elle  ne  sauroit  ex- 
cuser le  commerce  des  actions,  s'il,  est  vicieux  en  lui-^ 
même  et  dans  ses  suites. 

QUATRIÎLME    PROPOSITION. 

Quand  même  on  voudroit  faire  passer  la  libéralioiï 
du  roi  pour  un  de  ces  cas  où  la  règle  du  salut  du  peuple 
doit  seule  avoir  lieu ,  il  faudroit,  pour  en  faire  l'appli- 
cation, (|u'il  fût  évident  qu'on  ne  pouvoit  trouver 
aucune  autre  voie  pour  diminuer  le  fardeau  trop  pe- 
sant dont  le  roiéloit  chargé. 

Celui  qui  soutient  qu'il  n'est  rien  que  la  nécessité 
de  l'état  n'autorise ,  doit  au  moins  prouver  que  l'on 
est  dans  le  cas  de  cette  nécessité  ,  et  même  qu^elle  est 
telle,  qu'il  ne  reste  qu'une  seule  porte  pour  en  sortir. 

Or,  non-seulement  il  n'est  nullement  certain  que  le 
roi  ne  pouvoit  se  libérer  que  par  la  voie  du  commerce 
des  actions ,  mais  il  est  de  la  dernière  évidence  qu'il 
pouvoit  se  passer  très-aisément  de  ce  secours  ;  et  le 
système  présent  fournit  même  la  démonstration  de 
cette  vérité. 

Ses  objets  principaux  ,  comme  toutes  les  opérations 
de  son  auteur,  qui  le  font  voir  clairement,  sont  . 

i.°  De  b.nifier  ou  d'augmenter  les  fermes  et  les 
revenus  du  roi,  comme  l'on  a  déjà  commencé  cle  le 
faire  ; 

2.°  De  lui  fournir  de  nouveaux  revenus  par  le 
nouvel  établissement  de  la  banque  ; 

5."  Dj  diminuer  le  taux  des  rentes  constituées,  plus 
fort  dans  ce  royaume  que  dans  plusieurs  des  nations 
voisines  ; 

4.°  D'étendre  et  de  perfectionner  le  commerce. 
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Or,  il  n'y  a  anrune  de  ces  vues  qui  ne  diminue 
considérablement  la  charge  ou  la  pesanteur  des  dettes 
du  roij  et  qui  ne  soit  indépendante  de  l'établissement 
des  actions ,  tel  que  nous  le  voyons  aujourd'hui. 

Si,  par  une  sage  et  heureuse  administration  des 
fermes  ou  des  autres  i-evenus  du  roi^  ils  peuvent 
croître  de  vingt  millions  par  exemple  ,  il  n'y  avoit 
qu'à  y  travailler,  sans  introduire  un  agiotage  aussi 
immense  que  ruineux  pour  tous  les  sujets  du  roi ,  et 
le  fardeau  de  ses  dettes  auroit  été  dimiuinué  de  vinsit 
milhons  ,  puisque  c'est  la  même  chose  d'augmenter  sa 
recelte  ou  de  diminuer  sa  dépense. 

Si  les  profits  de  la  banque  peuvent  aller  aussi  à 
vingt  millions  par  an,  avec  une  augmentation  de 
quarante  millions  de  revenu,  l'objet  des  dettes  du  roi 
devenoit  presque  insensible. 

Si,  en  éiablissant  le  commerce  des  aclions^,  on  réduit 
le  taux  des  rentes  ou  des  intéréis  à  trois  pour  cent, 
on  pourroit  faire  la  même  chose  sans  l'établir;  et  la 
diminution  d'un  quart  sur  les  dettes  du  roi,  jointe  à 
une  augmentation  de  quarante  millions  sur  ses  reve- 
nus, le  metîoit  tellement  au-dessus  de  ses  affaires, 
qu'il  se  trouvoit  de  beaucoup  plus  riche  que  le  feu 
roi  ne  l'a  jamais  été. 

Enfin,  si  le  commerce  plus  étendu  et  plus  florissant 
devient  une  nouvelle  source  d'abondance,  et  pour  le 
roi  en  particulier,  et  poiu-  tout  le  royaume  en  général , 
on  y  auroit  encore  suffisamment  pourvu,  soit  en  met- 
tant le  roi  en  état  de  payer  régulièrement  ce  ou'il 
doit ,  soit  en  lui  fournissant  des  revenus  assez  grands 
pour  le  mettre  en  état  de  rétablir  sa  marine  et  de  pn  - 
téger  puissamment  le  commerce,  soit  en  dégoùlant 
les  hommes  de  la  possession  indolente  et  stérile  des 
rentes  constituées  par  la  réduction  du  taux  à  troi^ 
pour  cent. 

Ainsi,  bien  loin  que  les  opérations  du  nouveau  sys- 
tème prouvent  la  vérité  de  cette  nécessité  supéricui  e 
à  toutes  les  lois^  qui  sert  de  prétexte  à  l'établissement 
d'un  agiotage  public,  il  ne  faut  employer  que  ces  opé- 
ralion$  mêmes ,  pour  faire  voir  que  l'on  abuse  ici  ma- 
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lîiteslement  du  grand  nom  de  la  nécessité  ;  et  que  ce 
li'ost  qu'une  cliiuière  spécieuse  dont  ou  se  sert,  pour 
éblouir  les  esprits  superficiels,  mais  dont  tous  ceux 
qui  peuvent  entrer  dans  le  fond  des  choses  sentent 
d'il  bord  l'illusion. 

On  ne  prévoit  que  deux  objections  que  Pon  puisse 

faire  contre  ce  raisonnement. 

(^n  dira  d'abord  qu'à  la  vérité  en  augmentant  les 
revenus  du  roi,  on  le  met  en  état  de  supporter  aisé- 
ment le  fardeau  de  ses  dettes;  mais,  que  pour  parvenir 
a  une  telle  augmentation,  il  faut  que  deux  choses 
concourent  : 

L'une,  que  le  roi  puisse  se  passer  pendant  quelque 
temps  de  ses  revenus  ordinaires,  afin  d'avoir  le  loisir 
d  y  donner  une  meilleure  forme  ,  sans  être  exposé  au 
daui^er  d'être  plus  mal  pour  vouloir  être  mieux; 

L'autre,  que  comme  l'amélioration  des  revenus  du 
roi  exige  certaines  dépenses,  il  faut,  pour  y  réussir, 
que,  par  des  routes  nouvelles  ,  le  roi  trouve  un  fonds 
extraordinaire  qui  le  mette  en  état  de  faire  ces  dé- 
penses. 

Les  actions  lui  procurent  l'une  et  l'autre  facilité  ; 
donc,  dira-t-on  ,  les  actions  étoient  un  moyen  né- 
cessaire pour  parvenir  à  l'augmentation  des  revenus 
du  roi. 

On  supposera,  si  l'on  veut,  la  vérité  de  ces  deux 
principes  ,  mais  on  en  niera  la  conséquence  qui  n'est 
pas  juste  en  effet,  si  le  roi  pouvoit  avoir  les  mêmes 
iaciiités,  ou  du  moins  ces  deux  facilités  dans  un  degré 
suffisant,  pour  parvenir  à  l'amélioration  de  ses  revenus 
sans  se  servir  du  secours  des  actions. 

I.''  Il  est  déjà  certain  que  le  bénéfice  de  la  réduc- 
tion des  rentes  à  trois  pour  cent  n'avoit  nullement 
besoin  de  ce  secours,  et  cependant  ce  bénéfice  n'est  pas 
si  peu  considérable  qu'il  ne  monte  à  plus  de  dix  mil- 
lions sur  le  pied  de  ce  que  le  roi  payoit  à  ses  créan- 
ciers _,  et  à  plus  de  seize  sur  le  pied  de  ce  qu'il  auroit 
du  leur  payer. 
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2.*^  Il  est  encore  e'vident  que  si  la  banque  produit 
un  revenu  de  vingt  millions  par  an,  cette  augmen- 
tation de  revenu  pourroit  avoir  lieu  indépendamment 
des  actions  et  de  l'agiotage. 

3."  Il  peut  y  avoir  à  la  vérité  quelques  cliangemens 
dans  la  perception  ou  dans  la  régie  des  revenus  du 
roi ,  qui  demandent  que  pendant  qu'on  essaie  de 
mettre  une  meilleure  torme,  on  puisse  soutenir  le 
relardement  que  l'essai  apportera  aux  recouvremens 
ordinaires  ;  mais , 

I .°  Il  y  a  aussi  une  grande  partie  de  ces  revenus 
où  les  cliangemens  qu'on  y  voudra  faire  en  mieux 
n'apporteront  aucun  délai  considérable.  Il  faut,  à  la 
vérité ,  y  bien  penser  avant  que  de  faire  ces  cliange- 
mens •  mais  s'ils  sont  vraiment  utiles,  ils  ne  feront 
qu'avancer  et  faciliter  les  recouvremens. 

2.°  Les  recouvremens  des  seuls  restes  dont  on  a 
privé  le  roi  par  une  ostentation  de  libéralité  ,  dont  on 
se  repent  peut-être  à  présent,  auroient  été  un  secours 
dont  on  auroit  pu  se  servir  utilement  en  trouvant  des 
financiers  qui  eussent  fait  des  avances  sur  ce  fonds  , 
pour  se  donner  tout  le  temps  nécessaire  pour  faire  les 
cliangemens  qu'on  médite. 

3.*^  Quand  même  ils  auroient  causé  quelque  retar- 
dement dans  le  paiement  des  dettes  du  roi ,  c'étoit  un 
inconvénient  bien  léger,  en  comparaison  de  tous  ceux 
auxquels  un  établissement  public  d'agiotage  donne 
lieu. 

4.°  Gomptera-t-on  pour  rien  une  augmentation  de 
plus  de  trente  millions  de  revenu  pour  le  roi^  par  la 
réduction  du  taux  des  rentes,  et  par  les  profits  delà 
banque  ;  et  en  faut-il  davantage  pour  lui  donner  le 
temps  d'essayer  les  cliangemens  qu'on  veut  faire  dans 
la  manière  de  percevoir  ses  revenus  ? 

5.°  Pour  ce  qui  est  des  dépenses  qu'on  suppose  né- 
cessaires pour  parvenir  à  cette  réformation  ,  c'est  un 
objet  qni  ne  nîérile  pas  d'entrer  en  ligne  de  compte  ; 
au  contraire,  une  partie  de  la  réforme,  ou  de  famé- 
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lioratioii,  doil  consister  ,  si  elle  est  bien  faite,  à  re- 
trancher un  firantl  nombre  de  dépenses  et  de  frais  , 
inuliies  au  roi  et  onéreux  au  peuple;  et,  par  con- 
séquent, celte  première  objection  bien  approfondie, 
loiJibe  d'ebe-même. 

On  dira  en  second  lieu,  et  c'est  l'objection  la 
pins  spécieuse,  qu'il  n'y  avoit  que  les  actions  qui 
pussent  procurer  des  fonds  immenses  pour  le  réla- 
blissement  d'un  commerce  qui  devient  entièrement 
supérieur  à  celui  des  étrangers  ;  que  cette  supériorité 
est  un  si  grand  avantage  pour  le  roi,  pour  l'état, 
pour  tous  les  parlicldiers,  qu'on  ne  l'achète  pas  trop 
chèrement  par  une  infiaction  passagère  de  quelques 
règles  de  morale,  qui ,  n'étant  établies  que  pour  le 
bien  de  la  société,  doivent  céder  à  un  aussi  grand 
intérêt  pour  cette  \  société  même  ,  que  l'abondance  et 
rimmensité  du  commerce  intérieur  et  extérieur  ;  que 
s'il  y  a  du  vice  ou  de  l'iniquité  dans  l'agiotage  ,  elle 
se  termine  sans  doute  au  préjudice  qu'une  partie 
des  sujets  du  roi  en  souffre. 

Mais  ce  préju(bce  sera  avantageusement  réparé  par 
le  rétablissement  et  l'augmentation  du  commerce. 
Ceux  mêmes  qui  sont  le  plus  à  plaindre  dans  l'opéra- 
tion présente,  y  retrouveront  avec  usure  ,  s'ils  veulent 
s'y  prêter,  tout  ce  qu'ils  perdent  aujourd'hui;  et 
ce  qui  leur  fait  tant  de  peine  dans  ce  changement 
se  terminera  un  jour  à  les  rendre  plus  industrieux, 
plus  laborieux,  et  plus  riches  qu'ils  ne  l'étoienl  au- 
paravant. 

Certainement,  les  promesses  ne  peuvent  être  plus 
magnifiques  ,  mais   il  s'agit  d'en  peser  la  réalité. 

i.*'  Il  faut  convenir  que  c'est  une  étrange  ma- 
nière de  rétablir  le  commerce  ,  que  de  commencer 
par  ruiner  tout  un  genre  d'h(jmmes  qui  a  passé  jus- 
qu'à présent  pour  la  classe  des  plus  honnêtes  gens 
du  royaume  ,  et  de  ruiner  presque  tout  le  reste  par 
nne  augmentation  de  dépense  qui  ne  profite  qu'au 
plus  petit  nombre  ,  parce  que  celui  des  acheteurs 
est  infiniment  plus   grand   dans  un   élat   que  celui 
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lies  vendeurs.  On  a  déjà  monlré  plus  haut  que  le 
faux  genre  de  riclicsses  qu'on  donne  aux  hommes 
par  le  moyen  de  la  monnoie  de  papier  cause  ce  mal 
en  partie,  et  n'en  est  nullement  le  remède.  Or,  de 
celte  augmentation  de  dépense  ou  de  cet  excès  de 
cherté  auquel  toutes  les  denrées  et  les  marchandises 
sont  por'ées,  il  résultera  nécessairement  une  grande 
diminution  dans  la  consommation  ,  unique  ressource 
de  ceux  qui  manquent  du  nécessaire,  pour  soutenir 
leur  ancienne  dépense  ,  et  il  n'y  a  personne  qui  ne 
sache  que  le  défaut  de  consommation  est  le  plus 
grand   ennemi  de  la  prospérité   du  commerce. 

2.^  A  la  vérité  la  compagnie  des  Indes  acquiert 
par  son  industrie  de  grands  fonds,  qui  bien  em- 
ployés pourroient  être  d'un  secours  fort  utile  pour 
le  rétablissement  du  commerce  intérieur  et  extérieur; 
mais  la  plus  grande  partie  de  ces  fonds  se  consomme 
à  payer  le  dividende  des  actionnaires.  C'est  une  terre 
qui  dévore  presque  tous  les  fruits  qu'elle  produit, 
et  il  y  a  tout  lieu  de  croire  que  ce  qu'on  en  réserve 
pour  l'amplification  du  commerce,  n'est  pas  aussi 
considérable  que  bien  des  actionnaires  se  l'ima- 
ginent. 

3.°  Si  la  compagnie  travaille  au  rétablissement 
du  commerce  ,  elle  y  nuit  d'un  autre  côté  par  la 
douceur  dangereuse  d'un  commerce  faux  et  imagi- 
naire ,  qui ,  comme  on  l'a  fait  voir  sur  le  problème 
premier  ,  débauche  les  hommes  du  véritable  ,  par 
Jes  fortunes  ïmmenses  que  l'agiotage  leur  fait  faire, 
sans  peine,  sans  talens,  sans  habileté,  sans  travail, 
I  sans  risque. 

1       4°    Elle    nuit  encore   d'une  autre   manière  à  ce 

|i  rétablissement   qu'elle  veut  procurer,  et  elle  agit  di- 

i  rectement  contre  son  propre  objet ,  en  faisant  sortir 

;  du  royaume  des  sommes  immenses  au  profit  de  l'é- 

Jtranger,  sans  que  la  dette  de  l'état  soit  diminuée, 

;  comme  on  l'a    dit  plus  haut  ;    et  ,  en  donnant  lieu 

î  d'un  autre  côlé  à  l'enlèvement  stérile  et  infructueux 

de  nos  marchandises  ,   pour  lesquelles  on  ne  nous 

;  donne  que    notre    papier    nieaie  j   ce   qui  fait    que 
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l'élrangcr  paye  sa  dctU;  ,  sans  que  la  nôtre  s'ac- 
quille  ,  el.  que  le  change  monte  à  un  excès  qui  est 
la  ruine  du  royaume  en  générai,  et  du  commerce  en 
particulier. 

Ainsi,  quiconque  pèsera  dans  une  balance  exacte  , 
d*un  côté  ,  les  maux  que  la  compagnie  lait  au  com- 
merce, et  de  l'autre,  les  biens  qu'elle  peut  lui  procu- 
rer, trouvera  que  les  maux  égalent,  s'ils  ne  surpassent 
même  les  biens  ,  comme  cela  est  fort  vraisemblable  , 
d'autant  plus  que  les  maux  sont  certains  et  présens, 
au  lieu  que  les  biens  sont  incertains  et  éloignés.  C'est 
le  sujet  d'une  cinquième  réflexion. 

5."  Quand  on  supposeroit  qu'il  naîtra  quelque  jour, 
du  sein  de  la  compagnie,  des  avantages  infinis  pour  le 
commerce ,  ce  jour  est  encore  loin  ;  et  il  faudroit  pour 
y  parvenir,  que  tout  ce  que  l'on  fait  dans  le  système 
nouveau  lïit  de  nature  à  durer  long-temps  ,  et  du 
moins  jusqu'à  cet  heureux  jour.  Mais,  soit  que  l'on 
considère  les  opérations  de  ce  système,  soit  que  l'on 
fasse  attention  au  génie  de  la  nation  à  laquelle  on  veut 
le  rendre  praticable  ,  il  n'y  a  presque  personne  qui 
puisse  s'en  promettre  la  durée. 

Tout  est  forcé  ,  tout  est  violent,  tout  est  contre  la 
nature  dans  ces  opéra! ions  ;  tout  y  est  contraire  au 
préjugé  de  tous  les  siècles,  à  l'usage  de  toutes  les  na- 
tions, aux  senlimens  de  tous  les  hommes  ;  les  prin- 
cipes en  sont  douteux  ,  et  l'exemple ,  ou  l'expérience 
pins  forte  en  pareille  matière  que  le  raisonnement  ,  y 
résiste  entièrement.  Il  faut,  pour  le  soutenir,  lutter 
continuellement  contre  le  torrent  des  opinions  hu- 
maines, et  c'est  ce  qui  y  produit  tous  les  jours  tant' 
de  changemen.s,  tant  de  variai  ions;  ou  l'on  est  obligé 
de  revenir  sur  ses  pas,  de  défaire  ce  qu'on  a  fait ,  et 
de  le  refaire  encore  pour  le  défaire  une  seconde  fois. 
On  n'y  peut  réussir  qu'en  dominant  en  même  temps 
sur  toutes  les  volontés  de  tous  les  habilans  d'un  grand! 
royaume  ;  et  si  elles  veulent  secouer  le  joug  qu'on 
leur  impose,  il  n'y  a  aucun  moyen  possible  pour  les 
y  assujettir.  C'est  le  sort  de  toutes  les  lois  d'un  trop* 
grand  détail,  et  qui  ne  peuvent  ctre  utiles  que  sup- 
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posé    qu'elles   fussent  exécutées  en  même  temps  par 
tous  les  hommes;  ou  plutôt,  c'est  la  méprise  de  tons 
ceux  qui,  ayant  plus  tle  spéculation  que  de  pratique, 
croient  que  les  législateurs,  même  les  plus  autorisés, 
peuvent  se  faire  obéir  autrement  qu\n  se  servant  lia- 
hilement  de  l'intérêt  des  hommes  pour  les  amener 
au  but  qu'ils  se  proposent.  Croire  que  l'on  surmonte 
à  la  fin  cet  intérêt  général  qui  est  gravé  dans  tous  les 
cœurs ,  et  cette  opinion  aussi  ancienne  et  aussi  étendue 
que  le  monde  ,  sur  les  véritables  richesses  ;  s'imaginer 
que  l'on   puisse  venir  à  bout  de  la  vaincre  et  de  l'é- 
toufFer  non-seulement  dans  un  petit  nombre  d'esprits 
éclairés  et  susceptibles  des  idées  d'un  système  suivi, 
mais  généralement  dans  tous  les  hommes,  c'est  une 
illusion  qui  trompera  toujours  quiconque  s'y  livrera  , 
et  qui  seia  d'autant  plus  dangereuse,  que  ceux  qui 
en  seront  éblouis  auront  plus  de  lumières  et  d'éléva- 
tion d'esprit  ;  les  villes  ne  se  prennent  pas  avec  le  bout 
du  doigt ,  disoit  le  marquis  d'Ornano  au  père  Joseph , 
qui  lui  traçoit  aisément  sur  une  carte  le  plan  d'une 
glorieuse  campagne.  Les  hommes  ne  se  prennent  pas 
avec  du  papier  ,  pourroit-on  dire  aujourd'hui  aux  au- 
teurs du  nouveau  système  ;  et  si  l'appétit  du  gain,  si 
l'appât  d'une  fortune  immense  en  séduit  d'abord  une 
partie,  ce  sont  des  prodiges  qui  ouvrent  les  veux  au 
reste  des   peuples.   Le  grand   nombre ,  le   gros   des 
hommes  ramènent  toujours  le  plus  petit;  et,  comme 
on  l'a  dit  plus  haut,  ils  reviennent  bientôt  à  la  nature 
et  à  leurs  premières  idées ,  surpris  et  honteux  d'r.voir 
pu  s'en  écarter  si  grossièrement.  Il  faudroit  cependant 
supposer  que  rien  de  tout  cela  n'arrivera,  pour  donner 
à  la  compagnie  le  temps  de  tenir  une  partie  de  ses 
promesses  magnifiques  ;  et  c'est  ce  qui  paroîtra  mo- 
lalement  inqjossible  à  tous  ceux  qui  examineront  de 
sang- froid  la  nature  et  les  opérations  du  nouveau 
système. 

L'impossibilité  est  encore  plus  grande  ,  si  l'on  con- 
sidère le  génie  de  la  nation  dans  laquelle  on  veut 
l'établir.  Le  français  n'a  pas  changé  de  caractère  de- 
puis le  temps  de  Jules-César,  et  l'on  peut  assurer, 
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que  sans  un  miracle,  il  n'en  cliangcra  jamais.  Loger 
iusqu'à  l'excès  ,  et  ex'.iême  en  tout,  il  passe  sans  milieu 
de  Icxcès  de  la  confiance  à  l'excès  de  la  déliance.  Il  n'y 
a  point  de  pays  où  l'on  puisse  hasarder  plus  aisément 
des  entreprises  qui  ne  roulent  que  sur  l'opinion  ;  il 
n'y  en  a  point  où  de  pareilles  entreprises  soient  moins 
durables,  et  la  mesure  de  leur  succès  devient  sûrement 
celle -de  leur  disgrâce.  Jugeons -en  par  le  passé.  Y 
avoit-il  rien  de  plus  séduisant  dans  l'esprit  des  fai- 
seurs de  système  que  l'invention  des  billets  de  mon- 
noic?  Elle  avoit  ses  détauts,  sans  doule,  comme  toute 
ressource  de  cette  nature  j  mais  cependant  les  hommes 
la  saisirent  si  avidement ,  que  ces  billets  gagnèrent 
d'abord  sur  l'argent.  La  révolution  en  a  été  aussi 
prompte  qu'excessive.  Il  en  sera  de  même  de  tout 
établissement  semblable  dans  un  royaume  où  l'on  ne 
sait  point  garder  de  mesure  ni  dans  le  bien  ni  dans 
le  mal.  La  chose  manque  toujours  ^  ou  du  côté  du 
gouvernement ,  ou  du  côté  des  peuples.  Le  gouver- 
nement abuse  d'une  première  confiance  5  il  se  laisse 
aller  à  la  douceur  d'un  bien  qui  lui  coûte  si  peu,  et  il 
goûte  sans  bornes  le  plaisir  de  la  création  ;  mais  c'est 
ce  plaisir  même  qui  le  conduit  à  l'anéantissement.  Dès 
qu'il  a  violé  certaines  propositions ,  la  confiance  di- 
minue ;  elle  disparoît  avec  encore  plus  de  rapidité 
qu'on  ne  l'avoit  vu  croître  ;  on  passe  en  un  moment 
d'une  extrémité  à  l'autre.  Le  gouvernement  a  péché 
par  un  excès  de  confiance  ;  les  peuples  pèchent  à  leur 
tour  par  un  excès  de  défiance  •  et,  après  avoir  trop  es- 
timé un  nouveau  genre  de  bien ,  ils  finissent  par  l'es- 
timer trop  peu.  Il  ne  faut  pas  être  un  grand  piophète 
pour  annoncer  une  pareille  catastrophe  aux  acîious 
et  à  tout  papier,  sur  lesquels  on  ne  gardera  point  de 
mesure  j  on  a  déjà  commencé  à  en  voir  des  préludes^ 
et  Dieu  veuille  qu'ils  n'aient  pas  des  suites  plus  fu- 
nestes. 

Joignons  à  présent  ces  deux  causes  de  destruction 
qui  menacent  ce  papier  de  sa  ruine  ;  'sa  nature  d'un 
côté;  de  l'autre,  le  génie  de  la  nation  qu'on  y  veut 
assujettir.  Oserons-nous  après  cela  nous  en  promettre 
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ïa  durée?  El  si  cela  csl ,  ([uc  deviendront  ces  vastes 
projets  de  rétubissement  et  d'auqnien'alion  d'an  com- 
merce formidable  à  toule  l'Europe?  N'est- il  pas  à 
craindre  qu'ils  ne  se  ternùneiit  à  une  mesure  plus 
grande  que  celle  dont  nous  avons  voulu  sortir,  et 
qu'il  n'en  résidte  qu'une  diminution  des  dettes  du 
roi,  qui  aura  fait  plus  de  mal  qu'une  franclie  et  hon- 
nête banqueroute  n'en  auroit  pu  l'aire? 

6.*^  Fiattons-nous  néanmoins,  si  on  le  veut,  jusqu'à 
l'excès;  et  supposons  que,  malgré  tout  ce  qui  peut 
taire  craindre  la  caîastroplie  des  actions,  elles  produi- 
ront tout  le  fruit  qu'on  en  fait  espérer  au  public,  et 
qu'elles  le  dédommageront  en  effet,  par  un  commerce 
florissant  et  supérieur  à  celui  des  peuples  voisins,  de 
tout  ce  qu'il  souffre  à  leur  occasion.  Mais  ces  peuples 
qui  observent  de  si  près  toutes  nos  démarches ,  qui  en 
sentent  déjà  les  conséquences ,  et  auxquels  même 
on  ne  prend  aucun  soin  de  les  cacher,  souiFriront-ils 
tranquillement  que  nous  reprenions  sur  eux  l'avantage 
qu'ils  croient  avoir  sur  nous  du  coté  du  commerce? 
Que  peuvent-ils  faire  pour  l'empêcher,  dira-t-on  ? 
Trois  choses  fort  aisées  à  imaginer,  sans  compter  toutes 
celles  qu'une  plus  profonde  connoissance  du  commerce 
peut  leur  inspirer. 

i.^  Qui  les  empêche  de  nous  imiter,  s'il  est  vrai 
que  nous  fassi(ms  bien,  et  f[ue  nous  soyons  dans  le 
véritable  chemin  de  l'abondance  ?  Ils  en  savent  au- 
tant et  plus  que  nous  dans  le  commerce  du  papier 
comme  dans  tout  autre  ;  et,  par  la  constitution  de  leur 
état,  l'Angleterre  et  la  Hollande  ont  de  si  grands 
avantages  à  cet  égard  sur  la  France  ,  que  ce  qui  est 
fort  mauvais  ,  ou  qui  est  du  moins  très -équivoque 
chez  nous,  pourroit  devenir  bon  ou  du  moins  inno- 
cent chez  eux.  Oii  y  traile  sûrement  avec  l'état  ;  la 
confiance  y  est  établie  depuis  long-temps  ;  les  engage- 
mens  d'une  république  ou  d'un  royaume  ,  qui,  pour 
les  finances,  est  gouverné  avec  un  esprit  républicain , 
sont  bien  autrement  solides  et  agissent  tout  autrement 
sur  l'esprit  des  hommes ,  que  les  promesses   ou   les 

I)'Af^uessean.   Tome  XIII,  4t> 
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projcls  d'un  souverain  ({iii  exerce  une  puissance  ab- 
solue et  arbitraire.  Ainsi, loules  les  fois  qu'ils  voudront 
prendre  la  rue  Quincampoix  pour  modèle,  après  y 
avoir  lait  un  si  riclie  butin  ,  ils  pourront  y  réussir  aussi 
bien,  et  peut-être  mieux  que  nous.  Or,  si  cela  arrivoit, 
et  s'ils  profitoient  de  nos  fautes  pour  y  doauer  une 
meilleure  foiine,  tout  ce  commerce  de  papier  qui  fait 
le  grauil  fondement  de  nos  espérances,  prendroit 
bientôt  son  cours  vers  les  lieux  où  il  se  feroit  plus 
sûrement  et  plus  solidement  qu'en  France.  On  verroit 
la  fameuse  rue  déserte  et  abandonnée,  non-seulement 
par  les  étrangers,  mais  peut-être  encore  plus  par  les 
français  mêmes,  dont  la  plupart  aimeroit  beaucoup 
mieux  faire  ailleiu's  un  moindre  gain,  mais  plus  cer- 
tain et  plus  durable.  Sans  cet  appât  même,  combien 
y  avoit-il  de  gens  qui  vouloient  y  faire  transporter 
leur  or  et  leur  argent,  h  la  faveur  d'un  arrêt  du  22  jan- 
vier? Et  quelques  précautions  que  l'on  put  prendre 
pour  empêcher  l'effet  de  cette  diversion  de  commerce, 
il  seroil  toujours  assez  grand  pour  nuire  infiniment 
aux  vastes  desseins  du  nouveau  système. 

o.*'  Que  si  l'on  dit  que  nos  voisins  ne  nous  imiteront 
pas,  j'en  conviendrai  fort  aisément.  Mais  ne  sont-ils 
pas  toujours  les  maîtres  de  rompre  tout  commerce 
avec  nous  ;  de  ne  plus  tirer  aucune  de  nos  marclian- 
dises  ;  et  de  réduire  tellement  par  là  nos  négocians 
aux  abois,  qu'ils  n'auront  pas  le  temps  d'attendre  ce 
rétablissement  du  commerce  que  la  compagnie  leur 
promet  ?  Que  pourroit-elle  d'ailleurs  substituer  à  ce 
fonds  de  commerce  naturel  ,  que  la  fertilité  de  ce 
royaume  et  l'abondance  de  ses  denrées  lui  ont  procuré 
jusqu'à  présent?  Nous  avons  déjà  commencé,  malheu- 
reusement pour  nous,  d'apprendre  à  nos  voisins  à  s'en 
passer;  et  ce  sera  encore  bien  pis  ,  s'ils  sentent  que 
nous  voulons  prendre  sur  eux  une  supériorité  qui  iroit 
à  anéantir  entièrement  leur  commerce  ,  comme  ils  en- 
tendent dire  sans  doute  qu'on  les  en  menace. 

3.''  Enfin,  si'une  rupture  de  commerce  ne  leur  suffît 
pas,  ne  peuvent-ils  pas  en  venir  à  une  guerre  ouverte? 
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Serolt-ce  la  première  qui  ii'auroil  élé  exécutée  que 
par  une  jalousie  de  commerce  ?  et  y  a-l-il  aucun  in- 
te'rél  qui  puisse  entrer  en  comparaison  avec  celui-là^ 
pour  l'Angleterre  et  pour  la  Hollande,    dont  l'une 
regarde  le  commerce  comme  toute  sa  grandeur  ,  et 
l'autre  comme  sa  vie  même?  Je  loue,  si  l'on  veut, 
l'intrépidité  de  ceux  qui  ne  sont  pas  touchés  de  cette 
crainte  j  j'entends  dire  qu'ils  se  flattent  que  la  supé- 
liorité  du  commerce  et  des  richesses  nous  assurera 
aussi  la  supériorité  des  armes  ;  mais  nous  avons  déjà  été 
tristement  la  dupe  d'une  pareille  confiance.  IN 'a voit-oil 
pas  persuadé  au  feu  roi  qu'avec  les  sommes  immenses 
qu'il  tiroit  de  ses  étals,  et  le  nombre  prodigieux  de 
troupes  qu'il  entretenoit,  il  seroit  supérieur  à  toute 
l'Europe?   Il    l'avoit   été   en  effet  pendant   quelque 
temps  ;  mais  ce  qui  n'est  qu'un  effort  et  un  mouve- 
ment extraordinaire,  cède  toujours  enfin  à  des  forces 
naturellement  supérieures.  La  plus  grande  valeur  suc- 
combe tôt  ou  tard  sous  le  nombre  de  ses  ennemis  ; 
trois  hommes  à  la  longue  viennent  toujours  à  bout 
d'un  seul  homme.  Depuis  que  le  sort  de  l'Europe  est 
entre  les  mains  de  quatre  ou  cinq  puissances  princi- 
pales ,  sa  politique  a  toujours  été  et  sera  toujours, 
tant  que  les  choses  seront  sur  le  même  pied ,  d'empê- 
cher qu'une  seule  ne  s'élève  au-dessus  des  autres,  et 
de  conserver  un  équilibre  qui  assure  la  liberté  com- 
mune. Le  feu  roi  l'a  éprouvé  ,  et  s'est  vu  à  la  fin  me- 
nacé de  périr  pour  avoir  voulu  être  plus  fort  que  toutes 
les  autres  puissances  réunies.  Nous  l'éprouverons  en- 
core de  même  si  nous  voulons  dominer  sur  leur  com- 
merce, qu'elles  regardent  comme  leur  substance  même, 
et  comme  le  principal  appui  de  leur  indépendance. 
Ainsi,  plus  nous  voudrons  élever  notre  commerce, 
plus  il  est  à  craindre  que  nous  le  fassions  tomber^  et 
que  ,  pour  avoir  entrepris  de  monter  trop  haut,  nous 
descendions  peut-être  plus  bas  que  nous  ne  sommes 
aujourd'hui. 


Vis  consili  expers  mole  mit  sud. 

Viin  temperatam  DU  quoque  provehunt  : 

Sis  niajtis. 
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C'est  ce;  qui  nous  conduit  naturellement  à  une  sep- 
tième réllexion. 

n.°  Montrer  dévastes  projets,  afficher  une  ambi- 
tion démesurée,  ce  n'est  pas  le  moyen  de  réussir  dans 
ses  entreprises.  C'est  avertir  l'Europe  entière  de  se 
réunir  contre  nous.  Mais  se  hâter  lentement  _,  dimi- 
nuer les  dettes  du  roi,  réiablir  insensiblement  ses 
i'orces  sur  la  mer ,  favoriser  l'agriculture  ,  exciter  le 
travail  et  l'industrie,  ranimer  tous  les  arts^  protéger 
le  commerce,  et  travailler  toujours  plus  sous  la  terre 
qu'au-dessus  ;  c'est-là  le  véritable  chemin  pour  par- 
venir à  une  grandeur  solide,  qui  augmente  ses  forces 
sans  irriter  l'envie,  et  qui  ne  commence  à  se  faire 
craindre  que  lorsqu'elle  n'a  plus  rien  à  craindre  elle- 
même.  C'est  à  quoi  un  système  simple,  naturel  et 
suivi ,  auroit  pu  nous  conduire  par  la  réduction  des 
dettes  du  roi  et  l'augmentalion  de  ses  revenus ,  sans 
employer  aucun  de  ces  moyens  extraordinaires  qui  ne 
sont  propres  qu'à  répandre  l'alarme  au- dedans  et  au- 
deliors,  à  éteindre  la  confiance  du  citoyen  ,  et  à  exciter 
l'envie  de  l'étranger. 

Quiconque  pèsera  donc  bien  tous  les  prétextes  que 
l'on  tire  du  commerce  pour  soutenir  le  nouveau  sys- 
tème, sera  convaincu  que  c'est  au  moins  un  système 
très-douteux  et  très-équivoque,  pour  n'en  rien  dire 
de  plus, .et,  par  conséquenti,  qu'il  n'est  nullement  de 
ceux  que  la  loi  suprême  du  salut  de  l'état  met  sans 
injustice  au-dessus  des  règles  ordinaires. 

Observation  générale  sur  ce  cinquième  Problème. 

On  finira  toutes  ces  réflexions  par  une  remarque 
qui  pourroit  rendre  toutes  les  autres  inutiles,  c'est 
qu'il  ne  paroît  pas  même  jusqu'à  présent  que  le  nou- 
veau système  opère  véritablement  la  libération  du  roi. 
Ainsi,  on  le  colore  du  spéi  ieux  prétexte  de  cette  libé- 
ration par  laquelle  on  croit  répondre  à  tous  les  incon- 
véniens  du  système;  et  cette  libération  ne  s'y  trouve 
point.  Le  roi  devoit  seize  cent  millions  avant  l'éta- 
biissemeut  de  la  compagnie  3  le  roi  les  doit  encore 
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aujourd'hui.  Il  les  dcvoit  à  un  grand  nombre  de  par- 
ticuliers ;  il  les  doit  aujourd'lmi  à  la  compagnie  et  à 
tous  ceux  qui  y  sont  intéresse's.  Il  est  vrai  qu'à 
raison  de  quatre  pour  cent  le  roi  auroit  dii  soixante- 
quatre  millions  par  an,  au  lieu  qu'à  raison  de  trois 
pour  cent  il  n'en  doit  que  quarante-buit  ;  mais,  si  cela 
est ,  le  bénéfice  du  roi  ne  consiste  que  dans  Ja  réduc- 
tion du  taux  des  rentes  ,  et  il  pouvoit  se  procurer  tout 
d'un  coup  le  même  bénéfice,  sans  ébranler  toutes  les 
fortunes,  et  sans  donner  lieu  à  toutes  les  autres  suites 
pernicieuses  du  nouveau  système.  Il  est  encore  vrai 
que ,  comme  le  roi  a  lui-même  des  actions ,  il  con- 
somme par  là  une  partie  de  sa  dette  •  et  c'est  ce  qui  a 
donné  lieu  au  nouvel  arrangement  qu'on  a  vu  paroître 
depuis  que  cette  dissertation  a  été  faite ,  et  par  lequel 
la  compagnie  doit  lui  fournir  neuf  cent  millions  qu'il 
eut  été  plus  court  et  plus  sûr  de  compenser  tout  d'ua 
coup  avec  les  seize  cent  millions  que  le  roi  doit  à  la 
compagnie ,  si  Ton  n'eût  appréhendé  d'en  faire  tomber 
par  là  Je  crédit.  Mais,  d'un  autre  côté,  le  roi  se  trouve- 
•chargé  envers  ]e  public  d'un  milliard (^i)  de  billets  de 
banque,  dont  il  est  difficile  de  croire  que  le  l'onds  soit 
entièrement  existant;  ainsi, il  se  peut  faire  qu'il  doive 
réellement  plus  qu'il  ne  devoit  avant  le  nouveau  sys- 
tème ;  mais  il  n'est  presque  pas  possible  qu'il  ne  doive 

(1)  Nous  avons  sutstitué  le  mot  milliard  à  relui  do  mil- 
lion, que  porte  la  première  édition.  En  eft'el  ,  on  voit,  par 
la  requête  des  directeurs  de  la  compagnie  des  Indes  ,  sur 
laquelle  intervint  le  fameux  arrêt  du  iô  janvier  17?.!  ,  que, 
pour  exécuter  le  projet  de  convertir  les  actions  en  billets  de 
banque,  et  les  billets  de  banque  en  actions,  il  avoit  été  fait 
pour ï,756,4oo,ooo  liv. 

Plus,  en  billets  de  10  livres 17,000,000 

Total i  ,778,400,000 

c'est-à-dire  ,  un  milliard  778  millions  400  mille  livres  de  billets 
de  banque. 

Il  n'y  avoit  que  les  agens  des  opérations  de  Jean  Law  qui 
connussent  exactement  la  quantité  de  billets  qui  avoit  été  fa- 
briquée; le  public  savoit  seulement  qu'il  y  en  avoit  pour  des 
sommes  immenses ,  et  M.  le  Chancelier  devoil  supposer  que 
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autant  au  moins.  Où  est  donc  cet  intérêt  supe'ricur  a 
toutes  les  lois,  cette  loi  suprême,  ce  salut  du  peuple 
qui  doit  l'emporlei-  sur  toutes  les  règles  ordinaires 
suivant  les  partisans  du  nouveau  système?  Cet  intérêt , 
réduit  à  sa  juste  valeur,  n'est  que  la  libération  du 
joi;  et  la  libération  du  roi  ne  se  trouve  point  ici. 
Ainsi,  le  seul  clianp^ement  que  ce  système  ait  produit, 
est  que  tous  les  lioiniêtes  gens  sont  ruinés,  et  tous  les 
fripons  comblés  de  richesses  :  est-ce  là  donc  ce  salut 
de  l'état? 

Mais  quelque  décisive  qu'eut  pu  être  cette  réflexion, 
on  ne  se  repent  point  de  l'avoir  gardée  pour  la  der- 
nière ;  parce  qu'il  est  toujours  tort  important  de  se 
convaincre  que,  quand  même  on  parviendroit  à  la 
Jibération  d^une  grande  partie  des  dettes  du  roi  par 
la  route  qu'on  a  prise,  cet  avantage  n'auroit  rien 
d'assez  considérable  pour  balancer  les  inconvéniens 
du  nouveau  système;  d'autant  plus  qu'on  auroit  pu 
parvenir  presque  au  même  but,  comme  on  l'a  fait 
voir,  par  des  voies  infiniment  plus  douces  et  moins 
nuisibles  à  l'état  et  aux  particuliers. 

TROBLÈME   SIXIÈME. 

Si  V impossibilité  de  faire  un  autre  emploi  de  son 
Argent ,  et  la  nécessité  qui  en  résulte  ,  excusent 
l'Acquisition  et  le  Commerce  des  Actions  ? 

PREMIÈRE    PROPOSITION. 

Il  ny  a  dans  le  monde  de  nécessité  absolue  et  pro- 

celle  fabrication  montoit  au  moins  à  un  miîliaid.  C'esl  un 
milliard  qu'oci  devoil  lire.  11  est  vrai  que  ce  magistrat  sup- 
posa qu'on  pouvoit  borner  à  un  milliard  la  fabrication  des 
billets;  mais,  son  mémoire ,  comme  il  l'a  marqué  à  la  lête 
de  son  manuscrit,  ayant  été  fait  et  achevé  en  janvier  et 
février  i"70,  il  ne  pouvoit  deviner  un  fait  qui  ne  fut  re've'lé 
au  public  qu'un  an  après  ;  et  il  éloit  trop  circonspect  pour 
supposer  que  l'abuS  et  le  desordre  eussent  été  portés  jnsq  'à. 
fabriquer  près  de  18  cents  millions  en  billets  de  banque.  .  > 
fait,  constaté  depuis ,  ajoute  une  nouvelle  force  à  sou  ol*- 
ieclion,  ' 
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proment  dite,  (jiic  celle  de  laiie  son  devoir  ;  parce 
qu'il  n'y  a  que  celle  ne'ccssilc  qui  vienne  de  Dieu ,  et 
que  Dieu  est  le  seul  être  nécessaire. 

Toutes  les  autres  choses  auxijuclles  on  prodigue  le 
nom  de  nécessaires  ne  sont  que  plus  ou  moins  utiles 
pour  conserver  des  biens,  ou  des  avantages  qui ,  eux- 
mêmes,  sont  seulement  utiles,  et  non  pas  absolument 
nécessaires. 

Or,  ce  qui  est  absolument  nécessaire  doit  être; 
préféré  à  ce  qui  n'est  qu'utile  ;  c'est  l'ordre  immuable 
de  la  raison  ou  de  la  justice  ,  qui,  comme  Socrates 
l'a  définie  parl'ailement ,  n'est  autre  chose  (|ue  la 
science  du  mettre  chaque  chose  à  sa  place. 

Donc,  le  devoir,  qui  est  l'unique  nécessaire,  doit 
être  toujours  préféré  à  toute  nécessité  ,  qui  n'est ,  à 
parler  correctement,  qu'une  plus  grande  utilité. 

Donc  ,  le  sixième  problème  est  déjà  résolu  par 
avance,  si  l'on  a  suffisamment  prouvé,  dans  les  pré- 
cédens ,  que  l'acquisition  et  le  commerce  des  actions 
soient  contraires  aux  premiers  principes  de  la  justice , 
et,  par  conséquent,  aux  règles  fondamentales  du 
devoir. 

Si  ,  dans  un  état ,  le  taux  des  rentes  constituées 
étoit  sur  le  pied  du  denier  vingt ,  et  que  l'inte'rêt  des 
billets  fût  sur  la  place  au  denier  dix,  seroit-il  permis, 
à  tous  ceux  qui  n'auroient  pas  le  nécessaire  pouf 
vivre,  selon  leur  condition,  avec  le  revenu  de  leurs 
rentes  constituées  ,  de  vendre  leurs  contrats  ,  et  de 
faire  valoir  leur  argent  sur  la  place  par  une  usure 
qui  mettroit  leurs  rentes  au  niveau  de  leurs  dépenses  ? 
Cet  exemple  ne  diffère  en  rien  de  la  situation  où 
l'on  se  trouve  aujourd'hui  ,  s'il  est  vrai  ,  comme  oa 
croit  l'aroir  prouvé  ,  que  les  actions  soient  un  bien 
vicieux  et  une  voie  injuste  de  soutenir  ou  d'élever 
sa  fortune. 

En  un  mot,  pour  revenir  toujours  au  premier 
principe,  il  est  nécessaire  de  faire  son  devoir.  Il  n'est 
pas  nécesssaire  de  vivre  dans  l'abondance:  il  ne  l'est 
point  de  vivre  dans  la  commodité  ;  il  ne  l'est  point 
de  ne  pas  manger  son  fonds  pour  vivre-  il   ne  l'est 
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pas  do  même  de  vivre ,  lorsque  le  devoir  est  de 
mourir.  Nulle  nccessilé  n'excuse  celui  qui  trahit  son 
devoir.  II  vaut  mieux  élre  uu  innocent  malheureux 
que  d'être  un  liourcux  coupable;  il  vaut  mieux  niême 
n'elre  plus,  que  de  vivre  pour  être  criminel. 

Mais  ,  csl-il  vrai  que  les  hommes  soient  réduits 
à  une  si  fâcheuse  exlre'mité  ?  C'est  le  sujet  de  la 
seconde  proposition. 

SECONDE    PROPOSITION. 

Ce  qui  paroît  devoir  êlre,  et  ne  pouvoir  même  être 
que  passager,  et  ce  qui  ne  peut  causer,  par  consé- 
quent, qu'un  dommage  borné,  ne  méritent  pas  de 
porter  le  nom  de  néccssilé  ,  dans  le  sens  même  que 
l'on  donne  communément  à  celte  expression. 

Or,  telle  est  la  nature  du  mal  que  produisent  les 
actions. 

I .°  Ce  mal  ne  peut  être  que  passager.  Il  n'est  pas 
possible  que  le  gouvernement ,  qui  en  sent  tous  les 
inconvéniens  ,  laisse  subsister ,  dans  l'état  où  nous  le 
voyons  aujourd'hui ,  un  mal  qu'il  ne  regarde  que 
comme  un  remède ,  ou  comme  un  passage,  pour  par- 
venir ^  une  meilleure  situation.  Un  commerce,  qui 
ruine  tous  les  honnêtes  gens,  enchérit  toutes  les  mar- 
chandises jusqu'à  un  excès  ridicule  ;  qui  cause,  d'un 
côté,  un  luxe  insensé,  et,  de  l'autre,  une  misère 
elï'royable;  qui  fait  passer  en  pure  perle,  à  l'élranger, 
une  partie  des  richesses  de  l'élat  ,•  qui  autorise  les 
faussetés,  les  vols,  les  fraudes  domestiques,  ne  sau- 
roit  être  ,  quoi  qu'on  en  dise  ,  un  mal  de  longue 
durée  ;  et ,  plus  il  est  porté  à  l'excès  ,  moins  il  y  a 
lieu  de  craindre,  selon  le  cours  ordinaire  des  choses 
humaines ,  qu'il  ne  soit  durable. 

2.°  Par  conséquent,  le  dommage,  ouïe  préjudice  qui 
résulte  de  cette  opération,  est  un  préjudice  borné,  dont 
l'effet  se  réduira  ,  pour  les  plus  malheureux,  à  man- 
ger quelque  chose  de  leur  fonds.  C'est  donc  la  même 
chose  à  leur   égard ,  que  si  une  banqueroute ,  un 
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incendie ,  nnc  mauvaise  re'colte  j  et  ce  que  l'on  ap- 
pelle une  ?;//;irt//e,  leur  avoient  lait  perdre  une  ou 
deux  années  de  leur  revenu  ,  comme  il  est  arrivé  à 
bien  des  gens  en  l'année  1709.  Il  n'y  a  personne  qui, 
dans  certains  temps  ,  n'éprouve  des  pertes  sur  son 
bien  ;  mais  ,  dans  la  suite  de  la  vie  ,  ces  événemens 
fâcheux  sont  compensés  par  d'autres  événemens  favo- 
rables -y  et  ,  après  tout ,  si  le  roi  avoit  fait  ce  que  les 
personnes  [es.  mieux  instruites  croient  qu'il  auroit  pu 
faire  sans  injustice,  c'est-à-dire,  s'il  avoit  réduit  sim- 
plement le  taux  des  intérêts  à  trois  pour  cent  ,  la 
plupart  de  ceux  qui  se  plaignent  aujourd'hui  souf- 
friroient  presque  autant ,  au  moins  pour  tout  ce  qui 
peut  durer  dans  la  conjoncture  présente;  et^  cepen- 
dant, se  flatteroient-ils  qu'il  leur  fût  permis  de  répa- 
rer, par  l'usure  ou  toute  autre  industrie  criminelle, 
les  ruines  de  leur  fortune  ? 

Il  est  vrai  qu'ici,  outre  la  diminution  du  revenu, 
on  est  encore  dans  l'inquiétude  de  perdre  une  partie 
de  son  fonds,  ou  par  un  décri  des  monnoies  ,  si  on  le 
garde  en  argent,  ou  par  la  décadence  de  la  banque, 
si  Ton  est  obligé  de  le  garder  en  billets  ;  mais  , 

1.°  Evitc-l-on  absolument  ce  danger,  en  acquérant 
des  actions  ? 

Si  on  les  garde ,  on  a  tout  à  craindre  ;  leur  sort 
est  attaché  à  celui  dés  billets  de  banque  et  à  la  haute 
valeur  des  monnoies,-  et,  outre  le  risque  commun  , 
elles  en  ont  un  qui  leur  est  propre  ,  dans  la  varia- 
tion et  le  changement  de  l'opinion  publique  à  leur 
égard  -, 

Si  on  les  convcrlit  en  argent ,  on  est  exposé  au 
hasard  du  décri  et  au  danger  des  perquisitions  ; 

Si  on  les  emploie  en  contrats  de  rente  ,  il  faut 
y  perdre  la  moitié  de  l'ancien  revenu  dont  on 
jouissoit. 

Si  on  les  emploie  en  terres  ,  il  faut  y  perdre  trois 
ou  quatre  cinquièmes. 

Il  faut  avouer  néanmoins  que,  comme  on  double 
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presque  son  bien  ,  eu  acquérant  cl  en  vendant  des 
actions,  les  pertes,  quoique  de  même  genre,  seront 
moins  sensibles  ,  parce  qu'elles  ne  tomberont  ,  au 
moins  pour  la  plupart,  (jue  sur  le  gain  qu'on  aura 
fait.  On  conservera  son  Tonds  en  entier;  et  c'est  là 
ce  qui  séduit  la  plus  grande  partie  des  honnêtes  gens 
qui  veulent  proliler  de  cette  ressource.  On  leur  en- 
tend dire  à  tous  :  «  Je  ne  prétends  point  m'enricliir  ; 
»  je  ne  cherche  pas  à  gagner  ;  je  cherche  seulement  à 
»  ne  pas  perdre  ,  et  à  conserver  précisément  la  même 
»  fortune  que  j'ai  reçue  de  mes  pères  ».  Si  les  actions 
se  soutiennent,  le  haut  prix  auquel  louîes  les  denrées 
et  toutes  les  marchandises  ont  été  portées  se  soutien- 
dra; mais  j'aurai  aussi  le  double  du  bien  que  j'avois, 
et  je  serai  en  état  de  supporter  cette  augmentation 
de  dépense.  Si  les  actions  tombent,  ce  haut  prix  tom- 
bera aussi;  alors  je  me  retrouverai  avec  le  même 
fonds  que  j'avois  avant  les  nouvelles  opérations  ,  et 
ma  recette  sera  toujours,  par  conséquent,  au  niveau 
de  ma  dépense.  Si,  au  contraire,  je  n'achète  pas  d'ac- 
tions ;  si  je  ne  prolite  pas  du  gain  qu'on  y  fait  ,  dans 
l'un  et  dans  l'autre  cas  ,  je  manque  également  du 
nécessaire.  Si  les  actions  se  soutiennent,  le  haut  prix 
de  tout  ce  qui  est  dans  le  commerce  se  soutiendra  ; 
et ,  mon  revenu  étant  réduit  à  la  moitié  ,  je  n'aurai , 
comme  on  l'a  dit  plus  haut ,  que  le  quart  de  ce  qu'il 
me  faut  pour  vivre ,  parce  que  ma  dépense  sera 
doublée.  Je  cours,  outre  cela,  le  risque  de  perdre 
la  moitié  de  mon  fonds  par  le  décri  des  monnoies 
ou  par  la  chute  des  billets  de  banque  ;  ainsi ,  supposé 
que  les  actions  viennent  à  tomber,  et  que  le  prix  de 
toutes  choses  baisse  en  même  temps,  mon  fonds  étant 
réduit  au  moin§  à  la  moitié  ,  il  s'en  faudra  aussi  la 
moitié  au  moins  que  je  n'aie  le  nécessaire  pour  sub- 
sister. 

Voilà ,  sans  doute ,  le  raisonnement  qui  est  le  plus 
plausible  de' ton-;  ceux  qu'on  peut  entendre  de  la  part 
de  ceux  qui  veulent  justilier  l'acquisition  et  la  vente 
des  actions.  Mais,  après   tout,  cet  argument  est  tlu 
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nombre  de  ceux  qui  embarrassent  Je  cœur  beaucoup 
p!us  que  l'esprit,  et  qui  partent  de  l'amour-propre 
plutôt  que  de  la  raison. 

Outre  qu'il  peut  arriver  des  éve'nemens  dans  les- 
quels ceux  ([ui  auroient  gardé  leur  fonds,  se  Irou- 
veroienl  avoir  mieux  fait  leurs  affaires  que  ceux  qui 
n'auroient  pour  tout  bien  que  des  actions  de  nulle 
■valeur  ,  ou  une  terre  acquise  sur  le  pied  du  denier 
cent ,  il  est  certain  que  le  plus  grand  malbeur  qui 
puisse  arriver  à  ceux  qui  n'auront  point  acheté  d'ac- 
tions ,  est  de  perdre  une  partie  de  leurs  biens.  Or,  ce 
malheur ,   quelque    grand    qu'il   soit   pour  certaines 
familles  ,  n'elTace  point  les  lois  du  devoir  et  les  prin- 
cipes de  la  juslice  naturelle.  Il  en  faut  juger,  comme 
on  l'a  déjà  dit,  de  la  même  manière  que  l'on  juge 
de  tous  les  autres  accidens  de  la  vie ,  qui  nous  font 
perdre  une  grande  partie  de  notre  fortune  ;  ce  qui 
ne  nous  autorise  pas,  pour  cela  ,  à  prendre  de  mau- 
vaises voies  pour  la  rétablir.  Ainsi  ,  la  question,  bien 
approfondie,  se  réduit  toujours  à  savoir  si  Tacquisition 
et  la  vente  des  actions  doivent  être  mises  au  nombre 
de  ces  voies  mauvaises  et  injustes  j  car,  si;  cela  est  , 
comme  on  croit  l'avoir  prouvé  en  plusieurs  manières, 
c'est  en  vain  qu'on  se  sert  du  prétexte  de  la  nécessité 
pour  colorer  une  injustice.   Et ,  d'ailleurs  ,   tout  est 
tellement  incertain  dans  la  conjoncture  présente  j  il 
peut  y  arriver  de  telles  révolutions  et  des  retours  si 
contraires  à  l'attente  d'une  prudence  intéressée,  que 
ce   prétexte  même  n'est  pas  aussi  spécieux  qu'il  le 
paroît  d'abord  ;  en  sorte  que  bien  des  gens  pourront 
y    être  trompés  ,   et  s'affliger   inutilement  ,  dans   la 
suite,  d'avoir  fait  un  mal  dont  ils    n'auront  pas  re- 
cueilli le  fruit.  Mais,  encore  une  fois,  quand  ce  qu'on 
appelle  nécessité  seroil  de  la  dernière  évidence  ,  il 
est  encore  plus  évident  qu'un  avantage,  ffuoique  cei- 
tain  ,  ne  doit  jamais  être  acheté  par  un  mal  certain  , 
surtout  quand  le  mal  regarde  notre  devoir,  et  que 
le  bien  n'intéresse  que  notre  fortune. 
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PROBLÈME   SEPTIÈME. 

Si  ceux  qui  ont  gagné ,  dans  le  Commerce  des 
Actions ,  sont  obligés  à  restituer  le  Profit  qu'ils 
en  ont  reçu? 

PREMIÈRE   PROPOSITION. 

Ou  le  gain  que  l'on  y  a  fait  n'a  point  eu  pour  prin- 
cipe un  ai^iotage  personnel ,  ou  il  a  été  fondé  sur  ce 
principe.  C'est  sur  ces  deux  cas  que  doivent  rouler 
les  propositions  suivantes  : 

S'il  n'y  a  point  eu  d'agiotage  personnel ,  et  que 
l'actionnaire  qui  a  vendu  ses  actions  n'ait  fait  autre 
chose  que  suivre  simplement  le  courant  de  la  place  , 
sans  le  faire  changer  kii-rnême  par  son  industrie  , 
il  faut  revenir  au  principe  qui  a  été  expliqué  dans 
Y  article  2  ,  7Z.  6,  que  lorsque  le  vice  ou  la  turpitude 
de  la  cause  est  égal  des  deux  côtés  ,  la  condition  du 
possesseur  est  la  meilleure ,  en  sorte  que  celui  qui  a 
reçu  le  prix  de  la  convention  vicieuse  n'est  pas  obligé, 
suivant  la  rigueur  de  la  justice,  à  le  restituer. 

Or,  la  turpitude  ou  le  vice  de  l'obligation  est  éga- 
lement partage  entre  le  vendeur  et  l'acheteur  d'une 
action  ;  quand  il  n'y  a  point  d'agiotage  personnel  de 
la  part  du  vendeur  pour  en  augmenter  le  prix,  ou 
du  moins  il  n'y  a  aucunes  marques  extérieures  par 
lesquelles  on  puisse  juger  si  l'un  est  plus  coupable 
que  l'autre. 

Donc  ,  selon  les  lois  de  la  justice  humaine  ,  le 
devoir  de  la  restitution  cesse  absolument  en  ce  cas. 

SECONDE    PROPOSITION. 

Si ,  au  contraire ,  le  vendeur  ajoute  à  la  turpitude 
ou  au  vice  naturel  des  actions ,  celle  d'un  agiotage 
personnel  par  le  moyen  duquel  il  en  a  fait  monter 
Je  prix;  alors,  la  turpitude  n'étant  plus  égale  des  deux 
côtés  ^  un  autre  principe  qu'où  a  expliqué  dans  le 
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ïîiême  endroit  oblige  le  vendeur  à  la  resliuuion  , 
parce  que  toutes  les  lois  que  la  turpitude  est  du  colé 
de  celui  qui  reçoit,  il  est  vrai  de  dire  qu'il  a  reçu 
sans  cause,  et,  par  conséquent,  qu'il  doit  restituer 
ce  qu'il  a  reçu  ,  suivant  la  rè<,de  qu'on  a  expliquée 
art.  2,  n.  5. 

Mais  ,  de  cette  décision  il  naît  une  question  plus 
ditïicile  à  résoudre  ,  qui  consiste  à  savoir  s'il  n'est 
obligé  de  rendre  que  ce  qu'il  a  reçu  de  plus  par  la 
voie  de  l'agiotage  ,  qu'il  n'auroit  reçu  sans  cela ,  ou  s'il 
doit  restituer  tout  le  prix  qui  lui  a  été  payé  ,  sans 
aucune  distinction.  Par  exemple, les  actions  gagnoient 
quinze  pour  un ,  ou  cinq  au-delà  de  dix  pour  un  , 
qui  est  le  taux  du  prince,  et  cela  par  le  cours  na- 
turel du  commerce  ,  l'agiolage  les  fait  monter  à  vingt 
pour  un  ,  ou  à  dix  au-delà  du  premier  taux  ,  la  res- 
titution aura-t-elle  lieu  pour  cet  excédant  seulement , 
c'est-à-dire ,  pour  ce  qui  est  au-delà  de  quinze  pour 
un  (  en  quoi  consiste,  à  proprement  parler,  le  fruit 
de  l'agiotage  ) ,  ou  pour  la  totalité  de  ce  qui  excède 
le  taux  du  prince ,  c'est-à-dire ,  pour  tout  ce  qui  est 
au-delà  de  dix  pour  un? 

D'un  côté,  on  peut  dire,  en  faveur  de  l'agioteur, 
que,  puisqu'il  n'y  a  que  l'inégalité  de  la  turpitude 
qui  l'oblige  à  la  restitution ,  il  ne  faut  pas  donner 
plus  d'étendue  à  l'effet  qu'à  la  cause.  Or  ,  la  cause 
de  la  restitution  n'opère  ,  à  proprement  parler ,  que 
depuis  quinze  jusqu'à  vingt,  parce  qu'il  n'y  a  que 
cette  augmentation  de  prix  qui  soit  le  produit  de 
l'agiotage  ;  et  ,  quand  il  n'y  en  auroit  point  eu  ,  les 
actions  auroient  toujours  été  vendues  ,  suivant  le 
cours  de  la  place,  à  quinze  pour  un  ;  auquel  cas  la 
turpitude,  étant  égale  des  deux  côtés  ,  la  restitution, 
n'auroit  pas  lieu  ,  suivant  la  première  proposition  j 
d'où  il  semble  qu'on  peut  conclure  qu'il  n'y  a  que 
ce  qui  est  infecté  par  le  vice  de  l'agiotage  ,  c'est-à- 
dire  ,  ce  qui  excède  le  prix  de  quinze  pour  un  qui 
soit  sujet  à  restitution. 

D'un  autre  côté ,   quoique  ces  raisons  paroissent 
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Irès-foites  ,  suivant  les  principes   de  la  justice  liu- 
maine  ,  on  peut  dire  ,  contre  l'agioteur,  que  le  mé- 
lange d'un  gain  vicieux  et  sujet  à  restitution  infecte 
la  masse  entière  ,  d'autant  plus  que  personne  ne  peut 
savoir  précisément  si  son  industrie,  qui  a  l'ail  monter 
le  prix  des  actions  au-deià  de  quinze  pour  un  ,  n'a 
pas  aussi  été  cause  qu'elles  ne  sont  pas  descendues 
plus  bas  j  qu'on  doit  interpréter  tout,  à  la  ri<i,ueur  et 
en  mauvaise  part,  contre  celui  qui,,  faisant  une  aclion 
injuste,  s'engage  malgré  lui  à  toutes  les  suites  (ju'elle 
peut  avoir,  quoiqu'il  ne  les  ait  ni  prévues  ni  recher- 
cliées  ,  suivant  cette  règle  du  droit  canonique  dont 
on  trouve  la  semence  dans  le  droit  civil  :  Danli  ope- 
ram  rei  ilUcitœ   imputaiitur  etiam   ea  qiia  prœter 
voluntatem  eveniunt;  et  qu'ainsi  ,  dans  le  doute  ,  le 
plus  sûr  est  d'obliger  l'agioteur  à  restituer  entière- 
ment tout  ce  qu'il  a  reçu  au-delà  du  prix  que  l'auto- 
rité publique  a  donné  aux  actions. 

TROISIÈME    PROPOSITION. 

Dans  les  cas  mêmes  où  l'obligation  de  restituer  n*a 
pas  lieu,  à  cause  de  la  turpitude  de  l'aclieteur  égale 
à  celle  du  vendeur  ,  le  dernier  ne  peut  conserver 
légitimement  le  prix  qu'il  a  reçu  des  actions.  L'aclie- 
teur n'est  exclu  de  la  répétition  que  par  une  excep- 
tion personnelle  tirée  de  son  indignité,  qui  l'en  rend 
incapable  ,  suivant  les  règles  du  droit  ;  mais  ,  Findi- 
gnilé  de  l'acheteur  ne  justifie  ou  ne  purifie  pas  le 
gain  du  vendeur.  L'un  est  indigne  de  répéter  ce 
qu'il  a  payé  ;  l'autre  est  indigne  de  retenir  ce 
qu'il  a  reçu.  C'est  un  bien  qui  n'appartient  à  per- 
sonne,  et  qui,  par  conséquent,  doit  être  rendu  au 
public  en  la  personne  des  pauvres,  suivant  le  prin- 
cipe établi ,  art.  2,11.6. 
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Proposition  à  examiner  sur  les  Actions 
des  Indes  (i). 

8  février  1721. 

La  compagnie  prendra  une  de'libe'ralion  porlant  : 

Que  toutes  les  actions  seront  réduites  au  cin- 
quième, sauf  à  ceux  qui  pre'tendront  qu'il  faut  leur 
en  laisser  davantage  pour  le  remplacement  des  fonds 
réels  et  effectifs  qu'ils  ont  convertis  en  actions  ,  de 
représenter  leurs  litres  aux  commissaires  du  roi;  et, 
en  cas  que  leurs  litres  soient  jugés  valables,  il  leur 
sera  laissé  assez  d'actions  pour  les  remplir  entière- 
ment de  ce  qui  peut  leur  être  légitimement  dû. 

A  la  charge  que  ceux  qui  ne  pourront  pas  justifier 
suffisamment  leur  prétention,  perdront  même  le  quint 
réservé  à  tous  les  actionnaires  en  général. 

Moyennant  cet  arrangement ,  la  compagnie  paroît 
disposée  à  passer  condamnation  sur  le  chef  de  l'arrêt 

(1)  Jean  Law,  qui  avoit  imaginé  le  systîmc,  et  dirif^é  à  son 
gré  toutes  les  opérations  de  la  banque  royale  et  de  la  com- 
pagnie des  Iiuies,  quitta  Paris  le  10  décembre  1720.  M.  Pel- 
letier de  la  Houssaye  fut  fait  contrôleur-géne'ral.  Une  de  ses 
premières  opérations  fut  de  rendre  l'arrêt  célèbre  ,  du  26  jan- 
vier i^cii  ,  qui  ordonna  que  toutes  les  négociations  qui  a  voient 
élé  faites  par  la  compagnie  des  Indes,  depuis  le  S  mars  1720, 
seroient  et  demeureroient  pour  son  compte  et  à  ses  risques. 
Les  actionnaires,  à  rjui  cet  arrêt  causa  de  vives  inquiétudes, 
y  formèrent  opposition  dans  la  suite.  Mais  on  voit  ,  par  cet 
écrit,  qu'avant  de  recourir  à  ce  moyen,  ils  imaginèrent  de 
tenter  la  proposition  qu'examine  M.  le  chancelier  d'Aguesseau. 
EU."  ne  tarda  pas  à  être  abandonnée,  et  c'est  sans  doute  par 
cette  raison  (jue  l'examen  est  demeure  incomplet.  Cependant 
on  n'a  pas  cru  devoir  priver  le  public  d'une  portion  de  travail 
si  sagement  et  si  solidement  entamé.  M.  d'Aguesscau  l'a  écrit 
à  mi-marge  ,  sans  rature  ,  sans  reT^ivoi.  Mais  ,  plus  il  porte  le 
caractère  de  la  précipitation,  plus  il  fera  sentir  la  supériorilç 
et  les  lumières  de  ce  grand  homme  dans  les  matières  même 
qu'il  aiiroit  pu  ignorer,  sans  rien  perdre  de  sa  gloire ;,  comme 
magistiat. 
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du  26  janvier,  rjui  la  charge  des  actions  aclielées  en 
exëcLilion  de  l'arrêt  du  5  mars  1720,  bien  entendu 
que  le  roi,  en  con.side'ration  du  grand  retranchement 
que  la  compagnie  fait  sur  elle-même  ,  lui  remettra 
le  débet  du  compte  auquel  l'achat  des  actions  fait 
après  Farrêt  du  5  mars  donne  lieu. 

AVAKTAGES    DE    LA    PROPOSITlOiN'. 

1 .°  Elle  simplifie  et  abrège  l'opération  de  la  véri- 
lîcation  ,  en  mettant  les  actionnaires  ,  qui  voudront 
conserver  leurs  actions  en  entier,  dans  la  nécessité 
de  se  rendre  demandeurs  ,  et  de  représenter  d'eux- 
mêmes  leurs  titres ,  sans  obliger  les  commissaires  du 
roi  à  appeler  indifféremment  tous  les  actionnaires 
pour  la  vérification  ordonnée. 

2.^  Elle  prévient  les  objections  et  les  instances  des 
étrangers,  qui  ne  peuvent  refuser  de  se  soumettre 
aux  déhbérations  libres  de  la  compagnie. 

3.°  Elle  termine  le  grand  procès  que  l'achat  des 
actions,  en  vertu  de  l'arrêt  du  5  mars  1720,  a  fait 
naître  ;  et  elle  le  termine  : 

A  l'avantage  du  roi ,  qui  est  déchargé  de  ces 
actions  ; 

A  l'avantage  de  la  compagnie,  qui  demeure  quitte 
par  la  remise  que  le  roi  lui  fait  j 

A  l'avantage  des  actionnaires  de  bonne  foi ,  qui 
conservent  leurs  actions  en  entier ,  sans  avoir  rien  à 
demander  au  roi  pour  leur  indemnité  ; 

Enfin  ,  à  la  satisfaction  du  public  ,  qui  verra  avec 
joie  tomber  toute  la  rigueur  des  retranchemens  sur 
les  actionnaires  qui  lui  sont  odieux  ,  par  la  rapidité 
et  l'immensité  de  leur  fortune. 

Difficultés  préliminaires  à  examiner ,  avant  que  de 
se  déterminer  à  accepter  ou  a  rejeter  la  PropO" 
sition. 

\.^  Dans  la  forme,  la  compagnie  voudra-t-elle 
prendre  ce  parti ,  et  autoriser  régulièrement  ceux  qui 
font  cette  proposition  pour  elle  ? 
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2.°  Le  peut-elie  valablement ,  tant  qu'elle  ignore 
le  véritable  état  de  ses  affaires,  dont  la  situation  ne 
peut  lai  elre  connue  que  par  trois  opérations  ? 

L'une ,  est  la  représentation  de  tous  les  effets 
actifs  ; 

L'autre ,  est  le  compte  qu'elle  doit  au  roi  j 

La  dernière  ,  est  l'état  exact  de  ses  dettes. 

3.°  Quand  la  compagnie  voudroit  et  pourroit  faire 
cette  proposition,  le  roi  pourroit-il  racceplcr  sans 
une  entière  connoissance  de  ses  droits  ? 

Pour  parvenir  à  cette  connoissance,  la  représen- 
tation des  eHets  actifs,  l'état  des  dettes  de  la  com- 
pagnie, et  la  reddilion  de  son  compte,  paroissent 
indispensablement  nécessaires. 

Sans  cela,  il  est  impossible  de  savoir  dans  les  règles 
si  le  roi  est  créancier  ou  s'il  ne  l'est  pasj  de  combien 
il  l'est  ,  supposé  qu'il  le  soit,  et  quels  effets  la  com- 
pagnie peut  lui  donner  en  paiement?  Si  le  roi  doit 
exercer  ses  droits  à  la  rigueur,  ou  s'il  l'ui  convient 
de  faire  grâce  ?  Il  n'y  a  personne  qui  puisse  donner 
un  conseil  sur  ce  sujet,  sans  savoir  certainement  ,  et 
par  un  compte  rendu  en  bonne  forme,  le  plus  ou  le 
moins  de  ce  qui  peut  être  dû  au  roi. 

Il  semble  donc  que  la  proposition  soit  prématurée 
des  deux  côtés  :  la  véritable  situation  de  la  compagnie 
n'étant  pas  encore  assez  connue  ,  ni  de  la  compagnie 
même  pour  faire  une  pareille  proposition ,  ni  du  roi 
pour  raccepter. 

Inconvéniens  de  la  Proposition  considérée  en  elle- 
même ,  en  supposant  que  les  choses  fussent  assez 
avancées  pour  pouvoir  délibérer  décisivement  sur 
ce  sujet. 

i.*^  Si  la  compagnie  se  trouve  redevable  de  sommes 
considérables,  comme  elie  le  suppose  dès  à  présent, 
elle  ne  peut  se  tirer  Qu'affaire  avec  le  roi  que  par  un 
paiement  elfectif ,  ou  par  une  remise  qui  lui  sera  faite 
par  Sa  Majesté. 

D'Jgiiesseau.  Tome  XI II.  ^r 
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Un  paiement  cfFeclif  n'est  pas  possible  ;  elle  en 
convient. 

Une  remise  ne  peut  être  solide  et  durable ,  si  elle 
nVst  fondée  sur  des  motifs  dont  l'e'quité  fasse  la  sû- 
reté de  la  compagnie. 

Le  retranchement  qu'elle  fait  sur  elle-même  ne 
peut  être  utile  que  pour  elle  ;  le  roi  n'en  profite 
point ,  si  ce  n'est  en  tant  qu'il  peut  être  avantageux 
à  l'état  de  conserver  la  compagnie. 

Quand  la  compagnie  céderoit  au  roi  les  actions 
retrancliées  ,  cette  cession  ne  seroit  qu'un  avantage 
imaginaire.  On  ne  retranche  ces  actions  que  parce 
qu'on  les  regarde  comme  un  bien  qui  ne  peut  élre 
utile  au  propriétaire ,  le  produit  de  la  compagnie  ne 
pouvant  supporter  ce  nombre  immense  d'actions. 

Ainsi,  ou  le  roi  voudra  faire  valoir  ces  actions, 
et ,  en  ce  cas ,  il  ne  gagne  presque  rien  ,  parce  que 
le  dividende ,  partagé  entre  tant  d'actionnaires  _,  ne 
sera  presque  d'aucune  utilité  •  et  il  nuit  à  ces  action- 
naires de  bonne  foi  ,  en  faveur  desquels  le  retran- 
chement est  proposé  ,  puisque  ce  retranchement  ne 
subsistera  plus  ,  et  que  le  roi  fait  revivre  en  sa  faveur 
toutes  les  actions  retranchées  j 

Ou  le  roi  ne  fera  aucun  usage  des  actions  qui  lui 
sont  cédées,  et,  en  ce  cas,  il  sera  évident  qu'il  aura 
remis  pour  rien  ,  à  la  compagnie  ,  un  débet  im- 
mense. 

On  pourroit ,  à  la  vérité  ,  prendre  un  troisième 
parti  : 

Ce  seroit  de  faire  supporter  d'abord  le  retranche- 
ment aux  actionnaires  de  bonne  foi ,  comme  aux 
autres ,  après  quoi  le  roi  rendroit  aux  premiers  les 
actions  retranchées  que  la  compagnie  lui  auroit  cé- 
dées ,  jusqu'à  concurrence  des  quatre  cinquièmes  , 
que  chacun  de  ces  actionnaires  de  bonne  foi  auroit 
perdu. 

Mais ,  pour  autoriser  cette  opération  ,  il  faudroit 
supposer  que. le  roi  fût  obligé  d'indemniser  ces  ac- 
tionnaires ,  et  regarder  leurs  actions  comme  la  dette 
du  roi ,  en  quelque  manière^  parce  qu'ils  ont  suivi 
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la  foi  du  gouvernement ,  et  qu'ils  ont  été  comme 
forcés  de  faire  cet  emploi  de  leur  bien  ,  toute  autre 
porte  leur  étant  fermée. 

Ce  seroit ,  sans  doute  ,  la  meilleure  manière  de 
tourner  la  proposition  ;  mais  ,  peut-on  faire  une  dette 
du  roi  de  ce  qui  n'en  est  pas  une? 

Pour  éclaircir  encore  plus  ce  point ,  il  faut  dis- 
tinguer deux  sortes  de  fonds  qu'on  a  convertis  en 
actions  : 

Les  uns  ,  provenant  de  remboursemens  faits  par 
le  roi  ; 

Les  autres  ,  de  remboursemens  faits  par  des  par- 
ticuliers, ou  de  vente  d'immeubles. 

A  regard  des  premiers,  il  y  auroit  une  grande 
équité  à  en  charger  le  roi,  en  regardant  les  actions 
comme  subrogées  aux  rentes  remboursées ,  dont  le 
roi  étoit  le  débiteur.  Ne  peut-on  pas  dire  même  que 
le  corps  de  la  compagnie ,  ayant  acquitté  les  dettes 
du  roi  par  ses  actions  ,  a  été  subrogé  de  droit  aux 
créanciers  remboursés  ,  et  que  cette  subrogation ,  ou 
son  effet ,  se  divise  entre  tous  les  actionnaires  ,  à 
proportion  du  fonds  qu'ils  ont  acquis  de  leur  part 
pour  libérer  le  roi  ;  c'est  comme  si  Sa  Majesté  leur 
avoit  donné  des  actions  de  la  compagnie  en  paie- 
ment ,  ne  seroit-elle  pas  obligée ,  en  ce  cas ,  à  les  faire 
valoir  ? 

Le  second  cas  est  plus  difficile;  cependant,  on  peut 
dire  en  faveur  des  actionnaires ,  .dont  les  actions 
représentent  des  remboursemens  faits  par  des  parti- 
culiers, que  s'ils  eussent  conservé  les  billets  de  banque 
qu'ils  ont  reçus  de  leurs  débiteurs,  le  roi  s'en  seroit 
regardé  comme  le  garant ,  et  ils  auroient  pu  profiter 
du  débouchement  offert  pour  les  rentes  que  le  roi  a 
crées.  Leur  condition  doit-elle  être  diflérente  ,  parce 
qu'ils  ont  acquis  des  actions?  Onsait  quelle  est  la 
différence  qui  est  entre  les  billets  et  les  actions.  Le 
roi  doit  les  uns  et  ne  doit  pas  les  autres.  Mais  ,  ce- 
pendant ,  les  actions  sont  l'emploi  de  préférence  que 
le  roi  a  indiqué.  Ceux  qui  l'ont  choisi  ont  été  regardés 

4i^ 
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comme  les  sujets  les  plus  allectionnés  au  gouverne- 
meul.  Il  y  a  plus,  entre  les  débouchemeiis  offerts  à 
ces  billots  de  banque  ,  on  a  employé  indistinctement 
et  les  lentes  et  les  actions.  Il  y  a  donc  de  grandes 
considéralions  d'érjuité  en  laveur  des  actionnaires 
mêmes,  qui  n'ont  pour  titre  que  des  rembourseniens 
laits  par  des  particuliers  ;  et  c'est  ce  qui  mérite  d'être 
une  lois  pleinement  discuté ,  parce  que  ,  pour  réduire 
la  difficulté  à  un  seul  point  ,  il  s'agit  de  savoir  si  la 
compagnie  n'a  pas  payé  la  dette  du  roi  en  donnant 
des  actions  pour  des  billets  de  banque. 

11  est  vrai  que  ,  par  rapport  à  la  compagnie  ,  elle 
devoit  acquitter  le  roi  de  cette  dette ,  c'est-à-dire  , 
des  billets  de  banque  ;  et  que  ,  faute  de  l'acquitter, 
le  roi  exerrant  un  recours  de  garantie  contr'elle  y 
peut  s'emparer  de  tous  les  effets  de  la  compagnie. 

Mais  le  public,  à  qui  les  actions  ont  été  données 
pour  le  paiement  des  billets  de  banque,  dont  le  roi 
étoit  débiteur  envers  lui,  ne  peut-il  pas  dire  que  ces 
actions  représentent  les  billets,  et  que,  dans  la  dé- 
route générale  de  la  compagnie  ,  il  faut  au  moins 
que  le  roi  tienne  compte  de  ces  billets  à  ceux  qui 
prouvent  qu'ils  procèdent  d'un  fonds  certain  et  légi- 
time ? 

Tout  cela  peut  mériter  d'être  encore  plus  appro- 
fondi. 

5,,°  Il  est  à  craindre  qu'en  prenaiTl,  le  parti  d'ac- 
cepter la  proposition,  on  ne  favorise  plus  une  espèce 
de  sujets  (lu  roi  C[ue  l'autre. 

La  compagnie  étant  réformée,  et  fondée  sur  de 
meilleurs  principes,  pourra  rendre,  aux  actionnaires 
qui  seront  conservés  ,  un  intérêt  de  huit  ou  dix  pour 
cent. 

Pendant  que,  d'un  autre  côté  ,  les  porteurs  d'ac- 
tions rentières  ou  de  billets  de  banque  n'auront  peut- 
être  pas  un  pour  cent  d'intérêt. 

On  ne  peut  remédier  à  cette  inégalité  qu'en  se 
conservant  le  droit  de  rejeter  sur  la  compagnie  une 
partie  de  ce  que  le  roi  ne  pourroit  porter ,  et  \  on 
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perd  ce  droit  ,  si  l'on  accepte ,  dès  à  présent,  la  pro- 
position dont  il  s'agit ,  au  lieu  d'attendre  l'effet  do 
la  vérification  géne'rale. 

Réflexions  sur  ce  second  Inconvénient. 

i.°  N'est-ce  pas  faire  injustice  aux  actionnaires 
conservés ,  ou  de  bonne  foi  ?  Ils  forment  comme  un 
genre  de  créances  privilégiées  sur  la  compagnie. 
Peut-on  leur  donner,  malgré  eux,  des  associés  qui 
diminuent  leur  profit  en  le  partageant  avec  eux? 

D'aUIeurs,  le  fonds  de  leur  bien  est  un  bien  casuel , 
incertain  ,  sujet  à  une  infinité  d'accidens  ,  chargé  , 
quand  on  le  juge  à  propos,  de  l'obligation  de  fournir 
des  suppléracns.  Toutes  ces  circonstances  ne  com- 
pensent-elles pas  le  béiiélicG  qu'ils  peuvent  avoir  à 
certaines  années  ? 
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